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Porzadek obrad:

1. Rozpatrzenie wnioskow zgtoszonych na 86. posiedzeniu Senatu do ustawy o zmianie
ustawy — Prawo o adwokaturze i niektérych innych ustaw.

Zapis stenograficzny jest tekstem nieautoryzowanym.



(Poczgtek posiedzenia o godzinie 8 minut 33)

(Posiedzeniu przewodniczy zastepca przewodniczgcej Andrzej Jaeschke)

Zastepca Przewodniczacej Andrzej Jaeschke:

Otwieram posiedzenie Komisji Ustawodawstwa i Praworzadnosci w sprawie
ustawy o zmianie ustawy — Prawo o adwokaturze i niektérych innych ustaw.

Witam pana ministra Sadowskiego. Witam pana senatora Wielowieyskiego
i pana senatora Biele, jako gosci na dzisiejszym posiedzeniu naszej komisji.

Prosze panstwa, nie wiem, czy bede wyrazicielem opinii wszystkich, jesli po-
wiem, ze juz troche ta ustawa jestesmy zmeczeni, a wigc proponowatbym dzisiaj, aby
bez zwtoki oraz bez zbednych stdw przystapi¢ do rozpatrywania wnioskow. Zaczaé
musimy oczywiscie od pierwszego wniosku, zapisanego pod jedynka rzymska, czyli
wniosku o przyjecie ustawy bez poprawek. Musimy to przegtosowacé, bo od tego zalezy
dalszy tok naszego procedowania.

A wiec, kto z pan i pandw senatorOw jest za przyjeciem wniosku mniejszosci Ko-
misji Ustawodawstwa i Praworzadnosci oraz senatorow Jurgiela, Skrzypek-Mrowiec, Le-
wickiego, Wittbrodta i Sagatowskiej o przyjecie ustawy bez poprawek, kto jest za? (2)

Kto jest przeciw? (4)

Dzigkuje bardzo.

Whiosek ten nie uzyskat wiekszosci.

(Gtos z sali: Ale bedzie wnioskiem mniejszosci.)

Tak, bedzie to wniosek mniejszosci, poniewaz jest dwoch kolegow senatorow...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak, ma on poparcie mniejszosci.

Teraz przejdzmy do procedowania nad wnioskiem o przyjecie ustawy z popraw-
kami 1 do poszczegdlnych poprawek. Przy poprawkach Komisji Ustawodawstwa
i Praworzadnosci bede oczywiscie pytat o stanowisko pani legislator i ewentualnie
przedstawicieli rzadu, a przy poprawkach mniejszosci poprosze o bardzo krétkie, na-
prawde bardzo krotkie, ich przedstawienie.

Poprawka pierwsza, Pani Mecenas, prosze bardzo.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Aleksandra Skorupka:

Poprawki pierwsza i dwudziesta polegaja na skresleniu umozliwienia swiadcze-
nia pomocy prawnej przez osoby z wyzszym wyksztatceniem prawniczym, ale niewpi-
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sane na listy adwokatéw lub radcéw prawnych. Wykluczaja one poprawki pana senato-
ra Wielowieyskiego, ktore skreslaja rozszerzenie tego o state zlecenie.

Zastepca Przewodniczacej Andrzej Jaeschke:

Dzigkuje bardzo.

Bylto to juz dwa razy dyskutowane, wczoraj tez jeszcze padty argumenty
w tej sprawie.

Kto z panstwa jest za tymi poprawkami? (4)

Dzigkuje.

Kto jest przeciw? (1)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (1)

Dziekuje bardzo.

A wiec mamy przegtosowane poprawki pierwsza i dwudziesta, a co za tym idzie
takze druga i dwudziesta pierwsza.

Przechodzimy do rozpatrzenia poprawki trzeciej.

Pani Mecenas, prosze bardzo.

Gtowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Aleksandra Skorupka:

Poprawka zmierza do tego, zeby uchyli¢ caty art. 47, bowiem w nowelizacji po-
zostat ustep tego artykutu, zgodnie z ktorym od odmowy wpisu na liste przystuguje
odwotanie do ministra sprawiedliwosci, jest to druga droga odwotywania sie, obok sa-
du administracyjnego, w tej ustawie.

Zastepca Przewodniczacej Andrzej Jaeschke:

Dzigkuje uprzejmie.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Dwa, dlatego ze przyjecie poprawek pierwszej i dwudziestej wyklucza gtosowa-
nie nad poprawkami druga i dwudziesta pierwsza.

(Senator Zbigniew Romaszewski: No tak, ale zesmy poprawki pierwszej nie
przyjeli.)

No jak to? Przyjelismy, wynikiem 4:1:1, Panie Senatorze. Ale ja rozumiem, ze
pora jest wczesna, i deszcz pada, i wszyscy jestesmy dzisiaj troche... Tak ze to jest
oczywiscie zrozumiate, Panie Senatorze. Ale jakby co, to prosze pytac, bo... | pilnuj-
my si¢ wzajemnie, zeby wszystko szio tak, jak trzeba.

Dobrze, wiec poprawke trzecia mamy przegtosowana.

Poprawka czwarta...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Aha, prosze bardzo.

Kto jest za przyjeciem poprawki komisyjnej? (5)

Dziekuje bardzo.

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (1)

Dzigkuje uprzejmie.
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Poprawka uzyskata wigkszos¢.
Nastepnie mamy poprawki czwarta i dwudziesta druga.
Bardzo prosze, Pani Mecenas.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Aleksandra Skorupka:

Te poprawki uzupetniaja odestania.

Zastepca Przewodniczacej Andrzej Jaeschke:

Rozumiem, ze nie ma problemow.

Kto jest za? (5)

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (1)

To zaznaczmy sobie, ze poprawki czwarta i dwudziesta druga mamy przegtosowane.

W takim razie przechodzimy do rozpatrzenia poprawki piatej. To jest réwniez
nasza poprawka.

Prosze bardzo, Pani Mecenas.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Aleksandra Skorupka:

Tak. Poprawki piata i dwudziesta piata zmierzaja do tego, aby bez egzaminu i bez
aplikacji mogli by¢ wpisywani na liste radcow prawnych i adwokatow sedziowie, prokura-
torzy, radcowie prawni lub notariusze. Natomiast osoby, ktére zdaty egzamin zawodowy,
a nie maja statusu, o ktérym wczesniej powiedziatam, musza zda¢ egzamin uzupetniajacy.

Zastepca Przewodniczacej Andrzej Jaeschke:

Dziekuje bardzo. Dyskutowalismy o tym.

Kto z panstwa jest za? (4)

Kto jest przeciw? (2)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (1)

Dziekuje uprzejmie.

Poprawki piata i dwudziesta piata zostaty przegtosowane.
Teraz poprawka szosta, rowniez komisyjna.

Prosze bardzo, Pani Mecenas.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Aleksandra Skorupka:

Poprawki szésta i dwudziesta szdsta ograniczaja, w stosunku do tego, co czyni
ustawa przyjeta przez Sejm, mozliwos¢ przystapienia do egzaminu bez aplikaciji.
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Zastepca Przewodniczacej Andrzej Jaeschke:

Dziekuje bardzo.

Wszystkie argumenty padty.

Kto jest za przyjeciem tej poprawki? (4)

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (3)

Dzigkuje.

A zatem, prosze panstwa, w naszym zestawieniu odkreslamy réwniez poprawki
szOsta | dwudziesta szOsta, a takze sidbdma, 6sma, dwudziesta siodma i dwudziesta
6sma. Dziekuje uprzejmie.

Przechodzimy do rozpatrzenia poprawki dziewiatej, tak?

Pani Mecenas, bardzo proszg.

Gtowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Aleksandra Skorupka:

Poprawki dziewiata i dwudziesta trzecia likwiduja zasade domicylu w przypad-
ku osob, ktore przystepuja do egzaminu adwokackiego, czyli radcowskiego, bez apli-
kacji. Chodzi tu o ztozenie wniosku o wpis.

Zastepca Przewodniczacej Andrzej Jaeschke:

Rozumiem, dobrze, na ten temat tez rozmawialismy i nie wzbudzato to kontrowersji.

Kto z panstwa jest za? (5)

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (2)

Dzigkuje uprzejmie.

Poprawka przeszia, a wiec wykreslamy, odhaczamy, poprawke osiemnasta row-
niez, przepraszam, dziewiata i dwudziesta trzecia, osiemnasta bedzie w nastepnym
bloku. Dobrze.

Teraz poprawka dziesiata.

Bardzo prosze, Pani Mecenas.

Gtowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Aleksandra Skorupka:

Poprawka dziesiata dodaje przepis, ktory okresla, jaki jest tryb odwotawczy od
uchwaty w sprawie skreslenia z listy adwokatdw.

Zastepca Przewodniczacej Andrzej Jaeschke:

Dzigkuje bardzo.

Byta dyskusja na posiedzeniu komisji, a na posiedzeniu plenarnym to w ogéle
nie byto dyskutowane.

Kto z panstwa jest za? (5)

Kto jest przeciw? (0)
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Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (2)

2 senatordw sie wstrzymato. Dzi¢kuje bardzo.

Czyli mamy przegtosowane poprawki dziesiata i osiemnasta.

A teraz, Szanowni Panstwo, poprawki: jedenasta, dwunasta, trzynasta, pigtnasta,
szesnasta, trzydziesta, trzydziesta pierwsza, trzydziesta czwarta, trzydziesta piata, czter-
dziesta 6sma, pi¢cdziesiata, piecdziesiata pierwsza, piecdziesiata trzecia i piecdziesiata
czwarta. Bedziemy nad nimi gtosowac¢ tacznie. Dyskusja byta na posiedzeniu komisji.

(Gtos z sali: Moze to zaznaczy¢.)

No wiasnie, spokojnie, moze to pozaznaczajmy, zebysmy... Wiec to jest tak: jede-
nasta, dwunasta, trzynasta, pi¢tnasta — tu znowu duzo stron trzeba przerzuci¢ — szesnasta,
trzydziesta, trzydziesta pierwsza, trzydziesta czwarta, trzydziesta piata, czterdziesta dsma,
pigédziesiata, pig¢dziesiata pierwsza, piecdziesiata trzecia oraz pigédziesiata czwarta.

Bardzo proszg.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Aleksandra Skorupka:

Szanowna Komisjo, po lekturze tych poprawek stwierdzitam, ze nalezatoby
w paru miejscach dokona¢ autopoprawek, jesli taka bedzie wola komisji, poniewaz
pewne sprawy sa niedoregulowane albo uregulowane inaczej wobec radcOw prawnych
i inaczej wobec adwokatow, cho¢ nie bylo takiego zamiaru, to po prostu wynikio
z tempa prac nad tymi poprawkami, jak przypuszczam. Jesli mozna, to powiem, ktore
miejsca nalezatoby zmienic.

Zastepca Przewodniczacej Andrzej Jaeschke:

Dobrze.

| od razu pana ministra poprosze o ustosunkowanie si¢ do tego, a jezeli wola bg-
dzie wspdlna, to poniewaz ja te poprawki zgtaszatem, wicc je przejme, w kazdym
przypadku, zeby byto sprawnie.

Prokurator w Prokuraturze Krajowej
Marek Sadowski:

Panie Przewodniczacy, mysmy z pania mecenas wspolnie nad tym pracowali,
wiec wnioski pani mecenas akceptujemy, moge powiedzie¢, bezdyskusyjnie.

Zastepca Przewodniczacej Andrzej Jaeschke:

Dziekuje bardzo, Panie Ministrze.
W zwiazku z tym pani mecenas ma gtos.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Aleksandra Skorupka:

Pierwsza rzecz to poprawka trzynasta, dotyczaca art. 75b ust. 2, i podobny
przepis w ustawie o radcach prawnych. W ust. 2 czytamy, ze w skiad zespotu, kté-
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ry przygotowuje pytania na konkurs, wchodzi pie¢ osob, w tym jeden przedstawi-
ciel ministra sprawiedliwosci oraz czterech cztonkdéw sposrod osob wskazanych
przez Naczelna Rade Adwokacka, i ze cztonkami zespotu moga by¢ osoby posia-
dajace odpowiednie kwalifikacje. Nie jest jasne, czy przedstawiciel ministra spra-
wiedliwosci jest cztonkiem zespotu, ktéry ma posiada¢ pewne kwalifikacje, cho-
ciaz potem si¢ okazuje, ze przewodniczacym zostaje osoba sposrod przedstawicieli
Naczelnej Rady Adwokackiej. Sugeruje, zeby tutaj napisac ,,pieciu cztonkow” za-
miast ,,pie¢ 0séb”. Wtedy bedzie wiadomo, ze przedstawiciel ministra sprawiedli-
wosci musi mie¢ takie same kwalifikacje jak pozostali, poniewaz jest jednym z
cztonkow tego zespotu.

(Zastepca Przewodniczgcej Andrzej Jaeschke: Czyli jak to by brzmiato, prosze
powiedziec.)

W skiad zespotu wchodzi pieciu cztonkow, w tym jeden przedstawiciel mini-
stra sprawiedliwosci oraz czterech cztonkow sposrod osob wskazanych przez Naczelna
Rade Adwokacka”, czyli wyrazy ,,pie¢ 0s6b” zastepuje sie wyrazami ,,pieciu czton-
kow”. | podobnie, sprawdze, w ktorym to przepisie...

(Gtos z sali: Ale tam juz tak jest.)

(Zastepca Przewodniczgcej Andrzej Jaeschke: Nie, nie, jest ,,pieciu cztonkow”,
a ma by¢ ,,pie¢ 0s6b”.)

Jest pie¢ osob.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

(Senator Anna Kurska: W zestawieniu juz jest ,,pieciu cztonkow™.)

Przepraszam, ale to jednak bedzie autopoprawka, poniewaz ja tego nie robitam.
Widocznie kto$ widziat moje notatki i to zrobit. Ale przyjmijmy, ze to jest autopo-
prawka, dobrze? Przepraszam bardzo.

(Zastepca Przewodniczgce] Andrzej Jaeschke: Dobrze, dobrze, z formalnego
punktu widzenia, oczywiscie, ze tak. Byto ,,pie¢ 0s6b”, a tu bedzie ,,pieciu cztonkow”,
dobrze. No to, Szanowni Panstwo, prosze bardzo...)

Ale to jeszcze nie wszystko. Zaraz... Przepraszam, ale to jest tak duzy materiat,
ze nie moge tego zlokalizowaé. W ustawie o radcach prawnych w art. 33°...

(Senator Anna Kurska: Strona 26.)

Tak, strona 26. Mam nadzieje, ze to... Nie, to na pewno nie jest juz poprawione,
bo do tego nie miatam notatek. Tutaj jest napisane, inaczej niz w ustawie o adwokatach
I w ustawie o radcach, ze przewodniczacy komisji wydaje decyzje odmawiajaca do-
puszczenia kandydata do udziatu w konkursie i ze od tej decyzji przystuguje odwotanie
do ministra sprawiedliwosci. W ustawie o adwokaturze wystepuje sformutowanie, ze
nie przewodniczacy komisji, tylko dziekan okregowej rady adwokackiej i ze przystu-
guje odwotanie do Naczelnej Rady Adwokackiej. Wiec odpowiednio nalezatoby tutaj
przewodniczacego komisji zastapi¢ dziekanem rady okregowej izby radcéw prawnych
i ze odwotanie jest do Krajowej Rady Radcow Prawnych.

Prokurator w Prokuraturze Krajowej
Marek Sadowski:

To naturalnie powoduje, chciatbym wyjasni¢, ze woéwczas mamy do czynienia
z decyzja administracyjna i ze w zwiazku z tym jest droga sadowa, kontrola sadu ad-
ministracyjnego.
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Zastepca Przewodniczacej Andrzej Jaeschke:

Dobrze, dziekuje.
Pan senator RomaszewskKi.

Senator Zbigniew Romaszewski:

Ja, Panie Przewodniczacy, nie chciatbym utrudnia¢, ale chciatbym zwrécié¢
uwage, ze jednak to gtosowanie formalnie nie jest poprawne. Mozemy gtosowac tacz-
nie, jezeli jest to wymaog logiczny, ale w tym wypadku mamy do czynienia z pewnym
zatozeniem merytorycznym: ze rozwiazania przyjete dla adwokatow, radcow prawnych
i notariuszy maja by¢ takie same, czyli z zatozeniem, nad ktérym po prostu nigdy nie
gtosowano. Dzig¢kuje bardzo.

Zastepca Przewodniczacej Andrzej Jaeschke:

No, jezeli panstwo...
Prosze bardzo, Pani Mecenas.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Aleksandra Skorupka:

Notariusze nie sa tutaj potaczeni, notariusze sa wydzieleni. Jesli jednak panstwo
chca, zeby oddzieli¢ poprawki, ktore dotycza konkursow na adwokatow i konkursow
na radcéw prawnych, i odpowiednio egzaminéw zawodowych, to mozna to zrobi¢. Ale
jest taki problem, ze na koncu sa przepisy wspélne, wspolne sa przepisy koncowe
I przejsciowe, a konkretnie chodzi tutaj o poprawke pigédziesiata czwarta, tak ze...

Zastepca Przewodniczacej Andrzej Jaeschke:

Pani Mecenas, zeby nie komplikowa¢ sprawy i jednoczesnie zadowoli¢ pana
senatora Romaszewskiego gtosujmy, jesli mozna, tacznie nad adwokatami, radcami
prawnymi... Mozna w ten sposéb, czy sie¢ nie da? Bo rozumiem, ze o to chodzi pa-
nu senatorowi.

(Gtowny Specjalista do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu Aleksandra Skorupka: To znaczy oddzieli¢, tak?)

Senator Zbigniew Romaszewski:

Po prostu, jezeli to ma by¢... My mozemy wprowadzi¢ taka poprawke, ktora to
zatatwi razem, tylko ze wtedy ona powinna mie¢ jeden numer: poprawki Ministerstwa
Sprawiedliwosci, poprawka pierwsza, i wowczas jedno gtosowanie wystarczy.

Zastepca Przewodniczacej Andrzej Jaeschke:

Bardzo prosze, Panie Ministrze.
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Prokurator w Prokuraturze Krajowej
Marek Sadowski:

Naturalnie, przy tej autopoprawce wystepuje nastepujaca kwestia: wydaje sie, ze
tryb odwotawczy w aplikacjach powinien by¢ taki sam, to znaczy nie powinno si¢ mie-
sza¢ roznych procedur w bardzo podobnych zdarzeniach. Stad problem wyboru, czy
kompetencja przewodniczacego komisji, ktéry nie jest organem administracji... Wydaje
sig, ze w ustawie o radcach jest po prostu btad logiczny, bowiem organem administracji
powierzonej, czyli organem samorzadu, jest dziekan. Wobec tego lepsze rozwiazanie,
czystsze proceduralnie, jest takie: dziekan, naczelna rada i sad, a nie przewodniczacy
komisji, ktory jest osoba niewyznaczana w trybie przewidzianym w kpa dla wyznaczania
organu. Dlatego zaproponowalismy, zeby ujednolicajac to, przyja¢ wersje organu admi-
nistracji powierzonej, jego organu zwierzchniego i sadownictwa administracyjnego.

Zastepca Przewodniczacej Andrzej Jaeschke:

Rozumiem, dziekuje.

Czyli rozumiem, ze jest propozycja pana senatora Romaszewskiego, zeby nad
tymi wszystkimi poprawkami gtosowa¢ oddzielnie.

(Senator Zbigniew Romaszewski: Panie Przewodniczacy, mnie to jest zupeinie
obojetne, bo ja bede gtosowat przeciw, ale panstwu to nie powinno by¢ obojetne.)

Dobrze, to w takim razie...

Prosze¢ bardzo, Pani Bogno.

(Gtosy z sali: Lacznie. Lacznie.)

Starszy Sekretarz Komisji Ustawodawstwa i Praworzadnosci
Bogumita Cichonska:

Przepraszam bardzo, jezeli moge, poniewaz czes¢ tych poprawek, gdzie sa mo-
dyfikacje, sa to poprawki komisji, prositabym, zeby najpierw komisja zdecydowata
w gtosowaniu, ze wprowadza modyfikacje.

(Zastepca Przewodniczgcej Andrzej Jaeschke: Dobrze. Ja je przejme.)

Panie Przewodniczacy, jezeli bytyby to ostatnie wnioski pana przewodniczacego
I jezeli tam bytyby jakies modyfikacje, to wystarczy, zeby pan je zgtosit ustnie.

Zastepca Przewodniczacej Andrzej Jaeschke:

Dobrze. No wigc najpierw przegtosujemy wprowadzenie tych modyfikacji, czyli
autopoprawek do poprawek.
Prosze bardzo, Pani Mecenas.

Gtowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Aleksandra Skorupka:

To jeszcze nie wszystko. Proponowatabym jeszcze zastanowi¢ sie nad zmiana
w art. 33" ust. 2 ustawy o radcach prawnych, to jest strona 28. Inaczej niz w przypadku
adwokatdw, wyniki konkursu podaje do publicznej wiadomosci przewodniczacy komi-
sji. W odpowiednim przepisie ustawy — Prawo o adwokaturze, czyli w art. 75k ust. 2
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wystepuje okregowa rada adwokacka. Proponowatabym tutaj ujednolicenie — rady okre-
gowej izby radcow prawnych.

Zastepca Przewodniczacej Andrzej Jaeschke:

Bardzo prosze, Panie Ministrze.

Prokurator w Prokuraturze Krajowej
Marek Sadowski:

No céz, przewodniczacy komisji ma pewien problem, bo i tak musi zwr6ci¢ sie
do dziekana, zeby ten to opublikowat, poniewaz on sam nie ma uprawnien do zlecania
takich publikacji, wicc niejako dziatatby nie w swojej zagrodzie. Ale to jest kwestia
czysto techniczna, on i tak protokdt musi przekazaé¢ dziekanowi.

Zastepca Przewodniczacej Andrzej Jaeschke:

Dziekuje bardzo.
Pani Mecenas, czy co$ jeszcze?
Prosze bardzo.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Aleksandra Skorupka:

Jest jeszcze jedna kwestia, ktdra moze nie jest konieczna, ale mozliwa jako konse-
kwencja przyjecia poprawki, ktora likwidowata zasade domicylu, panstwo sobie przypo-
minaja. Odnosito si¢ to, jesli chodzi o adwokatow, do oséb, o ktérych mowa w art. 66
ust. 1a, czyli do tych oséb, ktdre sa zwolnione z odbywania aplikacji i ktére moga od razu
przystapi¢ do egzaminu. Jednak w odpowiednich przepisach wiasciwie trzech ustaw
utrzymuje si¢ zasade domicylu w przypadku wniosku o dopuszczenie do egzaminu. Czyli
po przyjeciu poprawki bedzie mozna sktada¢ wniosek o wpis na liste wszedzie, w obojet-
nie ktdrej radzie, ale o dopuszczenie do egzaminu zawodowego mozna bedzie wystepo-
wac tylko zgodnie z zasada domicylu, poniewaz o tym przesadza miedzy innymi art. 78b
ust. 3, ktéry moéwi, ze osoby, o ktérych mowa w art. 66 ust. 1a, zamieszkate na terenie
wiasciwosci komisji egzaminacyjnej, moga ztozy¢ w jej siedzibie wniosek o dopuszczenie
do egzaminu adwokackiego. Podobnie jest z radcami prawnymi i z notariuszami. Moze to
nie jest konieczne, ale tutaj mozna by bylo tez zrezygnowac z tej zasady.

Zastepca Przewodniczacej Andrzej Jaeschke:
Dzigkuje pani.
Prosze bardzo, Panie Ministrze.

Prokurator w Prokuraturze Krajowej
Marek Sadowski:

Ja bym to zaakceptowat, poniewaz dochodzi do pewnego dziwactwa, ze jedna
czes¢ procedury mozna w dowolnej radzie przeprowadzac, a innag czesé¢ tylko w ra-
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dzie na terenie swojego miejsca zamieszkania. No, warto w ogdle zerwa¢ z zasada
miejsca zamieszkania, bo ludzie juz nie sa tak przywiazani do terenu. Oczywiscie to
niesie pewne ryzyko, ze bedzie si¢ wybierato taki okreg i taka rade, gdzie w opinii
zdajacych, ze tak powiem, jest tatwiej zda¢. Ale przy wystandaryzowaniu komisji
egzaminacyjnych, tych samych kryteriach i tych samych zestawach zagadnien ten
problem raczej odejdzie na nieco dalszy plan. Oczywiscie zawsze mozna liczy¢ na to,
ze, powiedzmy, w Olsztynie jest fatwiej niz w Poznaniu, o Warszawie czy o Krako-
wie nawet juz nie wspominajac.

(Zastepca Przewodniczqcej Andrzej Jaeschke: Adwokaci na adwokatow musza
sie¢ W zwiazku z tym wykazac¢ pewna chytroscia.)

Albo kandydaci... No tak, ale skoro w Polsce mozna dowolnie wybiera¢ uczel-
nig, zeby skonczy¢ studia czy zrobi¢ doktorat, to tutaj trudno robi¢ jakies... Tak ze ja
bym popart t¢ poprawke.

Zastepca Przewodniczacej Andrzej Jaeschke:

Dobrze. Dzigkuje bardzo.
Pani Mecenas?

Gtowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Aleksandra Skorupka:

Ta autopoprawka polegataby na skresleniu w trzech miejscach w tych popraw-
kach wyrazow ,,zamieszkale na terenie wiasciwosci komisji egzaminacyjnej”, czyli
w art. 78b ust. 3 ustawy — Prawo o adwokaturze, w art. 36° ustawy o radcach prawnych
I w art. 74b 83 ustawy — Prawo o notariacie, w brzmieniu nadanym poprawkami.

Zastepca Przewodniczacej Andrzej Jaeschke:

Dzigkuje bardzo.

No to w takim razie juz nie bede czytat wszystkich...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak, tak, oczywiscie je przejmuje.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Aha, no tak, bo nad tym nie gtosowalismy. Dobrze. Wigc najpierw, Szanowni
Panstwo, przegtosujemy sprawe modyfikacji do przedstawionych nam artykutow.

Kto jest za? (5)

Kto jest przeciw? (2)

Nikt nie wstrzymat si¢ od gtosu.

W takim razie przystapimy do gtosowania nad tymi poprawkami, ktore panstwo
macie przed oczyma, wigc ja juz nie bede ich czytac.

Kto z panstwa jest za? (5)

Kto jest przeciw? (2)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (1)

Dzigkuje bardzo. Poprawki zostaty przyjete.

Poprawka czternasta.
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(Senator Adam Biela: Panie Przewodniczacy, ja mam formalna prosbe. Zgtosi-
tem na tym posiedzeniu dwie poprawki. Gdyby mozna je byto teraz rozpatrzy¢, bo mu-
sze i8¢ na inne posiedzenie...)

(Gtowny Specjalista do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu Aleksandra Skorupka: Mozna, bo one nie koliduja z innymi.)

Dobrze, dobrze.

Prosze bardzo, Panie Senatorze, ktore to sa poprawki?

Senator Adam Biela:

Sa to poprawki dwudziesta dziewiata i trzydziesta 6sma. Obie dotycza opfat
zwiazanych z wpisem na liste radcow prawnych i aplikantéw radcowskich. Poprawka
dwudziesta dziewiata zmierza do tego, zeby uchyli¢ pkt 4a w art. 29. Tylko w przy-
padku radcow prawnych jest az tak drakonski przepis, ze jesli ktos przez rok nie optaca
sktadek, z jakichkolwiek powodow, to jest automatycznie skreslany. Na przykiad
w przypadku korporacji adwokackiej jest zawieszenie, a tu jest az tak drakonski prze-
pis. Proponowatbym jednak z tego zrezygnowac.

W poprawce trzydziestej 6smej, wiasciwie tez mdéwiacej o tych optatach, chodzi
o0 to, zeby poprzez te regulacje, ktora teraz sie proponuje, rowniez ztagodzi¢ rygoryzm
w przypadku, kiedy nie jest optacana regularnie sktadka, zwtaszcza przez osoby, ktore
nie wykonuja z réznych powoddéw zawodu radcy prawnego, oraz aplikantow. Niektorzy
nie znalezli jeszcze pracy z jakichs powoddw, szukaja pracy, a wszystkie rygory zwiaza-
ne z tymi opfatami ich dotycza. W dodatku jest tak tylko w przypadku tej korporacji
I jest to chyba zbyt rygorystyczne. Jesli panstwo uwazaja, ze moje racje sa zasadne, to...

Zastepca Przewodniczacej Andrzej Jaeschke:

Dziekuje bardzo, Panie Senatorze.
Pani senator Kurska jeszcze, potem pan minister.

Senator Anna Kurska:

Jest tylko jedno zastrzezenie: te poprawki wychodza poza materig, ktora Sejm
si¢ zajmowal, i dlatego, Panie Senatorze, moze byc¢...

Zastepca Przewodniczacej Andrzej Jaeschke:

Z bélem, Panie Senatorze, ale musze stwierdzi¢...

(Senator Robert Smoktunowicz: Nie ma wersji sejmowej tych artykutow.)

...ze nie damy rady tego poprawi¢. Juz jestesmy w tym dobrze wyszkoleni.

(Senator Adam Biela: Ja rozumiem, wigc juz nie bede tracit czasu.)

Jasne, oczywiscie, Panie Senatorze, pana czas jest cenny.

(Prokurator w Ministerstwie Sprawiedliwosci Marek Sadowski: Cho¢ mozna sie
zgodzi¢ merytorycznie z panem senatorem.)

Mozna si¢ zgodzié, oczywiscie.

(Senator Anna Kurska: Tak, i gdyby nie ta okolicznosé, to bylibysmy za.)

(Senator Adam Biela: Panstwo rygorystycznie nie przyjmujecie tych poprawek,
zwiaszcza ta komisja, rozumiem.) (Wesotos¢ na sali)
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Ta komisja szczegblnie, bo jest to komisja praworzadnosci, abstrahujac juz od
wszystkiego innego.

No wigc, Szanowni Panstwo, mamy dwie poprawki senatora Bieli...

(Gtos z sali: Mozna je pozniej przegtosowac.)

Dobrze, pdzniej je przegtosujemy.

A teraz, prosze panstwa, poprawki: czternasta, siedemnasta, trzydziesta druga
i trzydziesta szdsta.

Gtowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Aleksandra Skorupka:

To sa poprawki do poprawek, stad ta uwaga. To sa poprawki, ktore w zmienionych
juz przyjetym poprzednio blokiem poprawek przepisach dodaja w przypadku konkursu
i w przypadku egzaminu tryb odwotawczy od decyzji komisji do ministra sprawiedliwosci.

(Senator Andrzej Wielowieyski: Jesli mozna...)

Zastepca Przewodniczacej Andrzej Jaeschke:

Tak, prosze uprzejmie, Panie Senatorze.

Senator Andrzej Wielowieyski:

Wysoka Komisjo, to jest rzeczywiscie do$¢ kluczowy moment. Mozna w réz-
ny sposob podchodzi¢ do szerokiej i trudnej problematyki tych trzech korporaciji, ich
relacji z wkadza publiczna i z interesem spotecznym. Otdz w przypadku przyjecia
wspomnianych poprawek, trzynastej i szesnastej, i przyjecia wnioskow zgtaszanych
przez komisje nastapi niewatpliwie, ze tak powiem, przechyt w kierunku wzmocnie-
nia, co ma swoje niewatpliwe plusy i podtrzymuje istniejaca sytuacje, sity i zakresu
kompetencji korporacji. Wydaje si¢, ze w tej skadinad spornej sprawie jest to pro-
blem dopuszczania do zawodu, jego skali i stosowanych kryteriow. Wydaje sig,
0 czym méwitem na sesji, ze zasada check and balance, to znaczy i kontroli, i row-
nowazenia wptywow pomiedzy korporacjami, ktére uzyskuja wedtug poprawek pew-
na przewage: one maja, a W kazdym razie wyznaczaja cztonkow komisji nie tylko
sposréd swojego grona, mimo ze minister w koncu powotuje przewodniczacego. Wy-
daje sig, ze jezeli nie przed, to wobec tego post factum ten moment kontrolny, mozli-
wos¢ odwotania si¢ do komisji, niewatpliwie klopotliwy, stwarzajacy dodatkowe za-
dania, no ale badz co badz jednorazowy, tylko raz do roku, a nie przez caty czas, jest
czynnikiem, ktéry bedzie wptywat troche na ogélny klimat, powiedzmy, i dawat kan-
dydatom poczucie, ze sprawa jest nadzorowana, ze nie sa bezsilni i ze moga si¢ bro-
ni¢ w przypadku watpliwosci co do decyzji komisji. Przy pewnych odczuciach spo-
tecznych, patrzac zar6wno na interes korporacji i utrzymanie ich pozycji i prestizu,
jak i na ochrone pewnego rozszerzenia mozliwosci dziatania tych zawodow poprzez
wiadze publiczna — mozna kogos innego wymysli¢, ale obecnie jest wiadza publiczna
w 0sobie ministra — wydaje si¢ by¢ rozsadnym rozwiazaniem, ze tak powiem, wpro-
wadzajacym wiecej umiarkowania i rownowagi w tych sprawach trudnych, kontro-
wersyjnych i konfliktowych. Dlatego wnoszg o...
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Zastepca Przewodniczacej Andrzej Jaeschke:

Dziekuje bardzo.
Panie Ministrze, prosze.

Prokurator w Prokuraturze Krajowej
Marek Sadowski:

Widze tu pewien problem zwiazany z funkcjonowaniem trybu zaskarzen
w ogdle. Otdz tutaj pan senator Wielowieyski proponuje, zeby od decyzji komisji...
Ot6z komisja tutaj decyzji nie podejmuje, ona tylko ocenia kandydata, wystawia mu
pewna ilos¢ ocen, ale nie wydaje decyzji administracyjnej. W przypadku kandydatow
na aplikacje nastepnym krokiem jest odmowa przyjecia na aplikacje, ktora jest decyzja
samorzadu, i od tej decyzji stuzy odwotanie w normalnej drodze administracyjnej.
Gdyby byt zarzut, ze egzamin zostat przeprowadzony nierzetelnie i ze jego wynik nie
odpowiada rzeczywistosci, wtedy ewentualnie sad administracyjny mégtby to badac.

Pan senator proponuje inng droge, mianowicie, ze od wyniku egzaminu odwo-
tujemy si¢ do ministra sprawiedliwosci, bo to w istocie oznacza odwotanie si¢ od decy-
zji komisji. Rozumiem, ze chodzi o decyzje w cudzystowie, bo to nie bedzie decyzja
administracyjna, poniewaz komisja powiada tylko: nie zdat egzaminu, uzyskat za mata
liczbe punktow. | teraz minister sprawiedliwosci... No, my nie regulujemy tego, co
miatby z tym zrobi¢. Co miathy zbadaé: sprawdzi¢ ponownie wiedze kandydata czy
tylko zbada¢, czy oceny sa dobrze zsumowane? Czy zatem ma on uprawnienia organu
merytorycznego drugiej instancji, czy organu tylko badajacego poprawnosé¢ przebiegu
egzaminu? Zdaje sie, ze W te strong zmierza pan senator Wielowieyski. Ale w takim
wypadku trzeba by byto co$ wiecej napisac: ze to odwotanie przystuguje, kiedy jest
zarzut naruszenia zasad przeprowadzania egzaminu. Bo tak, to ktos dostanie zte oceny,
poniewaz nie bedzie umiat tego, co trzeba, tak go oceni komisja, a on powie: przepra-
szam, ja umiatem. | co, verba volant, prawda?

(Senator Robert Smoktunowicz: Czyli to bytaby w istocie druga instancja...)

Musiatby wigc minister mie¢ jakby jakas superkomisje, cos w rodzaju egzaminu
komisyjnego, ktora by mogta ponownie przepyta¢ kandydata czy przeprowadzi¢ po-
dobny egzamin, co, wydaje sig, nie lezy w intencjach pana senatora Wielowieyskiego.
Ta poprawka zawiera mysl, ktdéra jest mi bliska, zeby mozna byto kontestowaé¢ prawo-
rzadnos$¢ egzaminu, na przyktad nieobecnosé¢ cztonka komisji w czasie egzaminu albo
nierzetelne zliczenie punktéw, no ale nie...

(Senator Zbigniew Romaszewski: Niewtasciwa odpowiedz na pytanie, przeciez
komisja tez si¢ myli. Byty takie przypadki.)

Ano wiasnie, ale w testach. W testach to jest oczywiste, bo to jest dokument
pisemny. Komisja zastosowata nieprawidtowo wzorzec odpowiedzi i nie zaliczyta
odpowiedzi prawidtowej. Mamy tu zreszta przyktad Nowiny-Konopki, ktéry podobno
udzielit na pytania dobrych odpowiedzi, ale nie zostaty one uznane przez komisje za
stuszne. Wigc rozumiem, ze w te strong to zmierza. Ale to jest jakby za mato oprzy-
rzadowany przepis. Bo jezeli odwotanie do ministra, to powstaje pytanie, czy potem
moze by¢ skarga na ministra do sadu administracyjnego. Czy wprowadzilismy tu za-
tem tryb instancyjny kontroli egzaminu, czy nie? Otwieramy puszke Pandory i ona
nam tam kiwa palcem...
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Ja musze powiedzie¢, ze 0 tej poprawce pana senatora ja wczoraj do pierwszej
w nocy dyskutowatem z prawnikami administratywistami i zwracatem si¢ do kolegéw
z Sadu Naczelnego. Wszyscy uwazaja, ze przy takim przepisie byfaby to kontrola
prawna tylko praworzadnosci egzaminu, z droga do sadu administracyjnego. Bo jezeli
nadajemy wynikowi egzaminu charakter decyzji administracyjnej, to jest cata procedu-
ra kontroli, minister jest wtedy organem drugiej instancji i jego decyzje mozna skarzy¢
do WSA. Nie umiem podpowiedzie¢ panu senatorowi, jak powinien brzmiec ten prze-
pis, zeby ograniczy¢ préby reegzaminowania w drugiej instancji.

(Senator Anna Kurska: Jedno zdanie...)

Zastepca Przewodniczacej Andrzej Jaeschke:

Prosze bardzo, Pani Senator.

Senator Anna Kurska:

Moze pan senator miat na mysli brak obiektywizmu, bo, powiedzmy, czasem
bywa tak, ze cztonek komisji akurat jakby sie uwezmie, no, przejawia jaka$ animozje,
i to jest wyczuwalne. Moze w tym zakresie...

Senator Andrzej Wielowieyski:

Sa niewatpliwie dwie sprawy. Juz pan minister méwit, ze w przypadku testow
po prostu moga by¢ pomyiki. Przeciez to jest kilkaset, sto piecdziesiat czy dwiescie
kilkadziesiat, pytan no i sporo kandydatdw, a rad jest dwadziescia kilka. Tego jest du-
70, WiecC tutaj moga sie zdarzac rozne rzeczy. Niech wiec bedzie jasne, ze kto$ jeszcze
na to spojrzy, zwilaszcza w przypadku kontrowersji.

| druga sprawa, oczywiscie przy egzaminie ustnym mozna postawi¢ rézne zarzuty,
dotyczace zardbwno metody, jak i formy oraz funkcjonowania egzaminu. Tak ze ja rozu-
miem problemy pana ministra i jakby doceniam ich wagg, ale podtrzymuje to, co powie-
dziatem. Brakuje nam w tej calej strukturze wiasnie tego uzupetnienia, wobec obaw i za-
strzezen, ze tak powiem, w zwiazku z pewnym petryfikowaniem ukiadu spotecznego
przez korporacje. (Rozmowy na sali) Wkroczenie czynnika publicznego — nie wchodze
w tej chwili w dalszy tryb sadownictwa administracyjnego — wydaje si¢ by¢ nieodzowne.
Jezeli ktos wymysli komisje etyki, taka, jaka jest przy mediach, prosze bardzo, choé¢ nie
wydaje si¢ to rozsadne, podczas gdy ta metoda... Zreszta, powiedzmy sobie, ona funkcjo-
nowala tutaj w ustawie, w uktadzie troche szerszym i bardziej zkozonym. Wyciagniecie jej
z tego projektu ustawy i wprowadzenie tutaj jakby rownowazy wnioski komisji.

Zastepca Przewodniczacej Andrzej Jaeschke:

Tak, argumenty sa znane, a jeszcze mamy troche pracy, a poza tym z panem se-
natorem Romaszewskim musimy jecha¢ do telewizji.

(Senator Zbigniew Romaszewski: O dziesiatej.)

Za pigtnascie. Jako dyzurni satyrycy kraju.

Prosze panstwa, argumenty padty. Ja tylko dodam, ze to mogtby by¢ precedens,
ktory otwieratby droge negowaniu rowniez wynikdéw egzaminow ustnych na studiach,
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wynikow egzaminéw na prawo jazdy, no, wszystkiego, co tylko si¢ da i gdzie jest ele-
ment subiektywizmu.

nowni

Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawek senatora Wielowieyskiego? (0)

Kto jest przeciw? (5)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (3)

Dzigkuje bardzo.

(Senator Robert Smoktunowicz: Ktora teraz?)

Dwudziesta czwarta wedtug mnie, a przynajmniej nie mam jej zakreslonej. Sza-
Panstwo, to jest nasza poprawka, komisyjna.

Pani Mecenas, prosze nam przypomnie¢ poprawke dwudziesta czwarta. Aha,

przepraszam, jeszcze dziewigtnasta.

(Glosy z sali: A tak. Umkneta. No wiasnie.)

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Aleksandra Skorupka:

Poprawka dziewigtnasta polega na skresleniu zmiany dotyczacej zakresu wyko-

nywania zawodu radcy prawnego. Chodzi tutaj o mozliwos¢ wystepowania przed sa-
dami rodzinnymi i przed sadami karnymi. Poprawka ta zmierza do tego, zeby zacho-
wac istniejacy stan prawny.

Zastepca Przewodniczacej Andrzej Jaeschke:

No dobrze, o tym tez byta dyskusja.

Kto z panstwa jest za przyjeciem tej poprawki? (5)
Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (3)

Dziekuje bardzo.

| dopiero teraz poprawka dwudziesta czwarta, tak?
Prosze bardzo, Pani Mecenas.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Aleksandra Skorupka:

Ta poprawka zmierza do tego, zeby jasno powiedzieé¢, nie poprzez odestanie,

tylko poprzez wyrazny przepis, gdzie ma sktada¢ wniosek o wpis na liste radcow
prawnych osoba, ktora jest zwolniona z egzaminu i aplikacji.

Zastepca Przewodniczacej Andrzej Jaeschke:

Tez o tym rozmawialismy.

Kto z panstwa jest za ta poprawka? (6)

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (2)

Dziekuje.

Wedtug mnie poprawka trzydziesta trzecia.
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(Wypowiedzi w tle nagrania)
Aha, to jest poprawka senatora Bieli, rzeczywiscie przez nas nieprzegtosowana.
(Gtowny Specjalista do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii

Senatu Aleksandra Skorupka: Dwudziesta szosta byta juz wczesniej.)

Tak, dwudziesta szdsta owszem, ale dwudziesta dziewiata to jest pierwsza z po-

prawek senatora Bieli. Wiemy, o co chodzi.

Kto z panstwa jest za? (0)

Kto jest przeciw? (8)

Dzigkuje bardzo. Poprawka nie uzyskata akceptacji komisji.
Trzydziesta trzecia, i to jest nasza poprawka.

Bardzo prosze, Pani Mecenas.

Gtowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Aleksandra Skorupka:

Ta poprawka uchyla przepis, ktory do obowiazkdéw aplikanta radcowskiego za-

licza przystapienie do egzaminu radcowskiego w okreslonym terminie.

Prokurator w Prokuraturze Krajowej
Marek Sadowski:

Jest to poprawka wynikajaca z tego, ze egzamin nie jest juz czescia aplikaciji,

tylko jest po aplikaciji.

Zastepca Przewodniczacej Andrzej Jaeschke:

Dzigkuje, Panie Ministrze, za wyjasnienie.

Kto z panstwa jest za? (6)

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (2)

Dzigkuje uprzejmie. Poprawka uzyskata wigkszos¢ gtosow.
Teraz chyba poprawka trzydziesta si6dma, ale prosze...

Gtowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Aleksandra Skorupka:

Tak. Poprawka trzydziesta siodma zmierza do wyraznego zapisania w ustawie,

a nie tak jak do tej pory poprzez odestanie, jaki jest tryb postgpowania w przypadku
skreslenia z listy aplikantéw radcowskich.

Zastepca Przewodniczacej Andrzej Jaeschke:

Rozumiem.

Kto z panstwa jest za? (6)

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (2)
Dzigkuje.
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| poprawka senatora Bieli, druga i ostatnia. Tez juz wiemy, o co chodzi.
Kto jest za? (0)

Kto jest przeciw? (8)

Dziekuje uprzejmie.

Poprawka trzydziesta dziewiata.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Aleksandra Skorupka:

Dotyczy ona ustawy o notariacie i sprawy, ktdra juz wczesniej byta omawiana
w odniesieniu do radcow prawnych i adwokatow, a wigc ograniczenia dostepu do eg-
zaminu notarialnego bez odbywania aplikacji.

Zastepca Przewodniczacej Andrzej Jaeschke:

Rozumiem, ta sprawa tez byta dyskutowana.

Kto z panstwa jest za? (5)

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (3)

Dzigkuje bardzo.

Tym samym nieaktualna jest poprawka pana senatora Litwinca.
Poprawka czterdziesta pierwsza.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Aleksandra Skorupka:

Ma ona charakter uzupetniajacy. Tak jak we wszystkich punktach i we wszyst-
kich ustawach, odnosnie do artykutu dotyczacego przystepowania do egzaminu bez
aplikacji nalezy okresli¢, jak liczy¢ ten okres osmiu lat, odkad zaczynac.

Zastepca Przewodniczacej Andrzej Jaeschke:

Rozumiem, i chyba wszyscy to rozumiemy.

Kto z panstwa jest za? (5)

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (3)

Dziekuje uprzejmie.

Poprawki: czterdziesta druga, czterdziesta trzecia, czterdziesta czwarta, czter-
dziesta piata i pie¢dziesiata druga.

Prosze bardzo, Pani Mecenas, to dotyczy egzamindw...

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Aleksandra Skorupka:

Poprawki dotycza konkursu, z tym ze w ograniczonym zakresie z uwagi na spe-
cyfike ustawy o notariacie, i egzaminu notarialnego.
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302. posiedzenie Komisji Ustawodawstwa i Praworzadnosci

Zastepca Przewodniczacej Andrzej Jaeschke:

Dzigkuje bardzo.

Juz nad tym dyskutowalismy.
Kto z panstwa jest za? (5)

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (3)
Dzigkuje uprzejmie.

Poprawka czterdziesta szosta.

Gtowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Aleksandra Skorupka:

To jest poprawka analogiczna do poprzednio dyskutowanych. To tez jest po-
prawka do poprawki czterdziestej piatej, pana senatora Wielowieyskiego.

Zastepca Przewodniczacej Andrzej Jaeschke:

Rozumiem.

Kto z panstwa jest za? (0)

Kto jest przeciw? (5)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (3)

Dalej — poprawka czterdziesta siodma.

Gtowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Aleksandra Skorupka:

Poprawka czterdziesta siodma wynika ze zmiany zdania wstepnego w art. 78
i ma na celu, tak jak to zostato dokonane w zdaniu wstepnym w pkcie 1 lit. d w art. 78
ustawy — Prawo o notariacie, uzupetnienie o aplikantéw notarialnych.

Zastepca Przewodniczacej Andrzej Jaeschke:

Dzigkuje uprzejmie.

Kto z panstwa jest za? (5)

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (3)
Dziekuje bardzo.

Poprawka czterdziesta dziewiata.

Gtowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Aleksandra Skorupka:

Poprawka czterdziesta dziewiata zachowuje dotychczasowe zasady egzaminu
zawodowego dla aplikantow, ktorzy sa juz po rozpoczeciu aplikaciji.
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Zastepca Przewodniczacej Andrzej Jaeschke:

Dziekuje bardzo.

Kto z panstwa jest za? (5)

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (2)

Dziekuje.

Gtosujemy nad catoscia?

(Gtosy z sali: Nie. Nie gltosujemy.)

Nie, nie gtosujemy nad catoscia.

Ktos$ z panstwa chce by¢ sprawozdawca, czy ja mam dalej sprawozdawac i ten

Krzyz ciagnac?

(Wypowiedzi w tle nagrania)
No dobrze.
Dziekuje panstwu serdecznie. Zapewne, Szanowni Panstwo, spotkamy si¢ jesz-

cze dzisiaj na posiedzeniu komisji, kiedy beda poprawki do innych ustaw. Dzigkuje.

Zamykam posiedzenie Komisji Ustawodawstwa i Praworzadnosci.

(Koniec posiedzenia o godzinie 9 minut 19)

1898/V

19



Kancelaria Senatu

Opracowanie: Matgorzata Radecka

Publikacja: Biuro Prac Senackich, Dziat Stenograméw
Druk: Biuro Administracyjne, Dziat Wydawniczy
Nakitad: 5 egz.

ISSN 1643-2851




