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| Praworzadnosci (304.)
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| Zdrowia (229.)
w dniu 22 lipca 2005 r.

V kadencja




Porzadek obrad:

1. Rozpatrzenie wnioskdw zgtoszonych na 86. posiedzeniu Senatu do ustawy o prze-
ciwdziataniu przemocy w rodzinie.

Zapis stenograficzny jest tekstem nieautoryzowanym.



(Poczgtek posiedzenia o godzinie 9 minut 03)

(Posiedzeniu przewodniczy zastepca przewodniczgcej Komisji Ustawodawstwa
i Praworzqdnosci Andrzej Jaeschke)

Zastepca Przewodniczacej Andrzej Jaeschke:

Z upowaznienia kolezanki przewodniczacej Krystyny Sienkiewicz i w jej imie-
niu oraz swoim wtasnym otwieram wspdlne posiedzenie obu komisji w sprawie rozpa-
trzenia poprawek do ustawy o przeciwdziataniu przemocy w rodzinie.

Obydwie komisje odbyty juz swoje posiedzenia na ten temat, wprowadzajac
okreslona liczbe poprawek, tym bardziej ze, Szanowni Panstwo, projekt byt raczej in-
tencja ustawy, i dziwig si¢, ze wyszedt z Sejmu w takim ksztatcie, a nie jako petno-
krwista ustawa, ze tak powiem. Zawierat wiele luk, one zostaty uzupetnione, réwniez
o poprawki zgtoszone podczas wczorajszego posiedzenia Senatu. Mysle wiec, ze po-
winnismy bez zbednych wprowadzen, bo sprawa jest wszystkim znana, przystapi¢ do
analizy tychze poprawek.

W takim razie, jezeli nie ustysze sprzeciwu, to juz bez oracji wstepnych...

Prosze bardzo, poprawka pierwsza.

Czy sa przedstawiciele wnioskodawcow? Pani Skrzypek-Mrowiec? Nie widze
jej. Pan senator Szafraniec? Tez go nie widze.

Prosze bardzo, moze najpierw przedstawiciel Biura Legislacyjnego, pani mece-
nas. Co pani sadzi na temat tej poprawki?

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Beata Mandylis:

Dzigkuje bardzo.

To jest poprawka, ktdra wskazuje na dodatkowe cele, jakie ustawa zaktada, czyli
umacnianie trwatosci i rozwoju rodziny. Dzigkuje.

Zastepca Przewodniczacej Andrzej Jaeschke:

Dziekuje.
Pan minister.




Wsp6lne posiedzenie KUP (304.) oraz KPSZ (229.)

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Polityki Spotecznej
Cezary Mizejewski:

Przepraszam, Wysokie Komisje, ale sprawa jest delikatna, bo tak naprawde nie
do konca odzwierciedla to tres¢ ustawy. Chociaz, zeby nie bylo watpliwosci, ja nie
mam nic przeciwko temu. Tylko tak naprawde skrzywiatoby to, zaburzato troszeczke
istote ustawy.

Zastepca Przewodniczacej Andrzej Jaeschke:

Bardzo prosze, kto z panstwa chciatby sie na ten temat wypowiedzie¢? Nie wi-
dze zgtoszen.

W zwiazku z tym przystapmy do gtosowania...

Pani senator Kurska.

Senator Anna Kurska:

Panie Przewodniczacy! Pani Przewodniczaca! Szanowni Panstwo!

Wydaje mi sig, ze wniosek o dopisanie tego w preambule nie jest btedem, dlate-
go ze oredujac przeciwko przemocy, jednoczesnie dbamy o to, zeby istniata wihasnie
trwatos¢ rodziny. To jedno z drugim sie nie kioci, tak wiec wydaje mi sig, ze nie w tym
aspekcie by trzeba byto to rozwazaé. Dzigkuje.

Zastepca Przewodniczacej Andrzej Jaeschke:

Dobrze. Kto z panstwa jeszcze chciatby zabra¢ gtos? Nie widze chetnych.
W zwiazku z czym przystepujemy do gtosowania.

Kto jest za przyjeciem tej poprawki? (2)

Kto jest przeciwko? (9)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (6)

Dzigkuje panstwu. Poprawka nie uzyskata akceptaciji.

Poprawka druga.

Bardzo prosze, Pani Mecenas.

Gtowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Beata Mandylis:

Poprawka druga jest doprecyzowaniem ustawy. Ma na celu wskazanie, ze zada-
nia w zakresie przeciwdziatania przemocy w rodzinie realizowane sa réwniez na pod-
stawie ustawy o wychowaniu w trzezwosci i przeciwdziataniu alkoholizmowi. Dzig-
Kuje.

Zastepca Przewodniczacej Andrzej Jaeschke:

Ta poprawka wydaje si¢ oczywista.
Kto z panstwa jest za? (16)
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Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (0)

Dziekuje bardzo. Poprawka zostata przyjeta. Jedna osoba nie wzieta udziatu
w gtosowaniu na skutek porannego zamyslenia.

(Gtos z sali: Nie jest cztonkiem komisji.)

Aha, nie jest w tej komisji? Rozumiem, przepraszam bardzo.

Poprawka trzecia.

Pani Mecenas, bardzo prosze.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Beata Mandylis:

Poprawka trzecia ma charakter redakcyjny.

Zastepca Przewodniczacej Andrzej Jaeschke:

Dziekuje.

Czy sa chetni do zabrania gtosu? Nie ma.
Kto jest za? (16)

Jednogtosnie. Dzigkuje uprzejmie.
Poprawka czwarta.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Beata Mandylis:

Poprawka czwarta ma charakter doprecyzowujacy. Dziekuje.

Zastepca Przewodniczacej Andrzej Jaeschke:

Czy ktos z panstwa chce zabra¢ gtos w tej sprawie? Nie widze zgtoszen.
Kto jest za? (16)

Dziekuje uprzejmie. Poprawka zostata przyjeta jednogtosnie.

Poprawka piata.

I znowu do pani mecenas si¢ zwracam.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Beata Mandylis:

To tez jest poprawka o charakterze redakcyjnym. Dziekuje.

Zastepca Przewodniczacej Andrzej Jaeschke:

Dziekuje.
Kto z panstwa jest za? (16)
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Dzigkuje uprzejmie.

Poprawka sz0sta.

Pani mecenas... To znaczy najpierw pani mecenas, a potem ewentualnie senato-
rowie wnioskodawcy, jezeli chcieliby...

Gtowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Beata Mandylis:

Poprawka sz6sta ma na celu zniesienie ustanowienia rady. Wykresla przepis,
ktory mowi o tym, ze przy prezesie Rady Ministrow bedzie powotywana rada jako or-
gan opiniodawczo-doradczy.

Zastepca Przewodniczacej Andrzej Jaeschke:

Jak rozumiem, wnioskodawcy chca, zeby takiej rady nie byto. No wiec bedzie-
my gtosowac, jak mysle.

Kto z panstwa jest za ta poprawka?

(Gtos z sali: Nie ma gtosow za?)

Kto jest przeciw?

(Gtos z sali: Przepraszam, 1 gtos...)

(Gtos z sali: Ale kto jest za?)

Tak, kto jest za ta poprawka, czyli skresleniem z projektu ustawy funkcjonowa-
nia, istnienia rady.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Prosz¢ panstwa, jeszcze raz, a pania senator Kurska prosze o czuwanie nad
przebiegiem obrad. Prosze bardzo, jeszcze raz.

Kto jest za? (6)

Kto jest przeciw? (8)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (2)

Poprawka nie uzyskata wigkszosci.

Poprawka siédma.

Pani Mecenas, prosze uprzejmie.

Gtowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Beata Mandylis:

Poprawka siddma wprowadza taki catosciowy przepis dotyczacy zasad powo-
tywania i odwotywania cztonkéw rady oraz sposobu jej dziatania, funkcjonowania.
Ustala tez, ze cztonkom rady bedzie przystugiwat tylko zwrot kosztow przejazdu.
Dziekuje.

Zastepca Przewodniczacej Andrzej Jaeschke:

Dziekuje¢ bardzo.
Kto z panstwa jest za? (15)
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Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (1)

Dziekuje.

Poprawka 6sma.

I znowu poprosze pania mecenas. Tak, bardzo prosze.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Beata Mandylis:

Poprawka 6sma jest, niestety, niezborna z konstytucja, dlatego ze wprowa-
dza uprawnienie dla policji do zatrzymania osoby na okres do dziesigciu dni,
a zazalenie na te czynnos¢ jest sktadane do prokuratora. Tymczasem akurat w tym
wzgledzie konstytucja jest niezmiernie precyzyjna i okresla doktadnie, ze w ciagu
czterdziestu oémiu godzin od zatrzymania osoba ma by¢ przekazana do dyspozycji
sadu, a sad ma dwadziescia cztery godziny na ustosunkowanie si¢ do tego zatrzy-
mania. Tak wigc, niestety, ta poprawka nie spetnia warunku zgodnosci z konstytu-
cja. Dzigkuje.

Zastepca Przewodniczacej Andrzej Jaeschke:

Szanowni Panstwo, kto jest za przyjeciem tej poprawki? (3)
Kto jeszcze nie zna Konstytucji RP?

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Rozumiem.

Kto jest przeciw? (13)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (0)

Dziekuje uprzejmie. Poprawka nie uzyskata wigkszosci.
Mamy tu poprawki dziewiata, czternasta, pigtnasta i siedemnasta.
Moze teraz pan mecenas, zeby zachowaé rownosc¢...

(Gtos z sali: Nie, nie.)

Nie? Jednak nie? To bardzo prosze pania.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Beata Mandylis:

Szanowni Panstwo, w zwiazku z tym, ze... Aha, to jest poprawka do... Przepra-
szam, musze si¢ skupic.

(Zastepca Przewodniczgcej Andrzej Jaeschke: Spokojnie, spokojnie, szybko
idziemy, mozemy troche poczekac.)

Tak, to jest poprawka do art. 72 kodeksu karnego, ktéra poprawia kodeks karny
zmieniony przed miesiacem w zakresie wyznaczania obowiazkdw przez sad przy wa-
runkowym umorzeniu i przy warunkowym zawieszeniu wykonania kary. Sad moze
nakaza¢ powstrzymywanie si¢ od kontaktowania si¢ z pokrzywdzonym lub innymi
osobami w okreslony sposdb. To jest dostosowanie tej ustawy do zmian dokonanych
w kodeksie karnym. Dzigkuje.
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Zastepca Przewodniczacej Andrzej Jaeschke:

Rozumiem.

Czy ktos z panstwa chciatby w tej sprawie zabra¢ gtos? Nie widze chetnych.

Tak wigc gtosujemy nad poprawkami dziewiata, czternasta, pietnasta i siedemnasta,
dostosowujacymi normy tej ustawy do przepiséw znowelizowanego kodeksu karnego.

Kto jest za?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

A, przepraszam, przepraszam. Tak, Pani Mecenas?

Gtowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Beata Mandylis:

Szanowni Panstwo, ja tu zapisatam, ze poprawki si¢ wykluczaja, ale panie wniosko-
dawczynie — bo widze, ze obie panie wnioskodawczynie sa na posiedzeniu komisji — mo-
gtyby zmieni¢ swdj wniosek. Mozna by byto zmieni¢ poprawke dziesiata w ten sposob, ze
ona nie dodawataby pktu 7b po pkcie 7, tylko po pkcie 7a, bo kodeks karny juz ma pkt 7a.
| wtedy te poprawki by si¢ nie wykluczaty. Chodzi o przyczyny czysto redakcyjne.

Senator Krystyna Sienkiewicz:

Alez oczywiscie tak, modyfikujemy.

Zastepca Przewodniczacej Andrzej Jaeschke:

Swietnie. Czyli...
(Brak nagrania)

Gtowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Beata Mandylis:

Poprawka dziesiata polega na wprowadzeniu do kodeksu karnego, rowniez
w art. 72, czyli w przypadkach warunkowego umorzenia badz zawieszenia wykonania
kary przez sad, obowiazku opuszczenia lokalu przez osobe, ktéra dopuscita sie prze-
mocy w rodzinie, a ktora w zwiazku z tym popetnita przestepstwo. Trudno mi ustosun-
kowac¢ si¢ do tej poprawki merytorycznie, poniewaz nakaz opuszczenia lokalu jest de-
cyzja sadu odpowiadajaca decyzji sadu cywilnego, polegajacej na eksmisji. | w tym
wypadku bytaby to niejako eksmisja na bruk. Sami panstwo wiedza, ze trybunat wielo-
krotnie wypowiadat sie przeciwko takiej mozliwosci. Obecnie nie istnieje w Polsce
mozliwos¢ orzeczenia eksmisji na bruk. Tym osobom, w stosunku do ktorych nie moz-
na tego wykonac, bo po prostu nie ma ich gdzie przenies¢, gmina musi zapewni¢ lokal.
| wydaje sie, ze w tym wypadku rowniez konieczne bytyby jakies dodatkowe uregulo-
wania w kwestii dalszych loséw tej osoby. Ale nie chce przesadzac, ze ta poprawka jest
w jakis$ sposob bardzo zta. Mozna sprébowac taki srodek wprowadzi¢. Dziekuje.

(Brak nagrania)
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Senator Aleksandra Koszada:

Dziekuje, Panie Przewodniczacy.

Mysle, ze to jest bardzo istotna poprawka, bo do tej pory sytuacja byta odwrot-
na: to osoba maltretowana, czasami matka z dzie¢mi, musiata ucieka¢ z domu, opusz-
cza¢ pomieszczenie, przebywaé¢ w schroniskach albo... Mamy mase takich przypad-
kow. A ten, ktory dopuszcza si¢ przemaocy...

(Senator Franciszek Bobrowski: Albo ta.)

...albo ta, wszystko jedno — osoba, ktora dopuszcza sie przemocy, praktycznie
jest bezkarna. Tak wiec mysle, ze to jest bardzo zasadne. Dzigkuje.

Zastepca Przewodniczacej Andrzej Jaeschke:

Dziekuje bardzo.

Ja wilasciwie zgadzam si¢ z tym, o czym powiedziat po cichu pan senator Bo-
browski, ze ta przemoc moze by¢ stosowana réwniez przez kobiety w stosunku do
mezczyzn. | takie przypadki rowniez sie zdarzaja. One sa czeste w praktyce, tylko
mezczyzni boja si¢ do tego przyznawac, bo meski honor nie pozwala.

Prosze panstwa, kto jest za przyjeciem tej poprawki? (14)

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (2)

Dziekuje bardzo. Poprawka zostata przyjeta.

Poprawka jedenasta...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak, to oznacza, ze nie bedziemy gtosowa¢ nad poprawka szesnasta... Aha, po-
prawki dziesiata i szesnasta sa przyjete.

Poprawka jedenasta, bardzo prosze.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Beata Mandylis:

Poprawka jedenasta wychodzi chyba naprzeciw woli panstwa. Mianowicie wprowa-
dza ona mozliwos¢ takiego tymczasowego zabezpieczenia toku postepowania, by mozna
byto nakaza¢ opuszczenie lokalu zajmowanego wspdlnie z pokrzywdzonymi. Ja tylko mam
taki wniosek, zeby moze to byfa jakas decyzja sadu, bo jednak prokurator... Nie wiem, na-
prawde nie wiem. To sa zmiany dotyczace zasadniczych praw obywatelskich. Takie zmiany
w zasadzie powinny by¢ dokonywane w kodeksach — czy to cywilnym, czy karnym. A tu-
taj... W ust. 1 jest mowa o0 prokuratorze — ja rozumiem, ze chodzi o etap postepowania
przygotowawczego. W ust. 4 mowi si¢ juz o sadzie. To pozostaje do panstwa decyzji. Cho-
dzi o to, zeby w postgpowaniu przygotowawczym prokurator mégt wydaé takie postano-
wienie i nakaza¢ oskarzonemu opuszczenie lokalu, a w postepowaniu sadowym takie tym-
czasowe zarzadzenie, na etap do wydania wyroku, mégtby zastosowac sad. Dziekuje.

Zastepca Przewodniczacej Andrzej Jaeschke:

Dzigkuje bardzo.

1908/V 7



Wsp6lne posiedzenie KUP (304.) oraz KPSZ (229.)

Kto z panstwa w tej sprawie chciatby si¢c wypowiedzie¢?

Oczywiscie intencje tej poprawki sa absolutnie stuszne, ale to troche kioci si¢
z dzisiejsza praktyka, ze w tego typu sprawach decyzje podejmuje sad.

Prosze bardzo, pani senator Kempka.

Senator Dorota Kempka:

Przepraszam bardzo. Dzickuje bardzo, ze moge uczestniczy¢ w dzisiejszym po-
siedzeniu komisji.

(Zastepca Przewodniczqcej Andrzej Jaeschke: Nam réwniez jest mito.)

Ja zdaje sobie sprawe z tego, ze zastrzezenie pani legislator jest stuszne. Moze
w takim razie zaproponowataby pani dla nas autopoprawke? Bo ta poprawka jest bar-
dzo wazna, z wielu wzgleddw, w sytuacji, ktora w tej chwili jest. Mysle, ze pani prze-
wodniczaca réwniez przychyli sic do mojej prosby.

(Senator Krystyna Sienkiewicz: To jest jasne, jestem tu podpisana.)

Zastepca Przewodniczacej Andrzej Jaeschke:

Pani Mecenas, czy bytaby pani w stanie co$ nam zaproponowac?
(Gtos z sali: Chyba o gtos prosita jeszcze pani senator Krzyzanowska.)
Przepraszam, nie widziatem.

Pani senator Krzyzanowska.

Senator Olga Krzyzanowska:

Ja chciatabym tylko spytac, czy kiedy prokurator lub sad rozpatruja sprawe, to
maja obowiazek szuka¢ rozwiazan prawnych w wielu innych ustawach, czy jednak
gtdwnie obowiazuje kodeks postepowania karnego badz te wszystkie kodeksy karne.
Chodzi mi o to, czy umieszczanie tego tutaj nie bedzie zmienianiem w jakis sposob
kodeksu. Dziekuje bardzo.

Zastepca Przewodniczacej Andrzej Jaeschke:

Dzigkuje uprzejmie.
Pani senator Kurska.

Senator Anna Kurska:

Prosze panstwa, wydaje mi sig, ze mozna by po prostu zmieni¢ prokuratora na
sad, ktory ma wszechstronne prawo, ma duzo wieksze uprawnienia. Bo to si¢ odnosi
rowniez do postepowania w wydziale rodzinnym, gdzie sa kuratorzy, gdzie mozna za-
lez¢ jakies schronienie dla takiego cztowieka, ktory sie nie bedzie szwendat, bo juz
istnieje obawa, ze bedzie bezdomny. O niego si¢ nie martwmy, wazne jest, zeby rodzi-
na byla chroniona. Wydaje mi si¢, ze gdyby zmieni¢ stowo ,,prokurator” na stowo
,»sad”, to byloby to zgodne z przepisami i dawatoby to takie zabezpieczenie, o ktore
wnioskodawczyniom chodzi.
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Senator Robert Smoktunowicz:

Prawidtowo to powinno brzmie¢: ,,sad na wniosek prokuratora”, o tak. Ale to
pani mecenas si¢ wypowie.

Zastepca Przewodniczacej Andrzej Jaeschke:

Pani Mecenas, bardzo prosze.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Beata Mandylis:

Prosze panstwa, owszem, w kodeksie postepowania karnego sa juz regulacje
dotyczace postepowania przygotowawczego i srodkow, ktore sad moze stosowacé jako
srodki zabezpieczajace. Mowi sie tutaj o dozorze... Mam przed soba ten artykut ko-
deksu postgpowania karnego, art. 275 82, ktory méwi, ze oddany pod dozor ma obo-
wiazek stosowania si¢ do wymagan zawartych w postanowieniu sadu lub prokuratora.
Obowiazek ten moze polega¢ na zakazie opuszczenia okreslonego miejsca pobytu,
zgtaszaniu sie do organu dozorujacego itd. Tak wiec ten obowiazek dozoru natozony
na osobe podejrzana juz istnieje w k.p.k. Oczywiscie pan senator Smoktunowicz jak
najbardziej ma racje. Jezeli jest napisane tylko ,,prokurator”, to jednak powinno to by¢
zmienione na ,,sad na wniosek prokuratora”. Dziekuje.

Zastepca Przewodniczacej Andrzej Jaeschke:

Czy panie senator wnioskodawczynie przejmuja te autopoprawke do tej po-
prawki?

Senator Krystyna Sienkiewicz:

Z najwyzsza wdziecznoscia.

Zastepca Przewodniczacej Andrzej Jaeschke:

Dzigkuje bardzo.

W zwiazku z tym mysle, ze mozemy przystapi¢ do gtosowania nad poprawka
jedenasta z ta modyfikacja: ,,sad na wniosek prokuratora”.

Kto z panstwa...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Prosze bardzo.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Mysle, ze pani mecenas zrobi to tak, zeby byto dobrze.

Kto z panstwa jest za? (14)

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (2)

Dziekuje bardzo. Poprawka zostata przyjeta.
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Poprawki dwunasta i trzynasta to dwie konkurencyjne poprawki, jedna — Komi-
sji Ustawodawstwa i Praworzadnosci, druga — Komisji Polityki Spotecznej i Zdrowia.
Pani Mecenas, jakie sa roznice? Moze tak je rozpatrzmy...

Gtowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Beata Mandylis:

Szanowni Panstwo, jak na razie rdéznica jest tylko jedna, mianowicie wyraz
,oraz” i wyraz ,,albo”. W przypadku ,,oraz” ministerstwo zarzucato, ze moze chodzi¢
0 taczenie — czyli tylko gdy wystapi przestepstwo przeciwko wolnosci seksualnej, oby-
czajnosci oraz przestgpstwo z uzyciem przemocy. Ale wedtug mnie przy wyrazie
,0raz” nie zachodzi mozliwos¢ takiego tacznego rozumienia, poniewaz nie jest napisa-
ne ,,oraz przestepstwo”, tylko ,,oraz w razie skazania za umyslne przestepstwo”. Czyli
mozliwos¢ takiego tacznego rozumienia nie wchodzi w rachube, tym bardziej ze ko-
deksy czytaja jednak przede wszystkim sedziowie i to oni je stosuja, a nie sadze, zeby
mieli watpliwos¢.

Ale jest jeszcze jedna kwestia i ewentualnie prositabym panstwa senatoréw
0 wprowadzenie w tej sprawie autopoprawki. W jakim zakresie? Rozmawiatam
wczoraj z przedstawicielami Ministerstwa Sprawiedliwosci i z tego, co zrozumiatam,
beda oni sprzeciwiali si¢ umieszczeniu tu wyrazow ,,w tym przemocy w rodzinie”.
Ministerstwo Sprawiedliwosci podnosi, ze jest to wyrazenie nieznane w kodeksie
karnym, takie, ktorym kodeks karny sie nie postuguje. W zwiazku z tym, gdyby pan-
stwo senatorowie byli sktonni to zrobi¢, proponowatabym, aby zamieni¢ wyrazy
»,W tym przemocy w rodzinie” na wyrazy ,,w tym przemocy przeciwko osobie naj-
blizszej”. A w kodeksie karnym jest definicja osoby najblizszej — to sa wszystkie
osoby, ktore sa cztonkami rodziny. Bedziemy wtedy mieli to podkreslenie zwiazku
Z ustawg 0 przemocy w rodzinie, a jednoczesnie bedzie to zgodne z nazewnictwem,
z terminologia kodeksu karnego. | wtedy ta poprawka, jak mysle, nie bedzie juz tak
dyskusyjna w pracach sejmowych.

Zastepca Przewodniczacej Andrzej Jaeschke:

Dzigkuje bardzo.

Widze, ze senatorowie kiwaja gtowami z aprobujacym zrozumieniem.
Tu jeszcze pan minister...

Prosze, Panie Ministrze.

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Polityki Spotecznej
Cezary Mizejewski:

Zgadzam sie¢ w kwestii tej propozycji, ze méwimy o przestepstwach przeciwko
osobom bliskim, chciatbym tylko zwrdci¢ uwage, ze bedzie pewna kolizja albo — ina-
czej — rozbieznos$¢ w tresci tej ustawy. W definicji cztonka rodziny méwimy o osobie
najblizszej w rozumieniu art. 115 kodeksu karnego oraz innej osobie wspdlnie za-
mieszkujacej lub gospodarujacej. Czyli przepis ustawy generalnie odnosithy sie do
szerszej kategorii 0séb, a przepis kodeksu karnego tylko do oséb najblizszych. | trzeba
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mie¢ swiadomos¢ tego, ze w przepisach kodeksu karnego... Oczywiscie gdyby to
brzmiato...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak?

Zastepca Przewodniczacej Andrzej Jaeschke:

Bardzo prosze, Pani Mecenas.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Beata Mandylis:

Jesli moge... O co tu chodzi? To wyrazenie — ja przepraszam, ze tak mowi¢ —
»przeciwko osobie najblizszej” jest whasciwie niepotrzebne, bo méwimy tutaj: za kazde
umysline przestepstwo z uzyciem przemocy, przeciwko kazdej osobie, obcej, bliskiej,
jakiejkolwiek.

(Gtos z sali: Stusznie.)

A to doprecyzowanie ,,w tym przemocy przeciwko osobie najblizszej” stuzy
podkresleniu zwiazku tego przepisu z ustawa 0 przemocy w rodzinie. Dziekuje.

Zastepca Przewodniczacej Andrzej Jaeschke:

Dziekuje bardzo.

Rzeczywiscie, jezeli mamy okreslenie ,,kazdy”, to znaczy, ze i konkubent,
i konkubina, i dzieci. Osoba najblizsza, dobrze.

Prosze panstwa, mamy wiec dwie poprawki, przy czym obojetnie, ktdra przej-
miemy, kazda musiataby by¢ z autopoprawka. Moze zrobmy tak — ja bym w razie cze-
go przejat do poprawki Komisji Ustawodawstwa i Praworzadnosci...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Aha, i swoje. Dobrze.

Prosze panstwa, najpierw musimy przeprowadzi¢ takie gtosowanie, zeby czton-
kowie kazdej komisji z osobna przegtosowali modyfikacje do swojej poprawki, czyli
to, 0 czym pani mecenas mowita.

(Gtowny Specjalista do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu Beata Mandylis: To jest ta sama zmiana do obu poprawek, czyli mozna gtoso-
wac tacznie.)

Czyli mozemy tacznie przegtosowa¢ modyfikacje?

(Gtowny Specjalista do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu Beata Mandylis: Tak.)

Poddaje wiec pod gtosowanie modyfikacje, ktére maja by¢ wprowadzone do
poprawek dwunastej i trzynastej, a potem przystapimy do gtosowania nad poszczegol-
nymi poprawkami.

Kto z panstwa z obydwu komisji jest za wprowadzeniem modyfikacji do popra-
wek dwunastej i trzynastej, zgodnie z tym, co zaproponowata pani mecenas? (15)

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (0)
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W takim razie przystepujemy do gtosowania nad poprawka dwunasta, poprawka
Komisji Polityki Spotecznej i Zdrowia.

Kto z panstwa jest za przyjeciem tej poprawki? (10)

Kto jest przeciw? (1)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (4)

Poprawka zostata przyjeta, czyli nad trzynasta juz nie gtosujemy.

Poprawka czternasta byta. To wszystko.

W zwiazku z czym przystapimy... Mamy gtosowa¢ nad catoscia? Nie.

Prosze bardzo, pani senator Krystyna Sienkiewicz.

Senator Krystyna Sienkiewicz:

Dzigkuje bardzo.

Chciatabym w imieniu Komisji Polityki Spotecznej i Zdrowia zgtosi¢ jako
sprawozdawce pania senator Alicje Stradomska, zeby nas reprezentowata.

Chciatabym réwniez, by¢ moze nieco p6zno, wycofa¢ poprawke 6sma, tak aby
niekonstytucyjne przepisy nie byty nawet poddawane pod gtosowanie.

Zastepca Przewodniczacej Andrzej Jaeschke:

Dobrze, tak.
(Starszy Sekretarz Komisji Ustawodawstwa i Praworzgdnosci Bogumita Ci-
chorska: Obie panie senator musza wycofac.)

Senator Krystyna Sienkiewicz:

Czy pani senator Dorota Kempka réwniez sie zgadza? Tak.

Zastepca Przewodniczacej Andrzej Jaeschke:

Dzigkuje bardzo.

Czyli pani senator Stradomska bedzie sprawozdawczynia potaczonych komisji,
tak? Nie stysze glosu sprzeciwu, wigc przyjmujemy te propozycie.

Dzigkuje panstwu bardzo. Do zobaczenia.

(Koniec posiedzenia o godzinie 9 minut 30)
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