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W zwiazku z otrzymanym poselskim projektem ustawy o ujawnianiu informacji o

dokumentach organéw bezpieczenistwa pafistwa komunistycznego z lat 1944-1990 oraz tresci

tych dokumentéw, oraz o zmianie innych ustaw, uprzejmie informuje, ze podczas posiedzenia w

dniu 16 marca br., Krajowa Rada Radiofonii i Telewizji omowila projekt i zglasza do niego

nastgpujace uwagi merytoryczne i legislacyjne:

w art. 4 ust. 1 pkt 6 projektu projektodawca wskazuje, iz osobami pelnigcymi funkcje
publiczne sg osoby zajmujace stanowiska wymienione w art. 2 ustawy z dnia 31 lipca
1981 r. o wynagrodzeniu oséb zajmujacych kierownicze stanowiska panstwowe.
Omawiany przepis zawiera w swoim katalogu podmiotowym wiekszosé wymienionych
w pozostatych punktach ust. 1 0séb petniacych funkcje publiczne. Dlatego po wyrazie
wZajmujace” nalezy dodaé wyraz »pozostate”,

W art. 4 ust. 1 pkt 23 proponuje sie nastepujaca redakcje:
» 23) czlonek zarzadu lub rady nadzorczej wydawcy, redaktor naczelny - w rozumieniu
ustawy z dnia 26 stycznia 1984 r. — Prawo prasowe (Dz. U. Nr 5 poz. 24 ypisprz)”.

W art. 4 ust. 2 projektodawca blednie wskazuje jednostki publicznej radiofonii
i telewizji. Zgodnie z art. 26 ustawy z dnia 29 grudnia 1992 r. o radiofonii i telewizji
(Dz.U. z 2004 r. Nr 253, poz. 2531 z pézn. zm.) telewizje publiczng tworzy spélka
»Telewizja Polska — Spétka Akcyjna” (z terenowymi oddziatami), natomiast radiofonie
publiczna tworzg: spotka ,Polskie Radio — Spotka Akcyjna” oraz sp6iki radiofonii
regionalnej. W zwiazku z tym wyrazy ,0srodkéw regionalnych” nalezy zastgpié
wyrazami ,, terenowych oddzialéw”. Ponadto poddaje si¢ w watpliwosé, czy wolg
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projektodawcy bylo wylaczenie z katalogu os6b pelniacych funkcje publiczne
dyrektoréw spotek radiofonii regionalnej, o ktérych projektodawca nie wspomina.
wart. Sust. 1 i w art. 6 ust. 1 projektodawca wskazuje, iz urzedowe potwierdzenie
odnosi¢ si¢ bedzie do faktu istnienia w archiwach Instytutu Pamieci Narodowej ~
Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu dokumentéw organéw
‘bezpieczefistwa panstwa w latach 1944 - 1990, Biorac pod uwage ust. 2, osoby
ubiegajace si¢ o petnienie funkeji publicznych wskazanych w ust. 4 lub ust. 6, urodzone
przed dniem 1 sierpnia 1972 r. obowiazane bedg przediozy¢ aktualne urzedowe
potwierdzenie. Przepis ten moze budzié watpliwosci 1 powodowaé niespdjnosé
systemowa, w przypadku oséb, ktérych dokumenty nie beda znajdowaly sie w archiwach
Instytutu Pamieci Narodowej. Nasuwa si¢ bowiem pytanie, jakie urzedowe
potwierdzenie beda przedkiadaly te osoby. W zwiazku z tym nalezy rozwazyé kwestie
nowej redakcji tego przepisu, w przypadku takiej woli projektodawcy, ktéra
wskazywataby na funkcjonowanie urzedowego potwierdzenia co do faktu istnienie lub
nieistnienia dokumentéw. Taka redakcja przepisu pozwoli na unikniecie luki prawnej,
ktéra w przysztosci moze rodzi¢ okreslone konsekwencje prawne wobec tych osob.

W art. 5 ust. 6 pkt 7 projektu ustawy wyraz ,rzedzie” nalezy zastapi¢ wyrazem
»urzedzie”.

w art. 5 ust. 6 pkt 8 projektu ustawy po wyrazach ,, w stosunku do” nalezy wykresli¢
wyraz ,na”.

w art, S ust. 6 pkt 14 i 15 projektu ustawy jako wlasciwy organ nalezy wskazaé Zgodnie
z art. 11 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. o Krajowej Radzie Sadownictwa (Dz.U. Nr 100,
poz. 1082 z p6zn. zm.) - Przewodniczacego Krajowej Rady Sadownictwa.

wart. S w ust. w 6 pkt 37 projektu ustawy jako wiasciwy organ nalezy wskazaé¢ zgodnie
z ustawg o radiofonii i telewizji — Przewodniczacego Krajowe; Rady Radiofonii
i Telewizji. Skiadanie przez kandydatéw na czlonka zarzadu lub cztonka rady nadzorczej
osoby prawnej, ktora uzyskata koncesje na rozpowszechnianie programéw radiowych
lub telewizyjnych oraz przez osoby fizyczne, ubiegajace si¢ o koncesje, nie bedacych
przeciez nadawcami publicznymi - zaswiadczenia - Przewodniczacemu Krajowej Rady
Radiofonii i Telewizji, moze budzi¢ pewne watpliwosci. Zgodnie z art. 5 ust, 3 projektu
ustawy tres¢ zaswiadczenia uwzgledniana bedzie przy ocenie kwaliﬁkacji moralnych
wymaganych dla zajmowania funkcji publicznej. Przedlozenie za$wiadczenia
Przewodniczacemu Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji, ktéry nie posiada zadnych
wiladczych uprawnien zwigzanych z powolywaniem tych oséb, a tym bardziej nie moze

dokonywac oceny kwalifikacji moralnych tych 0sob nie bedzie rodzito zadnych skutkéw



prawnych. Dzialanie takie bgdzie miato jedynie walor informacyjny. Warunki jakie musi
spelnia¢ kandydat na cztonka zarzadu lub czionka rady nadzorczej okreslone zostaly
wart. 18 Kodeksu spotek handlowych. Przyjecie tego rozwigzania moze budzié réwniez
zastrzezenia z punktu widzenia zgodnosci z Konstytucja.

w art. 5 ust. 6 pkt 40 projektu ustawy projektodawca nie wskazat jakich stanowisk
~ dotyczy powyzszy przepis.

w art. 6 ust. 3 i w art. 6 ust. 4 projektu ustawy nalezy skresli¢ drugie zdanie, kropke
zastapi¢ przecinkiem i doda¢ wyrazy ,,z uwzglednieniem art. 39 ust. 4”.

w art. 8 pkt 1 projektu ustawy projektodawca powoluje si¢ na art. 268 Kodeksu
postgpowania administracyjnego, ktory utracit moc w dniu 1 stycznia 1997 r.

w art. 8 pkt 3 projektu ustawy projektodawca blednie wskazuje na ust. 1 i ust 2, zamiast
na pkt I i pkt 2.

w art. 9 ust. 3 projektodawca blednie wskazuje na ust. 1 — 3, zamiast na ust. 1 i ust. 2.
art. 11 ust. 2 pkt 1 i art. 16 — w zwiazku z faktem, iz projektodawca postuguje sie
w projekcie ustawy sformutowaniem ,,organ zaswiadczajacy” nalezaloby w calej ustawie
postugiwaé sie tym sformulowaniem.

wart. 11 ust. 3 i w art. 20 ust. 1 pkt 2 projektodawca uzywa pojecia ,,Zycie intymne”,
ktére nie jest zdefiniowane w przepisach prawa. W zwiazku z tym wyrazy te nalezy
zastapi¢ wyrazami ,Zycie prywatne”, ktére funkcjonuje w ustawodawstwie m.in.
w Konstytucji i w Kodeksie karnym.

art. 13 projektu ustawy nie wskazuje, jak ma to miejsce w art. 24 ust. 5, jaki jest organ
odwolawczy.

art. 20 projektodawca zbgdnie wskazuje pkt 12 w ust. 1, gdyz ust. 1 zawiera tylko te
punkty.

w art. 21 watpliwosci budzi fakt, iz projektodawca wskazujac dane, ktore sq wylaczone
z powszechnego dostgpu pomingt numer PESEL (wskazal numer PESEL w art. 18
ust. 2),

w art. 22 ust. 3 projektodawca zbednie wskazuje § 11 2 art. 64 Kodeksu postgpowania
administracyjnego, gdyz przepis ten zawiera tylko dwa paragrafy.

w art. 24 w ust. 3 cytowany ust. 3 powinien by¢ oznaczony jako ust. 2.

w art. 27 w ust. 1 nalezy wskaza¢ tytul ustawy, czyli date i peine brzmienie nazwy
ustawy, a takze prawidlows pozycje w Dzienniku Ustaw.

w art. 28 w pkt 2 nalezy wskaza¢ pelne brzmienie przedmiotowego projektu ustaw.



w art. 28 w pkt 14 (zmiana art. 31 ust. 2) nalezy wykresli¢ wyrazy ,,co najmniej jedna
z nastepujacych okolicznosci”, poniewaz w kazdym punkcie na konicu wystgpuje wyraz
»lub”.

w art. 28 w pkt 14 (zmiana art. 35 ust. 4) wyrazy ,,0d odmowy...” nalezy zastapi¢
wyrazami ,, Na odmowe...”.

wart. 28 w pkt 16 (zmiana art. 36 ust. 3) projektodawca wskazuje na tryb, o ktérym
mowa w ust. 1 pkt 2, natomiast w przepisie tym nie wskazano Zadnego tryby. W zwiazku
z tym nalezy wyraz ,,trybie” zastapi¢ wyrazem ,.celu”.

w art. 28 w pkt 26 lit. ¢ nalezy uzupelni¢ na poczatku wyrazow o wyrazy ,,po pkt 6”.

w art. 28 w pkt 27, w art. 30 w pkt 2, pkt 5-8 zgodnie z Zasadami techniki
prawodawczej wyrazy ,.skresla si¢” nalezy zastapi¢ wyrazami ,,uchyla sig¢”.

w art. 29 po wyrazach ,,w art. 41” nalezy doda¢ wyrazy ,,po ust. 2”.

w art. 29, w art. 30 pkt 1, w art. 32, w art. 33, w art. 34, w art. 35, w art. 36, w art.
37 projektodawca prawdopodobnie bigdnie odsyla do art. 5 ust. 1, a nie do art. 6 ust. I,
poniewaz to w tym przepisie jest mowa o zaswiadczeniu. Projektodawca nie podaje
pelnego brzmienia tytulu przedmiotowego projektu ustawy pomijajac po wyrazie
»panstwa” wyraz ,komunistycznego” oraz po wyrazie ,,dokumentow” wyrazy ,oraz
0 zmianie innych ustaw”.

w art. 30 w pkt 1, w art. 30 w pkt 3 po wyrazach ,,w art. 144” nalezy dodaé wyraz ,,w”.
w art. 30 w pkt 4 nalezy dodac na poczatku wyraz ,w”.

w art. 30 w pkt 6 i 7 przed wyrazami ,,ust.” i ,,pkt” nalezy doda¢ wyraz ,,w”.

w art. 31 przed wyrazami ,,art. 70” nalezy doda¢ wyraz ,,w”.

w art. 32 projektodawca blgdnie wskazat pozycje w Dzienniku Ustaw.

w art. 34 przed wyrazami ,art. 68” nalezy doda¢ wyraz ,,w”.

w art. 37 po wyrazach ,,w art. 8” nalezy doda¢ wyraz ,,w” i skresli¢ wyrazy ,,na koncu”.
w art. 38 po wyrazach ,,w art. 12” nalezy doda¢ wyrazy ,,w pkt 1”.

projekt ustawy pomija zmiany ustawy z dnia 20 czerwca 2002 r. o bezposrednim
wyborze wdjta, burmistrza i prezydenta miasta (Dz. U. Nr 113, poz. 984 z pézn. zm.),
pomimo, ze przedmiotowy projekt ustawy réwniez dotyczy oséb pelnigcych te funkcje.
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