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Pan
Marek Jurek

Marszatek Sejmu

Rzeczypospolitej Polskiej

Na podstawie art. 118 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z dnia
2 kwietnia 1997 r. przedstawiam Sejmowi Rzeczypospolitej Polskiej projekt
ustawy

- 0 zmianie ustawy o ochronie roslin

oraz niektorych innych ustaw wraz 2z
projektem aktu wykonawczego

Projekt ma na celu wykonanie prawa Unii Europejskiej.

W zalaczeniu przedstawiam takze opini¢ dotyczaca zgodnosci
proponowanych regulacji z prawem Unii Europejskie;.

Ponadto uprzejmie informujg, ze do prezentowania stanowiska Rzadu w
tej sprawie w toku prac parlamentarnych zostal upowazniony Minister Rolnictwa 1
Rozwoju Wsi.

(-) Jarostaw Kaczynski



Projekt

USTAWA

z dnia

. . . rye . y . 1
0 zmianie ustawy o ochronie roslin oraz niektorych innych ustaw )

Art. 1. W ustawie z dnia 18 grudnia 2003 r. o ochronie ro$lin (Dz. U. z 2004 r. Nr

11, poz. 94, z pézn. zm.”) wprowadza si¢ nastepujace zmiany:

1) odnosnik nr 1 do tytutu ustawy otrzymuje brzmienie:

) Niniejsza ustawa dokonuje w zakresie swojej regulacji wdrozenia

nast¢pujacych dyrektyw Wspodlnot Europejskich:

1)

2)

3)

4)

dyrektywy Rady 69/464/EWG z dnia 8 grudnia 1969 r.
w sprawie zwalczania raka ziemniaczanego (Dz.Urz. WE L 323
z 24.12.1969, str. 1, z pozn. zm.; Dz.Urz. UE Polskie wydanie

specjalne, rozdz. 3, t. 1, str. 172, z p6zn. zm.),

dyrektywy Rady 69/465/EWG z dnia 8 grudnia 1969 r.
w sprawie zwalczania matwika ziemniaczanego (Dz.Urz. WE L
323 7 24.12.1969, str. 3, z pdzn. zm.; Dz.Urz. UE Polskie wy-

danie specjalne, rozdz. 3, t. 1, str. 174, z p6zn. zm.),

dyrektywy Rady 69/466/EWG z dnia 8 grudnia 1969 r.
w sprawie zwalczania tarcznika niszczyciela (Dz.Urz. WE L
323 7z 24.12.1969, str. 5, z pdzn. zm.; Dz.Urz. UE Polskie wy-

danie specjalne, rozdz. 3, t. 1, str. 176, z p6zn. zm.),

dyrektywy Rady 74/556/EWG z dnia 4 czerwca 1974 r. ustana-
wiajace] szczegdtowe przepisy dotyczace srodkdéw przejscio-
wych odnoszacych si¢ do handlu i dystrybucji produktow tok-
sycznych 1 dzialalnosci w tym =zakresie, zwigzanych z

profesjonalnym wykorzystaniem tych produktow, z dziatalno-

$cig posrednikow wiacznie (Dz.Urz. WE L 307 z 18.11.1974,



5)

6)

7)

8)

9)

10)

str. 1; Dz.Urz. UE Polskie wydanie specjalne, rozdz. 6, t. 1, str.
34),

dyrektywy Rady 74/557/EWG z dnia 4 czerwca 1974 r.
w sprawie osiagnigcia swobody przedsigbiorczosci oraz swobo-
dy $wiadczenia uslug w odniesieniu do dziatalno$ci 0sob pracu-
jacych na wiasny rachunek oraz posrednikow zajmujacych si¢
handlem i dystrybucja produktéw toksycznych (Dz.Urz. WE L
307 z 18.11.1974, str. 5, z p6zn. zm.; Dz.Urz. UE Polskie wy-

danie specjalne, rozdz. 6, t. 1, str. 38, z p6zn. zm.),

dyrektywy Rady 74/647/EWG z dnia 9 grudnia 1974 r.
w sprawie zwalczania zwojek wystepujacych na gozdziku
(Dz.Urz. WE L 352 z 28.12.1974, str. 41; Dz.Urz. UE Polskie

wydanie specjalne, rozdz. 3, t. 2, str. 58),

dyrektywy Rady 79/117/EWG z dnia 21 grudnia 1978 r. zaka-
zujacej wprowadzania do obrotu i stosowania srodkow ochrony
roslin zawierajacych niektore substancje czynne (Dz.Urz. WE L
33 7 08.02.1979, str. 36, z pdzn. zm.; Dz.Urz. UE Polskie wy-

danie specjalne, rozdz. 3, t. 4, str. 33, z p6zn. zm.),

dyrektywy Komisji 83/131/EWG z dnia 14 marca 1983 r. zmie-
niajacej zatacznik do dyrektywy Rady 79/117/EWG zakazujacej
wprowadzania do obrotu i stosowania $srodkéw ochrony roslin
zawierajacych niektore substancje czynne (Dz.Urz. WE L 91 z
09.04.1983, str. 35; Dz.Urz. UE Polskie wydanie specjalne,
rozdz. 3, t. 5, str. 250),

dyrektywy Komisji 85/298/EWG z dnia 22 maja 1985 r. zmie-
niajacej po raz drugi zalacznik do dyrektywy Rady
79/117/EWG zakazujacej wprowadzania do obrotu i stosowania
srodkow ochrony roslin zawierajacych niektore substancje
czynne (Dz.Urz. WE L 154 z 13.06.1985, str. 48; Dz.Urz. UE
Polskie wydanie specjalne, rozdz. 3, t. 6, str. 171),

dyrektywy Rady 86/214/EWG z dnia 26 maja 1986 r. zmienia-
jacej dyrektywe 79/117/EWG zakazujaca wprowadzania do ob-

rotu i stosowania srodkoéw ochrony roslin zawierajacych niekto-



11)

12)

13)

14)

15)

16)

re substancje czynne (Dz.Urz. WE L 152 z 06.06.1986, str. 45;
Dz.Urz. UE Polskie wydanie specjalne, rozdz. 3, t. 7, str. 36),

dyrektywy Rady 86/355/EWG z dnia 21 lipca 1986 r. zmienia-
jacej dyrektywe 79/117/EWG zakazujaca wprowadzania do ob-
rotu 1 stosowania srodkow ochrony roslin zawierajacych niekto-
re substancje czynne (Dz.Urz. WE L 212 z 02.08.1986, str. 33;
Dz.Urz. UE Polskie wydanie specjalne, rozdz. 3, t. 7, str. 72),

dyrektywy Komisji 87/477/EWG z dnia 9 wrze$nia 1987 r.
zmieniajacej po raz trzeci zalacznik do dyrektywy Rady
79/117/EWG zakazujacej wprowadzania do obrotu i stosowania
srodkdw ochrony roslin zawierajacych niektore substancje
czynne (Dz.Urz. WE L 273 z 26.09.1987, str. 40; Dz.Urz. UE
Polskie wydanie specjalne, rozdz. 3, t. 7, str. 294),

dyrektywy Rady 89/365/EWG z dnia 30 maja 1989 r. zmienia-
jacej dyrektywe 79/117/EWG zakazujaca wprowadzania do ob-
rotu 1 stosowania §rodkow ochrony roslin zawierajacych niekto-
re substancje czynne (Dz.Urz. WE L 159 z 10.06.19809, str. 58;
Dz.Urz. UE Polskie wydanie specjalne, rozdz. 3, t. 9, str. 58),

dyrektywy Komisji 90/335/EWG z dnia 7 czerwca 1990 r.
zmieniajace] po raz czwarty zalacznik do dyrektywy Rady
79/117/EWG zakazujacej wprowadzania do obrotu i stosowania
srodkow ochrony roslin zawierajacych niektore substancje
czynne (Dz.Urz. WE L 162 z 28.06.1990, str. 37; Dz.Urz. UE
Polskie wydanie specjalne, rozdz. 3, t. 10, str. 91),

dyrektywy Rady 90/533/EWG z dnia 15 pazdziernika 1990 r.
zmieniajacej zatacznik do dyrektywy 79/117/EWG zakazujacej
wprowadzania do obrotu i stosowania $srodkéw ochrony roslin
zawierajacych niektére substancje czynne (Dz.Urz. WE L 296 z
27.10.1990, str. 63; Dz.Urz. UE Polskie wydanie specjalne,
rozdz. 3, t. 10, str. 405),

dyrektywy Komisji 91/188/EWG z dnia 19 marca 1991 r. zmie-
niajacej po raz piaty zalacznik do dyrektywy Rady

79/117/EWG zakazujacej wprowadzania do obrotu i stosowania



17)

18)

19)

20)

21)

srodkow ochrony roslin zawierajacych niektore substancje
czynne (Dz.Urz. WE L 92 z 13.04.1991, str. 42; Dz.Urz. UE
Polskie wydanie specjalne, rozdz. 3, t. 11, str. 183),

dyrektywy Rady 91/414/EWG z dnia 15 lipca 1991 r. dotycza-
cej wprowadzania do obrotu $rodkéw ochrony roslin (Dz.Urz.
WE L 230 z 19.08.1991, str. 1, z pdzn. zm.; Dz.Urz. UE Polskie

wydanie specjalne, rozdz. 3, t. 11, str. 332, z pdzn. zm.),

dyrektywy Komisji 92/70/EWG z dnia 30 lipca 1992 r. ustana-
wiajacej szczegodtowe zasady przeprowadzania badan do celow
uznania stref chronionych we Wspolnocie (Dz.Urz. WE L 250 z
29.08.1992, str. 37; Dz.Urz. UE Polskie wydanie specjalne,
rozdz. 3, t. 13, str. 74),

dyrektywy Komisji 92/90/EWG z dnia 3 listopada 1992 r. usta-
lajacej obowiazki, jakim podlegaja producenci i importerzy ro-
$lin, produktéw roslinnych lub innych oraz ustalajacej szczego-
ly ich rejestracji (Dz.Urz. WE L 344 z26.11.1992, str. 38;
Dz.Urz. UE Polskie wydanie specjalne, rozdz. 3, t. 13, str. 220),

dyrektywy Komisji 92/105/EWG z dnia 3 grudnia 1992 r. usta-
nawiajacej stopien normalizacji w odniesieniu do ,,paszportow”
ro$lin uzywanych przy przemieszczaniu niektdrych ros$lin, pro-
duktow roslinnych i innych przedmiotow w obrgbie Wspolnoty
1 ustanawiajacej szczegdtowe procedury dotyczace wydawania
takich ,,paszportow” ro$lin oraz warunki i szczegdélowe proce-
dury dotyczace ich wymiany (Dz.Urz. WE L 4 z 08.01.1993,
str. 22, z pozn. zm.; Dz.Urz. UE Polskie wydanie specjalne,

rozdz. 3, t. 13, str. 333, z pdzn. zm.),

dyrektywy Komisji 93/50/EWG z dnia 24 czerwca 1993 r. okre-
slajacej niektore rosliny niewymienione w zataczniku V czg$¢
A do dyrektywy Rady 77/93/EWG, ktorych producenci, maga-
zyny lub centra wysytkowe w strefach produkcji takich roslin,
musza by¢ wpisani do rejestru urzgdowego (Dz.Urz. WE L 205
z 17.08.1993, str. 22; Dz.Urz. UE Polskie wydanie specjalne,
rozdz. 3, t. 14, str. 398),



22)

23)

24)

25)

26)

27)

dyrektywy Komisji 93/51/EWG z dnia 24 czerwca 1993 r. usta-
nawiajacej zasady przemieszczania niektorych roslin, produk-
tow roslinnych i innych przedmiotéw przez strefg¢ chroniona
oraz przemieszczania takich roslin, produktéw roslinnych i in-
nych przedmiotow pochodzacych ze strefy chronionej oraz
przemieszczanych w jej obrgbie (Dz.Urz. WE L 205 z
17.08.1993, str. 24; Dz.Urz. UE Polskie wydanie specjalne,
rozdz. 3, t. 14, str. 400),

dyrektywy Komisji 93/71/EWG z dnia 27 lipca 1993 r. zmienia-
jacej dyrektywe Rady 91/414/EWG dotyczaca wprowadzania
do obrotu $rodkow ochrony roslin (Dz.Urz. WE L 221 z
31.08.1993, str. 27; Dz.Urz. UE Polskie wydanie specjalne,
rozdz. 3, t. 15, str. 50),

dyrektywy Rady 93/85/EWG z dnia 4 pazdziernika 1993 r. w
sprawie zwalczania bakteriozy pierScieniowe] ziemniaka
(Dz.Urz. WE L 259 z 18.10.1993, str. 1, z p6zn. zm.; Dz.Urz.
UE Polskie wydanie specjalne, rozdz. 3, t. 15, str. 131, z p6zn.

zm.),

dyrektywy Komisji 94/3/WE z dnia 21 stycznia 1994 r. ustala-
jacej procedure powiadamiania o przejeciu przesyiki lub orga-
nizmu szkodliwego z panstw trzecich i1 przedstawiajacych bez-
posrednie zagrozenie fitosanitarne (Dz.Urz. WE L 32 z
05.02.1994, str. 37; Dz.Urz. UE Polskie wydanie specjalne,
rozdz. 3, t. 16, str. 20),

dyrektywy Komisji 94/37/WE z dnia 22 lipca 1994 r. zmienia-
jacej dyrektywe Rady 91/414/EWG dotyczaca wprowadzania
do obrotu $rodkéow ochrony roslin (Dz.Urz. WE L 194 z
29.07.1994, str. 65; Dz.Urz. UE Polskie wydanie specjalne,
rozdz. 3, t. 16, str. 312),

dyrektywy Komisji 94/79/WE z dnia 21 grudnia 1994 r. zmie-
niajacej dyrektywe Rady 91/414/EWG dotyczaca wprowadza-
nia do obrotu $rodkow ochrony ro$lin (Dz.Urz. WE L 354 z



28)

29)

30)

31)

32)

31.12.1994, str. 16; Dz.Urz. UE Polskie wydanie specjalne,
rozdz. 3, t. 17, str. 73),

dyrektywy Komisji 95/35/WE z dnia 14 lipca 1995 r. zmienia-
jacej dyrektywe Rady 91/414/EWG dotyczaca wprowadzania
do obrotu $rodkéw ochrony roslin (Dz.Urz. WE L 172 z
22.07.1995, str. 6; Dz.Urz. UE Polskie wydanie specjalne,
rozdz. 3, t. 18, str. 48),

dyrektywy Komisji 95/36/WE z dnia 14 lipca 1995 r. zmienia-
jacej dyrektywe Rady 91/414/EWG dotyczaca wprowadzania
do obrotu srodkow ochrony roslin (Dz.Urz. WE L 172 z
22.07.1995, str. 8; Dz.Urz. UE Polskie wydanie specjalne,
rozdz. 3, t. 18, str. 50),

dyrektywy Komisji 95/44/WE z dnia 26 lipca 1995 r. ustana-
wiajacej warunki, zgodnie z ktorymi niektore organizmy szko-
dliwe, rosliny, produkty ro$linne i inne wymienione
w zalacznikach I-V do dyrektywy Rady 77/93/EWG moga by¢
wprowadzane do Wspolnoty lub niektérych jej stref ochronnych
lub przemieszczane we Wspolnocie lub w takich strefach celem
przeprowadzenia prob lub do celéw naukowo-badawczych i do
prowadzenia prac nad tworzeniem odmian roslin (Dz.Urz. WE
L 184 z 03.08.1995, str. 34, z pozn. zm.; Dz.Urz. UE Polskie

wydanie specjalne, rozdz. 3, t. 18, str. 87, z p6zn. zm.),

dyrektywy Komisji 96/12/WE z dnia 8 marca 1996 r. zmienia-
jacej dyrektywe Rady 91/414/EWG dotyczaca wprowadzania
do obrotu $rodkéw ochrony roslin (Dz.Urz. WE L 65 z
15.03.1996, str. 20; Dz.Urz. UE Polskie wydanie specjalne,
rozdz. 3, t. 18, str. 471),

dyrektywy Komisji 96/46/WE z dnia 16 lipca 1996 r. zmienia-
jacej dyrektywe Rady 91/414/EWG dotyczaca wprowadzania
do obrotu $rodkéw ochrony roslin (Dz.Urz. WE L 214 z
23.08.1996, str. 18; Dz.Urz. UE Polskie wydanie specjalne,
rozdz. 3, t. 19, str. 371),



33)

34)

35)

36)

37)

38)

dyrektywy Komisji 96/68/WE z dnia 21 pazdziernika 1996 r.
zmieniajacej dyrektywe Rady 91/414/EWG dotyczaca wprowa-
dzania do obrotu srodkéw ochrony roslin (Dz.Urz. WE L 277 z
30.10.1996, str. 25; Dz.Urz. UE Polskie wydanie specjalne,
rozdz. 3, t. 19, str. 483),

dyrektywy Rady 97/57/WE z dnia 22 wrze$nia 1997 r. ustana-
wiajacej zalacznik VI do dyrektywy 91/414/EWG dotyczacej
wprowadzania do obrotu §rodkéw ochrony roslin (Dz.Urz. WE
L 265 z 27.09.1997, str. 87; Dz.Urz. UE Polskie wydanie spe-
cjalne, rozdz. 3, t. 21, str. 450),

dyrektywy Komisji 98/22/WE z dnia 15 kwietnia 1998 r. usta-
nawiajacej minimalne warunki przeprowadzania kontroli zdro-
wia roslin we Wspoélnocie w punktach kontroli innych niz te w
miejscu przeznaczenia, dotyczace roslin, produktéw roslinnych
lub innych przedmiotéw przywozonych z panstw trzecich
(Dz.Urz. WE L 126 z 28.04.1998, str. 26; Dz.Urz. UE Polskie
wydanie specjalne, rozdz. 3, t. 23, str. 66),

dyrektywy Rady 98/57/WE z dnia 20 lipca 1998 r. w sprawie
kontroli organizmu Ralstonia solanacearum (Smith), Yabuuchi i
wsp. (Dz.Urz. WE L 235 z 21.08.1998, str. 1; Dz.Urz. UE Pol-
skie wydanie specjalne, rozdz. 3, t. 23, str. 375),

dyrektywy 1999/45/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z
dnia 31 maja 1999 r. w sprawie zblizenia przepisOw ustawo-
wych, wykonawczych i administracyjnych panstw cztonkow-
skich odnoszacych si¢ do klasyfikacji, pakowania i etykietowa-
nia preparatow niebezpiecznych (Dz.Urz. WE L 200 z
30.07.1999, str. 1, z pézn. zm.; Dz.Urz. UE Polskie wydanie

specjalne, rozdz. 13, t. 24, str. 109, z p6zn. zm.),

dyrektywy Rady 2000/29/WE z dnia 8 maja 2000 r. w sprawie
srodkéw ochronnych przed wprowadzeniem do Wspodlnoty or-
ganizmow szkodliwych dla rosélin Iub produktéw roslinnych i

przed ich rozprzestrzenianiem si¢ we Wspolnocie (Dz.Urz. WE



39)

40)

41)

42)

43)

L 169 z 10.07.2000, str. 1, zp6zn. zm.; Dz.Urz. UE Polskie

wydanie specjalne, rozdz. 3, t. 29, str. 258, z pdzn. zm.),

dyrektywy Komisji 2001/32/WE z dnia 8 maja 2001 r. uznaja-
cej chronione strefy narazone na szczeg6lne ryzyko dla zdrowia
ro$lin we Wspolnocie oraz uchylajacej dyrektywe 92/76/EWG
(Dz.Urz. WE L 127 z 09.05.2001, str. 38, z p6zn. zm.; Dz.Urz.
UE Polskie wydanie specjalne, rozdz. 3, t. 32, str. 165, z p6zn.

zm.),

dyrektywy Komisji 2001/60/WE z dnia 7 sierpnia 2001 r. do-
stosowujacej do postepu technicznego dyrektywe Parlamentu
Europejskiego 1 Rady 1999/45/WE w sprawie zblizenia przepi-
soOw ustawowych, wykonawczych i administracyjnych panstw
cztonkowskich dotyczacych klasyfikacji, pakowania i etykieto-
wania preparatow niebezpiecznych (Dz.Urz. WE L 226 z
22.08.2001, str. 5; Dz.Urz. UE Polskie wydanie specjalne,
rozdz. 13, t. 26, str. 419),

dyrektywy Rady 2002/89/WE z dnia 28 listopada 2002 r. zmie-
niajacej dyrektywg 2000/29/WE w sprawie $rodkéw ochron-
nych przed wprowadzaniem do Wspdlnoty organizmoéow szko-
dliwych dla roslin lub produktow roslinnych iprzed ich
rozprzestrzenianiem si¢ we Wspolnocie (Dz.Urz. WE L 355 z
30.12.2002, str. 45; Dz.Urz. UE Polskie wydanie specjalne,
rozdz. 3, t. 38, str. 3),

dyrektywy Komisji 2005/17/WE z dnia 2 marca 2005 r. zmie-
niajacej niektore przepisy dyrektywy 92/105/EWG w sprawie
»paszportow” roslin (Dz.Urz. UE L 57 z 03.03.2005, str. 23),

dyrektywy Komisji 2004/103/WE z dnia 7 pazdziernika 2004 r.
w sprawie kontroli tozsamosci 1 zdrowia roslin, produktow ro-
$linnych lub innych produktéw wymienionych w czgéci B za-
facznika V do dyrektywy Rady 2000/29/WE, ktére moga by¢
przeprowadzane w miejscu innym niz miejsce wprowadzenia

do Wspdlnoty lub w miejscu znajdujacym si¢ w poblizu oraz



okreslajacej] wymogi odnoszace si¢ do wymienionych kontroli

(Dz.Urz. WE L 313 z 12.10.2004, str. 16).”;

2) w art. 2 pkt 22 otrzymuje brzmienie:

3)

4)

,»22) obrot — sktadanie ofert albo zawieranie uméw sprzedazy lub in-
nych uméw majacych na celu zbycie roslin, produktow roslin-
nych, przedmiotéw lub $§rodkéw ochrony roslin, a takze wprowa-

dzanie ich na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej;”;

tytut rozdziatu 2 otrzymuje brzmienie:

,,Ochrona roslin przed organizmami szkodliwymi”;

w art. 6:
a) w ust. 4 pkt 3 otrzymuje brzmienie:

»3) stosujac oceng organoleptyczna, badania makroskopowe, ba-

dania laboratoryjne lub kontrolg¢ dokumentéw.”,
b) ust. 5 otrzymuje brzmienie:

,»J. Jezeli zostanie stwierdzone lub podejrzewa si¢ wystapienie or-

ganizméw kwarantannowych wojewodzki inspektor ustala:

1) zasigg ich wystgpowania lub mozliwego rozprzestrzenie-
nia si¢ lub

2) zasigg prawdopodobnego porazenia roslin, produktow ro-
$linnych lub przedmiotow, lub

3) zrédio infekeji, lub

4) strefy, w ktérych powinny by¢ podjete dzialania w celu
zwalczania lub zapobiegania rozprzestrzenianiu si¢ tych
organizmow, lub

5) rosliny, produkty roslinne lub przedmioty porazone lub
podejrzane o porazenie.”,

C) ust. 6 otrzymuje brzmienie:



,0. Podmiot kontrolowany wspotdziata z wojewddzkim inspekto-
rem przy wykonywaniu czynnos$ci kontrolnych, o ktérych mo-

wawust.2,415.;

5) wart. 8:
a) po ust. 2a dodaje si¢ ust. 2b w brzmieniu:

,»2b. Zmiana decyzji, o ktérej mowa w ust. 1, nie wymaga zgody

strony.”,
b) dodaje si¢ ust. 6 w brzmieniu:

,0. Jezeli zakazy lub nakazy, wprowadzone na podstawie ust. 5,
dotycza stref ustalonych zgodnie z art. 6 ust. 5 pkt 4, informa-
cje o ustaleniu tych stref oglasza si¢ w wojewodzkim dzienni-

ku urzedowym.”;

6) po art. 8 dodaje sig art. 8a w brzmieniu:

,Art. 8a. 1. Podmiot wykonujacy dzialalno$¢ w zakresie przemystowe-
go przetwarzania roslin, produktéw roslinnych lub przed-
miotow porazonych lub podejrzanych o porazenie przez or-
ganizm  kwarantannowy, do przetwarzania stosuje

technologie zapewniajaca zniszczenie tego organizmu.

2. Podmiot, ktéry zamierza podja¢ dziatalno$¢ okreslona w
ust. 1, przekazuje na piSmie informacj¢ o tym zamiarze wo-
jewodzkiemu inspektorowi wtasciwemu ze wzgledu na swo-
ja siedzibg albo miejsce zamieszkania, nie pézniej niz na 14
dni przed rozpoczeciem takiej dziatalnos$ci.

3. Niezaleznie od informacji, o ktérej mowa w ust. 2, podmiot
przekazuje wojewodzkiemu inspektorowi informacj¢ o za-
miarze rozpoczgcia przetwarzania kazdej partii roslin, pro-
duktéw roslinnych lub przedmiotéw porazonych lub podej-
rzanych o porazenie przez organizm kwarantannowy, nie

p6zniej niz na 3 dni przed rozpoczgciem przetwarzania.

10



7)

8)

4.

6.

Jezeli zastosowana technologia przemystowego przetwarza-
nia roélin, produktow roslinnych lub przedmiotow, o kto-
rych mowa w ust. 1, nie zapewnita zniszczenia organizmu
kwarantannowego, wojewddzki inspektor stosuje przepisy
art. 8 ust. 1-4.

Wojewddzki inspektor prowadzi wykaz podmiotéw wyko-
nujacych dziatalno§¢ w zakresie przemystowego przetwa-
rzania ro$lin, produktéw roslinnych lub przedmiotéw pora-
zonych lub podejrzanych o porazenie przez organizm

kwarantannowy.

Wykaz, o ktorym mowa w ust. 5, jest jawny.”;

art. 9 otrzymuje brzmienie:

,»ATt. 9. Przepisy art. 6, 7, 8 i 8a stosuje si¢ odpowiednio do organi-

zmow niekwarantannowych, majac na uwadze ujednolicenie

dziatan podejmowanych w tym zakresie na terytorium panstw

cztonkowskich.”;

po art. 10 dodaje si¢ art. 10a w brzmieniu:

»Art. 10a. 1.

Jezeli przeprowadzona ocena organoleptyczna, badania
makroskopowe lub badania laboratoryjne potwierdza nie-
wystepowanie okreslonego organizmu szkodliwego w da-
nym miejscu produkcji, za ktdre uwaza si¢ gospodarstwo
rolne albo jego czes¢ bedaca wyodrgbniona jednostka
produkcyjna, albo kilka gospodarstw bedacych zorgani-
zowang cato$cia produkcyjna, miejsce to moze uzyskac
status miejsca produkcji wolnego od tego organizmu

szkodliwego.

W miejscu produkcji wolnym od okre§lonego organizmu
szkodliwego posiadacz lub posiadacze podejmuja dziata-
nia niezb¢dne do zabezpieczenia tego miejsca produkcji

przed wprowadzaniem lub rozprzestrzenianiem si¢ orga-
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nizmu szkodliwego, ze wzgledu na ktéry zostato ono

utworzone, w szczegdlnosci prowadza w sposob uzgod-

niony z wojewodzkim inspektorem:

1) obserwacje wystgpowania organizméw szkodliwych;

2) ewidencje uprawianych, produkowanych, nabywa-
nych, zbywanych, przechowywanych lub przemiesz-
czanych roslin, produktow roslinnych lub przedmio-

tow, umozliwiajaca stwierdzenie ich pochodzenia.

Status miejsca produkcji wolnego od okreslonego organi-
zmu szkodliwego moze nada¢, w drodze decyzji, woje-
wodzki inspektor wlasciwy ze wzgledu na lokalizacje tego

miejsca, na wniosek posiadacza lub posiadaczy.

W decyzji, o ktérej mowa w ust. 3, wojewodzki inspektor
okresla szczegotowe dziatania, jakie posiadacz lub posia-
dacze powinni podejmowa¢ w ramach dziatan, o ktorych
mowa w ust. 2, aby utrzymac¢ status miejsca produkcji
uznanego za wolne od okre§lonego organizmu szkodliwe-
go.

W miejscu produkcji uznanym za wolne od okreslonego
organizmu szkodliwego przeprowadza si¢ urzedowe kon-
trole w zakresie wystgpowania organizmu szkodliwego, ze
wzgledu na ktdry zostalo ono utworzone oraz w zakresie
podejmowania dziatan okre§lonych w decyzji, o ktorej

mowa w ust. 3.

Jezeli w wyniku urzedowej kontroli zostanie stwierdzone,
ze posiadacz lub posiadacze nie podejmuja dziatan okre-
$lonych w decyzji, o ktérej mowa w ust. 3, lub w miejscu
produkcji uznanym za wolne od okreslonego organizmu
szkodliwego wystapit albo istnieje podejrzenie wystapie-
nia organizmu szkodliwego, ze wzgledu na ktéry zostato
ono utworzone, wojewodzki inspektor niezaleznie od

dziatan, o ktorych mowa w art. 8 ust. 1-4, moze:
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1) okresli¢ termin usunigcia uchybien w zakresie zanie-
chania dzialan okreslonych w decyzji, o ktérej mowa
w ust. 3;

2) znie$¢, w drodze decyzji, status miejsca produkcji
uznanego za wolne od okreslonego organizmu szko-

dliwego.”;

9) wart. 12 w ust. 1 pkt 2 otrzymuje brzmienie:

,»2) spelniaja wymagania specjalne, okreslone na podstawie art. 20 ust.

1 pkt 4, zwane dalej ,,wymaganiami specjalnymi”, a w przypadku

ro$lin, produktow roslinnych lub przedmiotéw przeznaczonych do

stref chronionych — wymagania specjalne dla tych stref chronio-

nych, z zastrzezeniem art. 16 ust. 4a;”;

10) w art. 15 uchyla sig ust. §;

11) wart. 16:

a) ust. 4 otrzymuje brzmienie:

4.

Paszport roslin wydaje si¢ dla roslin, produktéw roslinnych lub
przedmiotow, jezeli przeprowadzona ocena organoleptyczna,
badania makroskopowe, badania laboratoryjne lub kontrola do-
kumentoéw potwierdzily, ze sa one wolne od organizmow kwa-
rantannowych 1 speiniaja wymagania specjalne, wymagania
okreslone w przepisach wydanych na podstawie art. 20 ust. 211 3
oraz w przepisach o nasiennictwie w zakresie wytwarzania i

oceny oraz obrotu materialem siewnym.”,

b) po ust. 4 dodaje sig ust. 4a w brzmieniu:

»A4a. Wojewodzki inspektor moze wyda¢ paszport roslin dla roslin,

produktéw ro$linnych lub przedmiotéw niespetniajacych wy-
magan specjalnych, jezeli przeprowadzona ocena organolep-
tyczna, badania makroskopowe, badania laboratoryjne Iub kon-

trola dokumentow potwierdzity, ze sa one wolne od
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organizméw kwarantannowych oraz ze nie istnieje ryzyko roz-

przestrzenienia si¢ tych organizmow.”,

C) wust. 6 pkt 1 otrzymuje brzmienie:

,1) okreslenie ,,paszport roslin” oraz oznaczenie EC;”,

d) ust. 15 otrzymuje brzmienie:

,»15. Wojewodzki inspektor wlasciwy ze wzgledu na prowadzenie

uprawy, wytwarzania, sktadowania lub przechowywania roslin,
produktéw roslinnych lub przedmiotow przez podmiot wpisany
do rejestru przedsigbiorcow moze upowazni¢ ten podmiot, na
pismie, do wypelniania w jego imieniu formularzy paszportow

roslin.”,

e) dodaje si¢ ust. 16-21 w brzmieniu:

,16. W upowaznieniu, o ktérym mowa w ust. 15, wojewddzki in-

17.

18.

19.

20.

spektor okresla:
1) okres, na ktéry zostato ono udzielone;

2) rosliny, produkty roslinne lub przedmioty, dla ktorych for-
mularze paszportow roslin moga by¢é wypelniane przez
upowazniony podmiot;

3) sposdb wypelniania formularzy paszportow roslin przez

upowazniony podmiot.

Wojewodzki inspektor sprawuje kontrole w zakresie realizacji
upowaznienia, o ktorym mowa w ust. 15; kontrola jest prze-

prowadzana zgodnie z art. 91-99.

Upowaznienie, o ktérym mowa w ust. 15, moze by¢ w kazdym
czasie odwotane, jezeli upowazniony podmiot wypetnia formu-
larze paszportow roslin w sposdb niezgodny z upowaznieniem

wydanym przez wojewodzkiego inspektora.

Jezeli upowaznienie, o ktorym mowa w ust. 15, zostalo odwo-
tane podmiot zwraca nieodptatnie niewykorzystane wypetnione
1 niewypetnione formularze paszportow roslin.

Wojewodzki inspektor, w drodze decyzji, nakazuje podmioto-

wi, ktory nie zwrdcit formularzy okreslonych w ust. 19, na jego
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21.

koszt, zniszczenie tych formularzy. Zniszczenia formularzy
paszportow roslin dokonuje si¢ pod nadzorem wojewodzkiego

inspektora.

Ostateczny nabywca roslin, produktow ro$linnych lub przed-
miotéw, o ktorych mowa w ust. 1, przechowuje przez rok od
dnia nabycia tych ro$lin, produktow roslinnych lub przedmio-

tow paszporty roslin, w ktore byty one zaopatrzone.”;

12) po art. 17 dodaje sig art. 17a w brzmieniu:

LArt. 17a. 1. Rosliny, produkty roslinne lub przedmioty wyprowadzane

z terytorium Rzeczypospolitej Polskiej do panstw trzecich
zaopatruje si¢ w $wiadectwa fitosanitarne lub $wiadectwa
fitosanitarne dla reeksportu, jezeli sa one wymagane przez
panstwo, do ktérego sa przeznaczone, lub panstwa, przez

ktore sa przemieszczane.

2. Swiadectwa fitosanitarne lub $wiadectwa fitosanitarne dla
reeksportu, o ktérych mowa w ust. 1, dotacza si¢ do ro-
$lin, produktow roslinnych lub przedmiotéw, dla ktérych
zostaly wydane, na kazdym etapie ich przemieszczania i

udostepnia si¢ na kazde zadanie organu celnego.”;

13) wart. 18:

a) ust. 1 otrzymuje brzmienie:

”1'

Wojewodzki inspektor wiasciwy ze wzgledu na miejsce prowa-
dzenia uprawy, wytwarzania lub miejsce sktadowania, lub mie;j-
sce taczenia roslin, produktow roslinnych lub przedmiotow,
wydaje na wniosek zainteresowanego podmiotu $wiadectwo fi-
tosanitarne dla roslin, produktow roslinnych lub przedmiotow
wyprowadzanych z terytorium Rzeczypospolitej Polskiej do

panstw trzecich.”,

b) w ust. 3 dodaje si¢ pkt 13 w brzmieniu:

,13) informacje o znakach rozpoznawczych opakowan.”,
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c) ust. 4 otrzymuje brzmienie:

4. Do wniosku, o ktorym mowa w ust. 1, dotacza sig:

1y

2)

3)

4)

dokumenty potwierdzajace przeprowadzenie zabiegéw odka-
zajacych, jezeli zabiegi takie sa wymagane przez panstwo
trzecie, do ktorego rosliny, produkty roslinne lub przedmioty
sa przeznaczone, lub panstwa, przez ktore sa one przemiesz-

czane;

pozwolenie importowe, jezeli pozwolenie takie jest wymaga-
ne przez panstwo trzecie, do ktorego rosliny, produkty roslin-
ne lub przedmioty sa przeznaczone, lub panstwa, przez ktore

$3 one przemieszczane;

zaswiadczenie wydane przez wojewodzkiego inspektora wia-
sciwego ze wzgledu na miejsce prowadzenia uprawy lub wy-
twarzania ro$lin, produktow roslinnych lub przedmiotow, po-
twierdzajace spelnienie wymagan specjalnych, dotyczacych
miejsca ich uprawy lub wytwarzania, jezeli $wiadectwo fito-
sanitarne wydaje wojewodzki inspektor, ktory nie jest wia-
sciwy ze wzgledu na miejsce prowadzenia uprawy lub wytwa-
rzania ro$lin, produktéw roslinnych lub przedmiotéw, a ich
spelnienia wymaga panstwo, do ktorego rosliny, produkty ro-
$linne lub przedmioty sa przeznaczone, lub panstwa, przez

ktore sa one przemieszczane;

$wiadectwo fitosanitarne panstwa pochodzenia w przypadku

reeksportu.”,

d) uchyla si¢ ust. 5,

e) ust. 6 otrzymuje brzmienie:

,,6.  Swiadectwo fitosanitarne jest:

1) zaswiadczeniem w rozumieniu Kodeksu postgpowania ad-

ministracyjnego;

2) wydawane:

a) na formularzach udostgpnianych przez Gtéwnego In-

spektora,
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b) bez zbednej zwloki po stwierdzeniu, w wyniku prze-
prowadzonej oceny organoleptycznej, badan makrosko-
powych, badan laboratoryjnych lub kontroli dokumen-
tow, ze ro$liny, produkty roslinne lub przedmioty
speiniaja wymagania panstwa trzeciego, do ktorego sa

przeznaczone lub przez ktore sa przemieszczane.”,

f) po ust. 6 dodaje si¢ ust. 6a-6e w brzmieniu:

,0a. Jezeli nie mozna uzyska¢ przepisow fitosanitarnych panstwa

6b.

6¢.

6d.

trzeciego, do ktorego rosliny, produkty roslinne lub przedmioty
wyprowadzane z terytorium Rzeczypospolitej Polskiej sa prze-
znaczone lub przez ktoére sa przemieszczane, wojewddzki in-
spektor moze wyda¢ §wiadectwo fitosanitarne lub $wiadectwo
fitosanitarne dla reeksportu, po stwierdzeniu, w wyniku prze-
prowadzonej oceny organoleptycznej, badan makroskopowych,
badan laboratoryjnych lub kontroli dokumentoéw, Ze te rosliny,
produkty roslinne lub przedmioty sa wolne od organizméow
kwarantannowych i praktycznie wolne od innych organizmow

szkodliwych.

Na $rodki transportu lub opakowania, w ktorych sa przewozone
rosliny, produkty roslinne lub przedmioty wyprowadzane z
terytorium Rzeczypospolitej Polskiej do panstw trzecich, woje-
wodzki inspektor, ktory wystawia §wiadectwo fitosanitarne lub
$wiadectwo fitosanitarne dla reeksportu, moze, ze wzgledu na
mozliwos$¢ rozprzestrzeniania si¢ organizmow szkodliwych, na-
tozy¢ plomby ze znakiem Inspekcji i numerem wydanego $wia-

dectwa fitosanitarnego. Plomby udostgpnia Gtowny Inspektor.

Plomby, o ktorych mowa w ust. 6b, wojewddzki inspektor na-
ktada niezwlocznie po umieszczeniu roslin, produktow roslin-
nych lub przedmiotow w S$rodku transportu lub

w opakowaniu.

Uprawnienia wojewodzkiego inspektora do naktadania plomb,
o ktorych mowa w ust. 6b, nie naruszaja uprawnien i obowiaz-

kéw organdw celnych do przeprowadzania kontroli celnej.
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6e. Minister wlasciwy do spraw rolnictwa moze okresli¢, w drodze
rozporzadzenia, wykaz panstw trzecich oraz wykaz roslin, pro-
duktow roslinnych lub przedmiotoéw wyprowadzanych z teryto-
rium Rzeczypospolitej Polskiej do tych panstw trzecich, w
przypadku ktérych wojewodzki inspektor, wystawiajacy Swia-
dectwo fitosanitarne lub §wiadectwo fitosanitarne dla reekspor-
tu, naktada plomby okreslone w ust. 6b, majac na wzgledzie za-

pobieganie rozprzestrzenianiu si¢ organizméw szkodliwych.”;

14) po art. 18 dodaje sig art. 18a w brzmieniu:

LHArt. 18a. 1. Wojewddzki inspektor moze, oprocz oceny organolep-
tycznej, badan makroskopowych, badan laboratoryjnych
lub kontroli dokumentéw, o ktorych mowa w art. 18 ust. 6
pkt 2 lit. b 1 ust. 6a, przeprowadza¢ kontrolg roslin, pro-
duktow roslinnych lub przedmiotéw wyprowadzanych z
terytorium Rzeczypospolitej Polskiej do panstw trzecich.

2. Wojewddzki inspektor, ktory w wyniku kontroli, wymie-
nionej w ust. 1, stwierdzit, ze:

1) nastgpita zmiana tozsamos$ci lub stanu zdrowotnos$ci
roslin, produktow roslinnych lub przedmiotow, dla
ktorych zostato wydane $wiadectwo fitosanitarne lub
swiadectwo fitosanitarne dla reeksportu, uniewaznia to
swiadectwo przez jego przekreslenie, opatrzenie pie-
czecia z napisem ,anulowane” i pieczgcia urzedowa
oraz stosuje przepisy art. 8 ust. 1-4;

2) rosliny, produkty roslinne lub przedmioty nie sa pra-
widlowo oznakowane lub nie sa do nich dotaczone

wymagane dokumenty, stosuje przepisy art. 8 ust. 1-

”,
4.,

15) wart. 21 po ust. 1 dodaje si¢ ust. la w brzmieniu:
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16)

»la. Przepisu ust. 1 nie stosuje si¢ do opakowan drewnianych oraz

drewna uzywanego do unieruchamiania lub zabezpieczania ta-

dunkéw niedrewnianych.”;

w art. 22:

a) ust. 1 otrzymuje brzmienie:

”1-

Wprowadzane z panstw trzecich na terytorium Rzeczypospolitej
Polskiej rosliny, produkty roslinne lub przedmioty sa poddawa-

ne kazdorazowo granicznej kontroli fitosanitarnej, jezeli:

1) istnieje obowiazek zaopatrzenia ich w $wiadectwo fitosani-
tarne lub inne wymagane dokumenty lub oznakowania lub

2) nie mozna ustali¢ ich tozsamosci, lub

3) istnieje podejrzenie, ze sa porazone przez organizmy kwa-
rantannowe  lub  organizmy  szkodliwe  okreslone
w przepisach wydanych na podstawie art. 20 ust. 2 1 3, lub
przez organizmy niekwarantannowe 1 istnieje zagrozenie
wprowadzenia lub rozprzestrzenienia si¢ tych organizméw,

mogace spowodowac straty gospodarcze.”,

b) po ust. 1 dodaje si¢ ust. 1a i Ib w brzmieniu:

»la. Jezeli rosliny, produkty roslinne lub przedmioty wprowadzane

1b.

na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej stanowia niewielkie
zagrozenie fitosanitarne kontrola, o ktérej mowa w ust. 1, moze

by¢ przeprowadzana w sposob wyrywkowy.

Minister wlasciwy do spraw rolnictwa moze, w drodze rozpo-
rzadzenia, okre$li¢ rosliny, produkty roslinne lub przedmioty,
ktére sa poddawane granicznej kontroli fitosanitarnej w sposob
wyrywkowy 1 czgstotliwos¢ przeprowadzania tej kontroli, ma-
jac na wzgledzie zagrozenie fitosanitarne, jakie stanowia te ro-

$liny, produkty roslinne lub przedmioty.”;
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17)

w art. 24:

a) wust. 1 pkt 1 otrzymuje brzmienie:

»1)

kontrolg¢ dokumentéw, w tym sprawdzenie, czy do roslin,
produktéow roslinnych lub przedmiotéw zostaly dolaczone
wymagane dokumenty lub czy sa one prawidlowo oznakowa-

2

ne; ,

b) ust. 4 otrzymuje brzmienie:

4.

Kontrola tozsamos$ci lub kontrola zdrowotnos$ci ro$lin, pro-
duktéw roslinnych lub przedmiotéw moze by¢ przeprowadza-
na w innych niz okreslone w ust. 2 i 3 miejscach zatwierdzo-

nych przez Glownego Inspektora, w szczegolnosci w:
1) miejscach wskazanych przez odbiorcg przesytki;

2) pomieszczeniach wojewodzkich inspektoratoéw ochrony

ro$lin i nasiennictwa.”,

C) ust. 5 otrzymuje brzmienie:

2.

Gtowny Inspektor wydaje decyzje w sprawie zatwierdzenia
miejsca, o ktérym mowa w ust. 4, na wniosek zainteresowane-
go podmiotu, po:

1) sprawdzeniu, czy miejsce to spetnia warunki zapewniajace
prawidtowe przeprowadzenie kontroli tozsamosci lub kon-
troli zdrowotnosci oraz

2) otrzymaniu  pozytywnej opinii  organéow  celnych
o mozliwo$ci zapewnienia dozoru celnego w tym miej-

2

scu.”,

d) po ust. 5 dodaje si¢ ust. 5a i 5b w brzmieniu:

la.

Whiosek, o ktorym mowa w ust. 5, zawiera:

1) wskazanie ro$lin, produktow roslinnych lub przedmiotow,
ktore maja by¢ wprowadzane na terytorium Rzeczypospo-
litej Polskiej;

2) wskazanie miejsca kontroli tozsamosci lub zdrowotnosci;
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3) wskazanie miejsc, w ktorych rosliny, produkty roslinne
lub przedmioty beda przechowywane do czasu uzyskania
wyniku kontroli tozsamo$ci lub zdrowotnosci;

4) opis sposobu, w jaki przesylki pochodzace z panstw
cztonkowskich, przesytki porazone i prawdopodobnie po-

razone przez organizmy szkodliwe maja by¢ izolowane.

Sb. Jezeli przesytka jest przeznaczona dla upowaznionego od-
biorcy w rozumieniu przepisow art. 406 rozporzadzenia Ko-
misji (EWG) nr 2454/93 z dnia 2 lipca 1993 r. ustanawiajace-
go przepisy w celu wykonywania rozporzadzenia Rady
(EWG) nr 2913/92 ustanawiajacego Wspolnotowy Kodeks
Celny (Dz.Urz. UE L 253 z 11.10.1993, str. 1, z p6zn. zm.;
Dz.Urz. UE Polskie wydanie specjalne, rozdz. 2, t. 6, str. 3)
lub do miejsca kontroli objgtego pozwoleniem na korzystanie
z gospodarczej procedury celnej, o ktoérej mowa w art. 497 te-
go rozporzadzenia, do wniosku dotacza si¢ kopie wtasciwych

pozwolen wydanych przez organy celne.”,
e) ust. 7 otrzymuje brzmienie:

»/1. Kontrolg tozsamosci lub kontrole zdrowotnosci w miejscach,
o ktérych mowa w ust. 3 1 4, przeprowadza si¢ po wyrazeniu
zgody przez wojewodzkiego inspektora wlasciwego dla punk-
tu wwozu albo organ innego panstwa czlonkowskiego wia-
sciwy do spraw zdrowia roslin przeprowadzajacy kontrolg

dokumentow.”;

18) art. 25 otrzymuje brzmienie:

,Art. 25. 1. Na $wiadectwie fitosanitarnym lub na innym wymaganym
dokumencie, ktory dotacza si¢ do przesyiki lub partii roslin,
produktow roslinnych lub przedmiotow, udostgpnionych do
kontroli dokumentéw, wojewddzki inspektor umieszcza
okragla pieczg¢ z wizerunkiem orta, datg udostgpnienia do-

kumentu do kontroli oraz pieczg¢ imienna i podpis.
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2. Wojewddzki inspektor wilasciwy dla punktu wwozu,
w drodze decyzji, zakazuje wprowadzenia na terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej przesyiki lub partii, jezeli w wy-
niku przeprowadzonej kontroli dokumentéw, zostato ustalo-
ne, ze:

1) do roslin, produktow roslinnych lub przedmiotéw nie sa
dotaczone wymagane dokumenty lub nie sa one prawi-

dlowo oznakowane lub

2) przedstawione dokumenty nie spelniaja wymagan za-

wartych w ustawie, lub

3) przesylka lub partia zawiera rosliny, produkty roslinne
lub przedmioty, ktorych wprowadzanie

1 przemieszczanie jest zakazane, lub

4) podmiot nie dopelnil obowiazku wpisu do rejestru
przedsigbiorcow.

3. Wojewaddzki inspektor moze odstapi¢ od wydania decyzji, o
ktorej mowa w ust. 2, jezeli podmiot usunie we wskazanym
przez wojewodzkiego inspektora terminie stwierdzone nie-
prawidlowosci 1 nie istnieje niebezpieczenstwo rozprze-

strzenienia si¢ organizmow kwarantannowych.”;

19) w art. 26 ust. 1 otrzymuje brzmienie:

,»1. Kontroli tozsamosci polegajacej na sprawdzeniu, czy przesytka lub
partia zawiera ro$liny, produkty roslinne lub przedmioty wymie-
nione w dokumentach, w ktore si¢ je zaopatruje, poddaje si¢ t¢
przesytke lub partig, w stosunku do ktorej nie zostata wydana decy-

zja okreslona w art. 25 ust. 2.”;

20) wart. 27 ust. 8 otrzymuje brzmienie:

,»8. O wydaniu decyzji, o ktérej mowa w ust. 4 pkt 2, w terminie nie

dhluzszym niz dwa dni robocze od dnia jej wydania, a w przypadku
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21)

22)

decyzji, o ktorych mowa w ust. 4 pkt 1, art. 25 ust. 2 1 art. 26 ust. 2

— niezwlocznie po ich wydaniu:

1) Gtowny Inspektor powiadamia urzedowe organy witasciwe do
spraw zdrowia ro$lin panstwa, z ktérego pochodza lub sa
wprowadzane przesyiki lub partie roslin, produktéw roslinnych
lub przedmiotow, Komisj¢ Europejska oraz urzedowe organy
wlasciwe do spraw zdrowia ro$lin pozostatych panstw czton-

kowskich;

2) informacja jest przekazywana do wlasciwych punktéw wwozu.”;

w art. 29 ust. 3 otrzymuje brzmienie:

”3-

Do czasu zakonczenia granicznej kontroli fitosanitarnej oraz przy
wykonywaniu decyzji, o ktérych mowa w art. 25 ust. 2, art. 26 ust.
2, art. 27 ust. 4 oraz art. 28 ust. 1, rosliny, produkty roslinne lub

przedmioty znajduja si¢ pod dozorem celnym.”;

w art. 36 po ust. 5 dodaje sig ust. 5a-5¢ w brzmieniu:

,»oa. Jezeli w wyniku urzgdowej kontroli zostanie ustalone, ze przemiesz-

5b.

5c.

czane przez stref¢ chroniong ro$liny, produkty roslinne lub przed-
mioty nie spetniaja warunkow okreslonych w przepisach wydanych
na podstawie ust. 6, wojewodzki inspektor moze, w drodze decyzji,
na koszt podmiotu, ktéry dokonuje przemieszczenia tych roslin,
produktow roslinnych lub przedmiotéw, nakaza¢ zaplombowanie
opakowan lub $rodkow transportu, w ktorych te rosliny, produkty
roslinne lub przedmioty sa przewozone, oraz wskaza¢ miejsce
znajdujace si¢ poza strefa chroniona, do ktérego te rosliny, produk-
ty roslinne lub przedmioty maja by¢ przemieszczone pod nadzorem

wojewodzkiego inspektora.

Decyzji, o ktérej mowa w ust. 5a, nadaje si¢ rygor natychmiastowej
wykonalnosci.

Minister wlasciwy do spraw rolnictwa moze okresli¢, w drodze
rozporzadzenia, inne niz wskazane w ust. 5a sposoby postgpowania

z roslinami, produktami ro§linnymi lub przedmiotami przemiesz-
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czanymi przez strefe chroniona, niespeiniajacymi warunkow okre-

Slonych w przepisach wydanych na podstawie ust. 6, majac na

uwadze zabezpieczenie strefy chronionej przed przedostaniem si¢

do tej strefy i rozprzestrzenieniem organizmu kwarantannowego, ze

wzgledu na ktory ustanowionio tg strefe.”;

23) wart. 37:

a) ust. 4 otrzymuje brzmienie:

4. Przepisu ust. 1 nie stosuje si¢ do srodka ochrony roslin:

1)

2)

wyprodukowanego na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej
przeznaczonego do stosowania w innym panstwie, jezeli w

tym panstwie jest on dopuszczony do obrotu, lub

magazynowanego lub przemieszczanego przez terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej przeznaczonego do stosowania w
innym panstwie cztonkowskim, jezeli w tym panstwie jest

on dopuszczony do obrotu.”,

b) po ust. 5 dodaje si¢ ust. Sa w brzmieniu:

»Ja. Przepisu ust. 5 nie stosuje si¢ do materialu siewnego przezna-

czonego do stosowania w innym panstwie cztonkowskim, jezeli

zawiera $rodki ochrony ro$lin dopuszczone do obrotu w tym

panstwie.”;

24) w art. 38:

a) wust. 1 wpkt 1 lit. e otrzymuje brzmienie:

»€) stosowany zgodnie z przeznaczeniem:

nie wykazuje zagrozenia dla zdrowia czlowieka lub zwie-
rzat, lub dla srodowiska, a w szczegdlnosci wod powierzch-
niowych 1 podziemnych, w tym wody przeznaczonej do
spozycia, przy uwzglednieniu zespotu proceséw, jakim pod-
lega substancja aktywna i preparat w glebie, wodzie i po-

wietrzu, oraz przemian biotycznych i abiotycznych, a takze
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kinetyki tych procesoéw, zwanych dalej ,,Jlosem i zachowa-
niem”,
— nie wykazuje niepozadanego oddziatywania na organizmy

niebgdace celem jego zastosowania;”,

b) ust. 2 otrzymuje brzmienie:

»2. Wymagania, aby substancja aktywna byta dopuszczona przez
Komisje Europejska do stosowania w $rodkach ochrony roslin,
nie stosuje si¢, w przypadku gdy Srodek ten zawiera substancje
aktywna:

1) dla ktorej Komisja Europejska wydata decyzj¢ potwierdza-
jaca zlozenie wniosku o dopuszczenie substancji aktywnej
do stosowania w $rodku ochrony ro$lin wraz z wymagana

dokumentacja;

2) wymieniong w przepisach Unii Europejskiej>.”;

25) wart. 39 ust. 7 otrzymuje brzmienie:

,»7.  Wyniki badan, informacje, dane oraz oceny, o ktérych mowa w ust.
4 pkt 3 1 4, sktada si¢ w jezyku polskim lub angielskim, z wytacze-
niem wynikow badan skuteczno$ci dziatania srodka ochrony roslin,

ktore sktada si¢ w jezyku polskim.”;

26) w art. 41 ust. 4 otrzymuje brzmienie:

4. Do wniosku dotacza si¢ kartg charakterystyki srodka ochrony ros$lin
oraz dowdd wplaty optaty rejestrowej, o ktorej mowa w art. 59 ust.

.,
1.”;

27) wart. 43 w ust. 2 pkt 2 otrzymuje brzmienie:
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»2) wplywu $rodka ochrony roslin na srodowisko, przy uwzglednieniu
jego losu 1 zachowania oraz oddziatywania na organizmy niebedace

celem jego zastosowania;”;

28) art. 47 otrzymuje brzmienie:

,Art. 47. 1. Minister wlasciwy do spraw rolnictwa prowadzi rejestr

srodkéw ochrony roslin dopuszczonych do obrotu.
2. Rejestr, o ktorym mowa w ust. 1, jest jawny i1 zawiera:

1) nazwg i1 rodzaj $rodka ochrony roslin oraz nazwe, siedzi-
be 1 adres:

a) wnioskodawcy, o ktorym mowa w art. 39 ust. 1, a

jezeli wnioskodawca nie jest producent S$rodka

ochrony roslin — nazwg, siedzibg i adres producenta

tego srodka,
b) podmiotu, o ktorym mowa w art. 47b ust. 1;

2) nazwy substancji aktywnych, w tym nazwy chemiczne 1
zwyczajowe oraz ich zawarto$¢ w $rodku ochrony roslin

oraz nazw¢ ich producenta;

3) informacje dotyczace klasyfikacji srodka ochrony roslin
pod wzgledem stwarzania przez niego zagrozen dla

zdrowia cztowieka, pszczot 1 organizmow wodnych;

4) informacjeg, czy $rodek ochrony roslin zostal dopuszczo-
ny do stosowania w strefach ochronnych uje¢ wody oraz
na terenie uzdrowisk, otulin parkéw narodowych i otulin

rezerwatow przyrody;

5) dat¢ waznosci i numer zezwolenia na dopuszczenie

srodka ochrony roslin do obrotu.”;

29) po art. 47 dodaje sig art. 47a-47¢ w brzmieniu:

LArt. 47a. 1. Srodek ochrony roslin, dopuszczony do obrotu w innym
panstwie czlonkowskim lub panstwie czlonkowskim Eu-

ropejskiego Porozumienia o Wolnym Handlu (EFTA) —
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stronie umowy o Europejskim Obszarze Gospodarczym,

moze zosta¢ dopuszczony do obrotu na terytorium Rze-

czypospolitej Polskiej na podstawie zezwolenia ministra

wiasciwego do spraw rolnictwa na wprowadzenie tego

srodka na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej, zwanego

dalej ,,zezwoleniem na import rownolegly”.

Zezwolenie na import rownolegly wydaje sig, jezeli:

1)

2)

3)

srodek ochrony roslin, dopuszczony do obrotu w Unii
Europejskiej lub panstwie cztonkowskim Europejskie-
go Porozumienia o Wolnym Handlu (EFTA) — stronie
umowy o Europejskim Obszarze Gospodarczym, jest
identyczny ze $rodkiem ochrony roslin dopuszczonym
do obrotu na podstawie zezwolenia ministra wlasci-
wego do spraw rolnictwa, o ktorym mowa w art. 37

ust. 1;

srodek ochrony ro$lin, dopuszczony do obrotu
w innym panstwie cztonkowskim lub panstwie czton-
kowskim Europejskiego Porozumienia o Wolnym
Handlu (EFTA) — stronie umowy o Europejskim Ob-

szarze Gospodarczym jest:

a) sklasyfikowany zgodnie z przepisami Unii Euro-
pejskiej dotyczacymi oznakowania i1 klasyfikacji
substancji i preparatdéw chemicznych,

b) identyczny ze srodkiem ochrony roslin dopuszczo-
nym do obrotu na podstawie zezwolenia ministra
wlasciwego do spraw rolnictwa, o ktorym mowa w
art. 37 ust. 1, ktéry jest sklasyfikowany pod
wzgledem stwarzania przez niego zagrozen dla
zdrowia cztowieka, pszczdt i1 organizméw wod-
nych zgodnie z przepisami o substancjach i prepa-

ratach chemicznych;

zakres stosowania $rodka ochrony roélin, ktéry bedzie

wprowadzany na terytorium Rzeczypospolitej Pol-
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4)

skiej, nie jest szerszy niz zakres stosowania $rodka
ochrony roslin dopuszczonego do obrotu na podstawie
zezwolenia ministra wtasciwego do spraw rolnictwa, o

ktérym mowa w art. 37 ust. 1;

oznakowania i opakowania $rodka ochrony roslin zo-
staly okreslone zgodnie z przepisami o substancjach i

preparatach chemicznych.

Srodek ochrony rolin, dopuszczony do obrotu w innym

panstwie czlonkowskim lub panstwie cztonkowskim Eu-

ropejskiego Porozumienia o Wolnym Handlu (EFTA) —

stronie umowy o Europejskim Obszarze Gospodarczym,

uwaza si¢ za identyczny ze $rodkiem ochrony roslin do-

puszczonym do obrotu na podstawie zezwolenia ministra

wlasciwego do spraw rolnictwa, o ktérym mowa w art. 37

ust. 1, jezeli:

1)

2)
3)

4)

zawiera te same 1 w takiej samej ilo$ci substancje ak-
tywne, w stosunku za§ do pozostalych sktadnikow
moga wystepowac niewielkie réznice pod warunkiem,
ze nie maja one wplywu na zdrowie cztowieka lub
zwierzat, lub na srodowisko oraz skuteczno$¢ dziala-

nia danego $rodka ochrony roslin;
ma taka sama forme uzytkowa;

wymagania jakosSciowe tego $rodka sa identyczne z
wymaganiami jakosciowymi $rodka ochrony roslin
dopuszczonego do obrotu na podstawie zezwolenia
ministra wlasciwego do spraw rolnictwa, o ktérym

mowa w art. 37 ust. 1;

wlasciwosci fizyczne i chemiczne §rodka ochrony ro-
$lin w zakresie jego sktadu oraz minimalnej czystosci
substancji aktywnej, wchodzacej w sktad tego $rodka,
sa takie same — z uwzglednieniem tolerancji okreslo-

nych w przepisach wydanych na podstawie art. 60.
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Art. 47b. 1.

Z wnioskiem o wydanie zezwolenia na import réwnolegty
moze wystapi¢ podmiot zajmujacy si¢ obrotem $rodkami
ochrony ro$lin, majacy miejsce zamieszkania albo siedzi-
be na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej albo w innym
panstwie czlonkowskim lub panstwie cztonkowskim Eu-
ropejskiego Porozumienia o Wolnym Handlu (EFTA) —

stronie umowy o Europejskim Obszarze Gospodarczym.

Whniosek, ktory sktada si¢ do ministra witasciwego do

spraw rolnictwa, zawiera:

1) nazwe, siedzibe i adres podmiotu sktadajacego wnio-
sek;

2) nazwe, siedzibg i adres producenta srodka ochrony ro-
$lin;

3) wskazanie okresu, na jaki podmiot sktadajacy wniosek
ubiega si¢ o wydanie zezwolenia na import réwnole-
gly;

4) wskazanie innego panstwa czlonkowskiego lub pan-
stwa cztonkowskiego Europejskiego Porozumienia o
Wolnym Handlu (EFTA) — stronie umowy o Europej-
skim Obszarze Gospodarczym, z terytorium ktérego
srodek ochrony roslin bedzie wprowadzany na teryto-
rium Rzeczypospolitej Polskie;j;

5) informacje i dane dotyczace $rodka ochrony roslin do-
puszczonego do obrotu w innym panstwie cztonkow-
skim lub panstwie cztonkowskim Europejskiego Poro-
zumienia 0 Wolnym Handlu (EFTA) — stronie umowy

o Europejskim Obszarze Gospodarczym zawierajace:

a) nazwe 1 rodzaj srodka ochrony roslin w panstwie,
o ktérym mowa w pkt 4,

b) nazweg chemiczna i zwyczajowa substancji aktyw-
nej oraz okreslenie zawarto$ci substancji aktywnej,

wchodzacej w sktad §rodka ochrony roslin,
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c) nazwe, siedzibg i1 adres producenta substancji ak-

tywnej, wchodzacej w sktad §rodka ochrony roslin,
d) forme uzytkowa srodka ochrony roslin,

e) numer i datg¢ wydania zezwolenia na dopuszczenie
srodka ochrony roslin do obrotu w panstwie, o kto-

rym mowa w pkt 4;

6) informacje i dane dotyczace $rodka ochrony ro$lin do-
puszczonego do obrotu na podstawie zezwolenia mini-
stra wlasciwego do spraw rolnictwa, o ktorym mowa

w art. 37 ust. 1, zawierajace:
a) nazwg i rodzaj $srodka ochrony roslin,

b) nazwe, siedzib¢ i adres podmiotu, ktéry uzyskat
zezwolenie na dopuszczenie §rodka ochrony roslin

do obrotu,

c) numer i datg wydania zezwolenia ministra wlasci-
wego do spraw rolnictwa na dopuszczenie srodka

ochrony roslin do obrotu;

7) nazwe $rodka ochrony roslin, ktéry begdzie wprowadza-
ny na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej na pod-
stawie zezwolenia na import rownolegty;

8) date 1 podpis podmiotu sktadajacego wniosek.

3. Do wniosku dotacza sig:

1) projekt etykiety-instrukcji stosowania $srodka ochrony
ro$lin, ktory bedzie wprowadzany na terytorium Rze-
czypospolitej Polskiej na podstawie zezwolenia na
import rownolegty, spetniajacy wymagania dotyczace
tresci tej etykiety, okreslone w przepisach wydanych
na podstawie art. 45 ust. 3;

2) dowdd wplaty oplaty rejestrowej, o ktorej mowa w art.

59 ust. 1.

Art. 47c.  Minister wlasciwy do spraw rolnictwa moze wystapi¢ do or-

ganu wilasciwego w sprawach dopuszczenia §rodkéw ochrony
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Art. 47d.

Art. 47e.

roslin do obrotu w innym panstwie cztonkowskim lub pan-
stwie cztonkowskim Europejskiego Porozumienia o Wolnym
Handlu (EFTA) — stronie umowy o Europejskim Obszarze
Gospodarczym, z terytorium ktoérego $rodek ochrony roslin
bedzie wprowadzany na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej
na podstawie zezwolenia na import réwnoleglty, o podanie in-
formacji i danych dotyczacych tego $rodka, jezeli stwierdzi,
ze wniosek speinia wymagania okreslone w ustawie i zostaty
do niego dotaczone wszystkie wymagane dokumenty.

Zezwolenie na import rownolegly $rodka ochrony roslin, kto-

ry bedzie wprowadzany na terytorium Rzeczypospolitej Pol-

skiej, zawiera:

1) nazwe, siedzibg i adres podmiotu sktadajacego wniosek;

2) nazwg i rodzaj srodka ochrony roslin;

3) nazweg, siedzibg i1 adres producenta srodka ochrony ro$lin 1
substancji aktywnych wchodzacych w sktad tego srodka;

4) nazwe¢ chemiczna i1 zwyczajowa substancji aktywnych
oraz okres$lenie zawartos$ci substancji aktywnych wcho-
dzacych w sktad srodka ochrony roslin;

5) informacje o klasyfikacji $rodka ochrony roslin pod
wzgledem stwarzania przez niego zagrozen dla zdrowia
cztowieka, pszczo6t 1 organizmow wodnych;

6) wymagania jakosciowe dla srodka ochrony roslin;

7) wskazanie terminu waznosci zezwolenia;

8) tres¢ etykiety-instrukcji stosowania §rodka ochrony roslin
w jezyku polskim.

Zezwolenie na import rownolegly wydaje si¢ na okres wska-

zany we wniosku, o ktorym mowa w art. 47b ust. 1, nie dhuz-

szy jednak niz okres wskazany w zezwoleniu ministra wia-

sciwego do spraw rolnictwa, o ktérym mowa w art. 37 ust. 1.

Przepis art. 46 ust. 3 stosuje si¢ odpowiednio.”;
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30) w art. 48 ust. 1 otrzymuje brzmienie:

»l.

Minister wtasciwy do spraw rolnictwa moze zazada¢ od wniosko-
dawcy albo podmiotu, o ktorym mowa w art. 47b ust. 1, dostarcze-
nia, w oznaczonym terminie, wynikéw dodatkowych badan, infor-
macji, danych oraz ocen dotyczacych $rodka ochrony roslin lub
substancji aktywnej wchodzacej w jego sktad, jezeli po wydaniu
zezwolenia, o ktéorym mowa w art. 37 ust. 1, albo zezwolenia na
import rownolegly, lub w czasie trwania postgpowania o wydanie
tych zezwolen, zaistniatlo podejrzenie, ze srodek ochrony roslin sta-
nowi zagrozenie dla zdrowia cztowieka lub zwierzat lub dla $rodo-

wiska.”;

31) wart. 50 ust. 1 otrzymuje brzmienie:

»l.

Podmiot, ktory uzyskat zezwolenie, o ktorym mowa w art. 39 ust. 1
albo art. 47b ust. 1, albo art. 49 ust. 1, przekazuje ministrowi wla-
sciwemu do spraw rolnictwa nowe informacje i dane, uzyskane po
wydaniu zezwolen dotyczacych $rodka ochrony roslin dopuszczo-
nego do obrotu o stwarzanym przez ten Srodek zagrozeniu dla

zdrowia czlowieka lub zwierzat lub dla srodowiska.”;

32) art. 51 otrzymuje brzmienie:

»Art. 51. 1. Minister wlasciwy do spraw rolnictwa cofa zezwolenie na

dopuszczenie $rodka ochrony roslin do obrotu, o ktéorym
mowa w art. 37 ust. 1, albo zezwolenie na import réwnole-

gly, albo zezwolenie, o ktorym mowa w art. 49 ust. 1:

1) na wniosek wnioskodawcy albo podmiotu, o ktéorym

mowa w art. 47b ust. 1;
2) jezeli:
a) zostanie stwierdzona nieprzydatno$¢ srodka ochrony

ro$lin do zastosowania zgodnie z jego przeznacze-
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b)

d)

niem lub zostana ujawnione nieznane dotychczas
okolicznosci wskazujace na szkodliwe oddzialywa-
nie tego $rodka na zdrowie czlowieka lub zwierzat,
lub na s$rodowisko, potwierdzone wynikami badan

naukowych,

nie zostana przedtozone w oznaczonym terminie
wyniki badan lub informacje, o ktorych mowa w art.
48 ust. 1, albo wyniki badan, informacje, dane, oce-
ny oraz dokumentacja, o ktérych mowa w art. 117
ust. 2,

zostanie wydana przez Komisj¢ Europejska decyzja
o niedopuszczeniu substancji aktywnej do stosowa-
nia w $rodku ochrony roslin lub zostana natozone

ograniczenia w stosowaniu tej substancji,

dowody potwierdzajace istotne dla sprawy okolicz-

nosci okazaly si¢ nieprawdziwe.

2. Minister wlasciwy do spraw rolnictwa, wydajac decyzje o

cofnigciu zezwolenia na dopuszczenie §rodka ochrony roslin

do obrotu, o ktorym mowa w art. 37 ust. 1, albo zezwolenia

na import rownolegly, albo zezwolenia, o ktéorym mowa w

art. 49 ust. 1, okresla w tej decyzji termin wycofania $rodka

ochrony ro$lin z obrotu.”;

33) po art. 52 dodaje si¢ art. 52a w brzmieniu:

»ATt. 52a. 1.

Jezeli producent $rodka ochrony ro$lin zawarl umowg z

innym podmiotem, ktory na podstawie tej umowy przej-

muje produkcje danego $rodka ochrony roslin, z dniem

wejscia w zycie zawartej umowy prawa i obowiazki wy-

nikajace z zezwolenia na dopuszczenie tego srodka ochro-

ny roslin do obrotu staja si¢ prawami i obowiazkami tego

podmiotu.
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Podmiot, ktory w wyniku zawartej umowy przejal pro-
dukcje danego $rodka ochrony ro$lin, powiadamia mini-
stra wlasciwego do spraw rolnictwa, na pi$mie,
o przejeciu produkcji danego $rodka ochrony roslin, w
terminie 60 dni od dnia zawarcia umowy.

Do powiadomienia, o ktorym mowa w ust. 2, dotacza sig:

1) potwierdzona przez notariusza za  zgodno$¢

z oryginatem kopig umowy, o ktérej mowa w ust. 1;

2) dokument potwierdzajacy prowadzenie dziatalnosci go-
spodarczej w zakresie produkcji lub obrotu §rodkami

ochrony roslin.

Jezeli umowa nie zostala sporzadzona w jezyku polskim,
do powiadomienia dotacza si¢ sporzadzone
1 poSwiadczone przez tlumacza przysiggtego ttumaczenie
tej umowy na j¢zyk polski.

Jezeli zezwolenie na dopuszczenie §rodka ochrony roslin
do obrotu uzyskal podmiot prowadzacy obroét tym $rod-
kiem, czynnosci, o ktorych mowa w ust. 2, 3 1 4, wykonu-

je ten podmiot.

Minister wiasciwy do spraw rolnictwa dokonuje na pod-
stawie powiadomienia oraz dolaczonych do niego doku-
mentoéw, o ktérych mowa w ust. 2, 3 14, w terminie 30 dni
od dnia otrzymania powiadomienia wraz z wymaganymi
dokumentami, odpowiednich zmian w rejestrze, o ktérym
mowa w art. 47, w zakresie podmiotu zajmujacego si¢

produkcja lub obrotem danego srodka ochrony roslin.

Jezeli otrzymane powiadomienie oraz dotaczone do niego
dokumenty nie speiniaja wymagan, o ktéorych mowa w
ust. 2, 3 lub 4, minister wlasciwy do spraw rolnictwa
wzywa zainteresowany podmiot do usunigcia brakéw w

terminie 14 dni od dnia doreczenia wezwania.
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8. W przypadku nieusuni¢cia brakoéw w wymaganym termi-

nie, powiadomienie staje si¢ bezskuteczne.”;

34) wart. 57 ust. 1 12 otrzymuja brzmienie:

1.

Wyniki badan, informacje, dane oraz oceny dotyczace s$rodka

ochrony roslin nie moga by¢ wykorzystywane przy rozpatrywaniu

wnioskéw innych wnioskodawcoéw w okresie 10 lat od dnia wyda-

nia pierwszego zezwolenia na dopuszczenie do obrotu tego srodka

na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej, jezeli zezwolenie to zosta-

to wydane po dopuszczeniu przez Komisj¢ Europejska substancji

aktywnej wchodzacej w sktad tego $rodka do stosowania w $rod-

kach ochrony roslin.

Przepisu ust. 1 nie stosuje si¢ do:

1)

2)
3)

wnioskodawcow, ktorzy przedstawia upowaznienie pierwszego
wnioskodawcy do wykorzystania wynikow badan, informacji,
danych oraz ocen dotyczacych srodka ochron roslin i substancji
aktywnej wchodzacej w jego sktad;

podmiotu, o ktérym mowa w art. 47b ust. 1;

przekazywania przez ministra wlasciwego do spraw rolnictwa
wynikéw badan, informacji, danych i1 ocen dotyczacych srodka
ochrony roslin organom wlasciwym w sprawach rejestracji
srodkow ochrony roslin w innym panstwie czlonkowskim lub
panstwie cztonkowskim Europejskiego Porozumienia o Wol-
nym Handlu (EFTA) — stronie umowy o Europejskim Obszarze

Gospodarczym.”;

35) wart. 59 ust. 1 otrzymuje brzmienie:

1.

Optacie rejestrowej podlegaja czynnosci:

1) zwiazane z wydaniem decyzji w sprawie §rodkow ochrony ro-

$lin oraz substancji aktywnych wchodzacych w ich sktad, o kto-
rych mowa w art. 37 ust. 1, art. 40 ust. 1, art. 41 ust. 1, art. 47a
ust. 1 1 art. 49 ust. 1;
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2) o ktorych mowa w art. 55 ust. 4;

3) zwiazane ze sprawdzaniem kompletnosci przedstawionych wy-
nikéw badan, informacji, danych, ocen oraz dokumentacji, o

ktérych mowa w art. 117 ust. 2.”;

36) art. 61 otrzymuje brzmienie:

,»Art. 61. 1. Na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej moga by¢ wpro-

wadzane $rodki ochrony roslin:

1) dopuszczone do obrotu, zaopatrzone w etykiety- -

instrukcje stosowania w jgzyku polskim,;

2) niespetniajace warunku, o ktorym mowa w pkt 1, jezeli
sa dopuszczone do obrotu w innych panstwach czton-
kowskich i przeznaczone do stosowania w tych pan-

stwach.

2. Okres waznos$ci srodkow ochrony roslin, o ktérych mowa w
ust. 1 pkt 1, powinien w dniu wprowadzenia na terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej wynosi¢ co najmniej 18 miesigcy.

3. Informacje o zamiarze wprowadzenia na terytorium Rze-
czypospolitej Polskiej srodkéw ochrony roslin, o ktérych
mowa w ust. 1 pkt 2, podmiot przekazuje na piSmie woje-
wodzkiemu inspektorowi wiasciwemu ze wzgledu na przej-
scie graniczne, przez ktore srodki te beda wprowadzane, w
terminie nie krotszym niz 7 dni przed planowanym wpro-

wadzeniem.
4. Informacja, o ktérej mowa w ust. 3, zawiera:
1) nazwe¢ wprowadzanego $rodka ochrony roslin i1 jego
1los¢;
2) wskazanie przejscia granicznego, przez ktore srodki te

beda wprowadzane na terytorium Rzeczypospolitej Pol-

skiej, i planowanego terminu ich wprowadzenia;

3) wskazanie miejsca przechowywania $rodkéw ochrony

roslin na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej;
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4) okreslenie planowanego terminu wywozu srodka ochro-

ny ro$lin z terytorium Rzeczypospolitej Polskie;j.

5. Do informacji, o ktérej mowa w ust. 3, podmiot dotacza
oswiadczenie o przeznaczeniu wprowadzanych na teryto-
rium Rzeczypospolitej Polskiej srodkéw ochrony roslin do
stosowania w innych panstwach cztonkowskich, w ktérych
sa one dopuszczone do obrotu, ze wskazaniem tych panstw,

ztozone pod rygorem odpowiedzialnosci karne;.

6. Wojewddzki inspektor przekazuje uzyskana informacjg, o
ktorej mowa w ust. 3, organom celnym wilasciwym dla
przejécia granicznego, przez ktore srodki ochrony roslin, o
ktérych mowa w ust. 1 pkt 2, beda wprowadzane na teryto-

rium Rzeczypospolitej Polskie;.

7. Jezeli okres wazno$ci $rodkow ochrony roslin, o ktorych
mowa w ust. 1 pkt 2, uptynat przed ich wyprowadzeniem z
terytorium Rzeczypospolitej Polskiej, srodki te staja si¢ od-

padami w rozumieniu przepisOw o odpadach.”;

37) wart. 64:
a) ust. 1 otrzymuje brzmienie:

,»1. Dziatalno$¢ gospodarcza w zakresie konfekcjonowania lub obrotu
srodkami ochrony roélin jest dziatalno$cia regulowana w rozu-
mieniu ustawy z dnia 2 lipca 2004 r. o swobodzie dziatalnos$ci go-
spodarczej (Dz. U. Nr 173, poz. 1807, z pézn. zm.”) i wymaga
wpisu do rejestru przedsigbiorcow wykonujacych dziatalno$¢ w
zakresie konfekcjonowania lub obrotu $rodkami ochrony roslin,

99 99

zwanego dalej ,,rejestrem”.”,
b) wust. 4 pkt 1 otrzymuje brzmienie:
,»1) zapewni¢, ze osoby bezposrednio wykonujace czynnosci wy-
magajace kontaktu ze §rodkiem ochrony roslin:

a) ukonczyly szkolenie w zakresie obrotu i konfekcjonowania

srodkdw ochrony roslin w Rzeczypospolitej Polskiej i po-
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siadaja aktualne za§wiadczenie o ukonczeniu tego szkolenia

lub

b) ukonczyly szkolenie w zakresie, o ktérym mowa w lit. a, w
innym panstwie cztonkowskim, Konfederacji Szwajcarskiej
lub panstwie cztonkowskim Europejskiego Porozumienia o
Wolnym Handlu (EFTA) — stronie umowy o Europejskim
Obszarze Gospodarczym i posiadaja aktualne $wiadectwo

potwierdzajace ukonczenie tego szkolenia, lub

c) posiadaja kwalifikacje w zakresie obrotu substancjami lub
preparatami toksycznymi nabyte w innym panstwie czton-
kowskim, Konfederacji Szwajcarskiej lub panstwie czton-
kowskim Europejskiego Porozumienia o Wolnym Handlu
(EFTA) — stronie umowy o Europejskim Obszarze Gospo-

darczym, potwierdzone stosownym $wiadectwem.”,
c) po ust. 4 dodaje si¢ ust. 4a w brzmieniu:
»4a. Wymagan, o ktorych mowa w ust. 4 pkt 1, nie stosuje si¢ wobec
0sob, ktore:
1) prowadzity przez okres 5 kolejnych lat obrdt substancjami
lub preparatami toksycznymi lub

2) byly zatrudnione przez okres 5 kolejnych lat na stanowisku
kierowniczym, na ktorym zakres obowiazkow obejmowat
prowadzenie obrotu substancjami lub produktami toksycz-
nymi

— przy czym dzialalno$¢ ta byta prowadzona nie po6zniej niz na

dwa lata przed dniem ztozenia wniosku o wpis do rejestru i

wymagata bezposredniego kontaktu ze $rodkiem ochrony ro-

slin.”;

38) wart. 65:
a) wust. 1 pkt 2 otrzymuje brzmienie:

,»2) numer w rejestrze przedsigbiorcow w Krajowym Rejestrze Sa-

dowym albo w ewidencji dziatalnosci gospodarczej;”,
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b) ust. 5 otrzymuje brzmienie:

,»J. Rejestr moze by¢ prowadzony w formie systemu teleinforma-

tycznego.”;

39) w art. 66:
a) ust. 1 otrzymuje brzmienie:

,, 1. Srodki ochrony roélin zaliczane do bardzo toksycznych lub tok-
sycznych dla cztowieka moga nabywaé wylacznie osoby, ktore
ukonczyty szkolenie w zakresie stosowania $rodkow ochrony
ros$lin 1 posiadaja aktualne zaswiadczenie o ukonczeniu tego

szkolenia.”,
b) dodaje sig ust. 3 w brzmieniu:
,»3. Ewidencja, o ktorej mowa w ust. 2, zawiera:
1) date sprzedazy srodka ochrony roslin;

2) imig, nazwisko, miejsce zamieszkania i adres albo nazwe,

siedzibg i adres nabywcy;

3) nazwg jednostki, ktora wydata zaswiadczenie o ukonczeniu

szkolenia okre§lonego w ust. 1, i numer tego zaswiadczenia,
4) nazwg i ilo$¢ sprzedanego $rodka ochrony roslin;

5) podpis osoby nabywajacej srodek ochrony roslin.”;

40) w art. 71 ust. 4 otrzymuje brzmienie:

4. Przepisow ust. 1-3 nie stosuje si¢ do zabiegdw ochrony roslin prze-
prowadzanych w ogrodach dziatkowych, za ktére uwaza si¢ ogrody
przydomowe i rodzinne ogrody dziatkowe w rozumieniu ustawy z
dnia 8 lipca 2005 r. o rodzinnych ogrodach dziatkowych (Dz. U. Nr
169, poz. 1419).”;

41) w art. 72 ust. 1 otrzymuje brzmienie:

»1.  Wojewodzki inspektor, w drodze decyzji:
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1) nakazuje wycofanie srodka ochrony roslin z obrotu na koszt po-

siadacza lub

2) zakazuje stosowania tego srodka

— jezeli zostato stwierdzone, ze $rodek ten nie jest dopuszczony do

obrotu, jest podrobiony, przeterminowany, nie odpowiada wyma-

ganiom jako$ciowym lub jest sprzedawany w uszkodzonych lub

nieoryginalnych opakowaniach.”;

42) wart. 75:

a) ust. 1 otrzymuje brzmienie:

”1-

Szkolenia, o ktorych mowa w art. 64 ust. 4 pkt 1 lit. a, art. 66
ust. 1 1 art. 74, moga by¢ prowadzone przez jednostki organiza-
cyjne upowaznione przez wojewodzkiego inspektora wlasciwe-

go ze wzgledu na siedzibe tych jednostek.”,

b) po ust. 2 dodaje si¢ ust. 2a w brzmieniu:

,»2a. Wojewodzki inspektor przeprowadza, zgodnie z art. 91-99, kon-

trole jednostek organizacyjnych prowadzacych szkolenia w za-

kresie:

1) spehienia szczegdtowych wymagan dla tych jednostek i re-
alizacji programéw szkolen, okreslonych w przepisach wy-

danych na podstawie ust. 6;

2) prawidlowosci wydawania zaswiadczen o ukonczeniu szko-

lenia.”,

c) ust. 4 otrzymuje brzmienie:

4.

Jednostki organizacyjne upowaznione do prowadzenia szkolen
wydaja zaswiadczenie o ukonczeniu szkolenia po uzyskaniu
pozytywnego wyniku egzaminu przeprowadzonego w formie
testu. Egzamin przeprowadzany przez komisj¢ egzaminacyjna
polega na sprawdzeniu wiadomos$ci objetych programem szko-

lenia.”,

d) po ust. 4 dodaje si¢ ust. 4a w brzmieniu:

»4a. Komisje egzaminacyjng powoluje wojewddzki inspektor.”,
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43)

44)

45)

e) wust. 6 pkt 1 otrzymuje brzmienie:

,»1) szczegdtowe wymagania dla jednostek organizacyjnych prowa-
dzacych szkolenia, o ktérych mowa w art. 64 ust. 4 pkt 1 lit. a,
art. 66 ust. 1 i art. 74,”;

w art. 77 w ust. 1 w pkt 1 wprowadzenie do wyliczenia otrzymuje

brzmienie:

,»przy uzyciu opryskiwaczy, jezeli:”;

w art. 79 pkt 5 otrzymuje brzmienie:

,»J) wydawanie $wiadectw fitosanitarnych, paszportow roslin i za-
swiadczen oraz nadzor nad jednostkami upowaznionymi do wypet-

niania formularzy paszportow roslin;”;

w art. 91:
a) ust. 4 otrzymuje brzmienie:
,»4.  Upowaznienie, o ktorym mowa w ust. 1, zawiera:
1) numer upowaznienia;
2) imig i nazwisko, stanowisko sluzbowe oraz numer legityma-
cji stuzbowej;
3) podpis osoby udzielajacej upowaznienia, z podaniem zaj-
mowanego stanowiska lub wykonywanej funkcji;
4) termin waznosci upowaznienia,
5) date 1 miejsce jego wydania.”,
b) po ust. 4 dodaje si¢ ust. 4a w brzmieniu:

,4a. Upowaznienie, o ktorym mowa w ust. 1, do przeprowadzania

czynno$ci kontrolnych zawiera ponadto:
1) wskazanie podstawy prawnej przeprowadzenia kontroli;
2) oznaczenie organu przeprowadzajacego kontrolg;

3) okreslenie zakresu kontroli;
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4) oznaczenie podmiotu objetego kontrola;

5) wskazanie daty rozpoczegcia i przewidywanego terminu za-

konczenia kontroli;

6) pouczenie o prawach i obowiazkach kontrolowanego pod-

miotu.”;

46) w art. 95:
a) wust. 1 dodaje si¢ pkt 11 w brzmieniu:

,11) natozy¢, w celu uniemozliwienia zmiany tozsamosci lub
zdrowotnosci roslin, produktow roslinnych lub przedmiotow,
lub zmiany tozsamos$ci $rodkéw ochronny roslin, plomby ze

znakiem Inspekcji na:

a) pomieszczenia lub obiekty, w ktorych sa przechowywane
lub magazynowane ro$liny, produkty roslinne lub przed-

mioty, lub $rodki ochrony roslin,

b) srodki transportu, w ktoérych sa przemieszczane rosliny,
produkty roslinne lub przedmioty, lub $rodki ochrony ro-
$lin,

c) opakowania, w ktorych sa przechowywane, magazynowa-
ne lub przemieszczane rosliny, produkty roslinne lub

przedmioty, lub §rodki ochrony roslin.”,
b) po ust. 1 dodaje si¢ ust. 1a w brzmieniu:
,la. Plomby, o ktérych mowa w ust. 1 pkt 11:
1) udostepnia Gléwny Inspektor;
2) sazdejmowane przez:
a) wojewodzkiego inspektora,
b) organy celne lub inne uprawnione organy,

c¢) odbiorcg roslin, produktow roslinnych lub przedmiotdw,
lub $rodké6w ochrony ros$lin po ich dostarczeniu do miej-

sca przeznaczenia,

d) inne osoby, za zgoda wojewodzkiego inspektora.”;
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47) wart. 103:
a) wust. 1 pkt 3 otrzymuje brzmienie:

»3) sprzedazy etykiet, formularzy etykiet, paszportéw roslin,
formularzy paszportow ro$lin lub plomb urzegdowych w
rozumieniu przepisOw o nasiennictwie oraz wydawnictw,
a takze ustug informatycznych;”,

b) po ust. 1 dodaje si¢ ust. la w brzmieniu:

,la. Inspekcja swiadczy ustugi polegajace na ocenie organoleptycz-
nej, badaniach makroskopowych oraz badaniach laboratoryj-
nych, o ktérych mowa w art. 10a ust. 1, art. 16 ust. 4 1 4a oraz

art. 18 ust. 6 pkt 2 lit. b i ust. 6a, oraz pobieraniu prob do tych

badan.”,
C) ust. 4 otrzymuje brzmienie:

4. Stawki optat za sprzedaz wydawnictw i uslug informatycznych
oraz za czynno$ci, o ktorych mowa w ust. 1 pkt 4, ustala Glow-
ny Inspektor lub wojewddzki inspektor, na podstawie poniesio-

nych wydatkow.”;

48) art. 104 otrzymuje brzmienie:

,»Art. 104. Minister wlasciwy do spraw rolnictwa w porozumieniu
z ministrem wtasciwym do spraw finanséw publicznych okre-
$li, w drodze rozporzadzenia, stawki optat za:

1) ushugi, o ktérych mowa w art. 103 ust. 1 pkt 112 oraz w
ust. 1a,

2) wydawanie etykiet, paszportow roslin lub plomb urzedo-
wych lub za wydawanie formularzy paszportéw roslin, w
przypadkach, o ktérych mowa w art. 16 ust. 15

— majac na uwadze w szczegolnosci rzeczywiste koszty wy-

konania badan, koszty dojazdu, wielko$¢ partii lub przesytki

poddanych kontroli, wielko$¢ badanych préob, koszty zwiaza-
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ne z prowadzeniem szkolen oraz koszty przygotowania ety-

kiet, paszportow roslin i plomb urzgdowych.”;

49) wart. 107:

a)

b)

d)

po pkt 3 dodaje si¢ pkt 3a w brzmieniu:

»3a) W przypadku roslin, przy uprawie ktorych nie byta stosowana
integrowana produkcja, postuguje si¢ certyfikatem poswiad-

czajacym stosowanie integrowanej produkcji,”,
pkt 4 otrzymuje brzmienie:

»4) nie wykonuje obowiazkow, o ktérych mowa w art. 7 ust. 112
albo art. 14 ust. 1,7,

po pkt 5 dodaje si¢ pkt Sa w brzmieniu:

»,Ja) nie informuje na piSmie wojewddzkiego inspektora
o zamiarze podjgcia dzialalnosci w zakresie przemystowego
przetwarzania roslin, produktow roslinnych lub przedmiotéw
porazonych lub podejrzanych o porazenie przez organizm
kwarantannowy lub nie informuje wojewddzkiego inspektora
0 zamiarze rozpoczg¢cia przetwarzania kazdej patii roslin, pro-
duktéw roslinnych lub przedmiotéw porazonych lub podej-
rzanych o porazenie przez organizm kwarantannowy w termi-

nach, o ktérych mowa w art. 8a ust. 2 lub 3,”,
po pkt 10 dodaje si¢ pkt 10a i 10b w brzmieniu:
,»10a) nie przechowuje paszportéw roslin przez okres, o ktorym
mowa w art. 16 ust. 21,
10b) nie begdac do tego upowaznionym zdejmuje plomby, o ktorych
mowa w art. 18 ust. 6b lub art. 95 ust. 1 pkt 11,”,

po pkt 15 dodaje sig¢ pkt 15a w brzmieniu:

,»15a) nie informuje wojewodzkiego inspektora o zamiarze wprowa-
dzenia na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej s$rodkow
ochrony ro$lin, niedopuszczonych do obrotu na terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej, w terminie, o ktorym mowa w art.

61 ust. 3,7,
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f) pkt 17 otrzymuje brzmienie:

,17) sprzedaje srodki ochrony roslin zaliczane do bardzo toksycz-

nych i toksycznych dla cztowieka osobom nieposiadajacym

aktualnego zaswiadczenia o ukonczeniu szkolenia w zakresie

stosowania §rodkow ochrony roslin, o ktérym mowa w art. 66

ust. 1,”;

50) art. 108 otrzymuje brzmienie:

LHArt. 108, 1. Kto:

1)

2)

3)

sprzedaje $rodki ochrony roslin niedopuszczone do
obrotu, wycofuje je z obrotu na wilasny koszt oraz
wnosi na rachunek wojewddzkiego inspektoratu, wia-
sciwego ze wzgledu na swoja siedzibg albo miejsce
zamieszkania, optat¢ sankcyjna w wysokosci stano-
wiacej 200% kwoty wartosci sprzedanych $rodkow
ochrony roslin wedlug ceny ich sprzedazy, zgodnie z

wystawionym dokumentem sprzedazy;

prowadzi obrdt lub konfekcjonowanie $rodkami
ochrony ros$lin bez wpisu do rejestru, wnosi na rachu-
nek wojewodzkiego inspektoratu, wlasciwego ze
wzgledu na swoja siedzibg albo miejsce zamieszkania,

optate sankcyjna w wysokosci 2 270 zt;

wprowadza lub przemieszcza na terytorium Rzeczypo-
spolitej Polskiej rosliny, produkty roslinne lub przed-
mioty, ktére sa szczegoélnie podatne na porazenie
przez organizmy kwarantannowe bez wpisu do reje-
stru przedsigbiorcow, o ktorym mowa w art. 12 ust. 1
pkt 3, wnosi na rachunek wojewoddzkiego inspektora-
tu, wlasciwego ze wzgledu na swoja siedzibg albo
miejsce zamieszkania, oplat¢ sankcyjna w wysokosci

2270 zt.
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Optate sankcyjna, o ktorej mowa w ust. 1 pkt 1-3, okresla,
w drodze decyzji, wojewoddzki inspektor wilasciwy ze

wzgledu na siedzibg albo miejsce zamieszkania podmiotu.

Optata sankcyjna stanowi dochod budzetu panstwa 1 jest
uiszczana na rachunek wlasciwego wojewddzkiego in-
spektoratu w terminie 14 dni od dnia, w ktérym decyzja
okreslajaca tg oplate stata si¢ ostateczna.

Optaty sankcyjnej nie okresla sig, jezeli od konca roku ka-
lendarzowego, w ktérym popelniono czyn stanowiacy
podstawe okreslenia tej optaty, uptynglo 5 lat.

Okreslonej optaty sankcyjnej nie pobiera si¢ po uptywie 5

lat od dnia wydania ostatecznej decyzji o jej okresleniu.

. Bieg przedawnienia, o ktorym mowa w ust. 5, przerywa

si¢ przez zastosowanie $rodka egzekucyjnego, o ktérym

podmiot zostat powiadomiony.

. Po przerwaniu biegu przedawnienia, biegnie ono na nowo

od dnia nastgpujacego po dniu, w ktérym zastosowano

srodek egzekucyjny.

Od nieuiszczonych w terminie optat sankcyjnych pobiera
si¢ odsetki za zwlok¢ w wysokosci i na zasadach obowia-

zujacych dla zaleglosci podatkowych.

. Egzekucja okreslonych optat sankcyjnych wraz z odstka-

mi za zwloke nastepuje w trybie przepisOw o postgpowa-

niu egzekucyjnym w administracji.”.

Art. 2. W ustawie z dnia 3 lutego 1995 r. o ochronie gruntow rolnych i lesnych

(Dz. U. 22004 r. Nr 121, poz. 1266, z 2005 r. Nr 175, poz. 1462 oraz z 2006 r. Nr 12, poz.

63) w art. 15 ust. 5 otrzymuje brzmienie:

”5-

W razie wystapienia z winy wiasciciela innych form degradacji grun-
tow, o ktorych mowa w ust. 1, wojt, w drodze decyzji, nakazuje wia-
$cicielowi gruntdow wykonanie w okreslonym terminie odpowiednich
zabiegow. Jezeli decyzja nie zostata wykonana, wojt zleca wykonanie

zastepcze tych zabiegow na koszt wlasciciela gruntow, wykorzystu-
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jac do czasu zwrotu kosztow wykonania zastgpczego $rodki Fundu-

szu Ochrony Gruntéw Rolnych.”.

Art. 3. W ustawie z dnia 26 czerwca 2003 r. o nasiennictwie (Dz. U. Nr 137, poz.
1299, z pozn. zm.”) wprowadza si¢ nastepujace zmiany:
1) wart. 47 po ust. 1 dodaje si¢ ust. 1a w brzmieniu:
,la. Swiadectwa i informacje, o ktorych mowa w ust. 1:
1) stanowia zaswiadczenia w rozumieniu przepisoéw Kodeksu
postgpowania administracyjnego;

2) sa wydawane bez zbednej zwtoki po uzyskaniu wynikow oce-

ny materialu siewnego.”;

2) w art. 57 ust. 8 otrzymuje brzmienie:

,»3.  Minister wtasciwy do spraw rolnictwa moze, w drodze rozporza-
dzenia, wprowadzi¢ zakaz stosowania materiatu siewnego okre-
$lonych odmian wpisanych do wspolnotowych katalogéw, kieru-
jac sig ich nieprzydatnoscia do uprawy w warunkach
klimatyczno-glebowych Rzeczypospolitej Polskiej lub koniecz-
no$cia uniknigcia zagrozen dla §rodowiska lub zdrowia ludzi lub

: 2,
zwierzat.”;

3) wart. 70 w ust. 1 po pkt 20 dodaje si¢ pkt 20a w brzmieniu:

,20a) stosuje materiat siewny zakazany do stosowania na podstawie

art. 57 ust. 8,”.

Art. 4. W ustawie z dnia 20 kwietnia 2004 r. o rolnictwie ekologicznym (Dz. U.
Nr 93, poz. 898) w art. 12:

1) ust. 314 otrzymuja brzmienie:

»3.  Wojewodzki Inspektor Ochrony Roslin i Nasiennictwa, wtasci-
wy ze wzgledu na siedzibg albo miejsce zamieszkania wniosko-

dawcy, wydaje, w drodze decyzji, pozwolenie na zastosowanie
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w rolnictwie ekologicznym materiatu niespetniajacego wymo-
gow przewidzianych w rozporzadzeniu, o ktorym mowa w art.

1 pkt 1, na zasadach okre§lonych w tych przepisach.

4. Dostawcy okresleni w rozporzadzeniu, o ktorym mowa w art. 1
pkt 4, przekazuja Gléwnemu Inspektoratowi informacje okre-
$lone w tych przepisach do konca kazdego miesiaca. Informacje
przekazuje si¢ na formularzach opracowanych i udostgpnianych

przez Gtowny Inspektorat.”;

2) dodaje si¢ ust. 5 w brzmieniu:

,»J. Minister wlasciwy do spraw rolnictwa moze, w drodze rozpo-
rzadzenia, okresli¢ wykaz gatunkéw lub odmian roslin upraw-
nych, ktorych materiat siewny uzyskany niezgodnie z metodami
produkcji ekologicznej moze by¢ stosowany w rolnictwie eko-
logicznym oraz termin, w ktorym material ten moze by¢ stoso-
wany w rolnictwie ekologicznym, majac na wzgledzie zapew-
nienie odpowiedniej ilosci materiatu siewnego dla rolnictwa

ekologicznego.”.

Art. 5. Do spraw wszczetych na podstawie przepisow ustawy, o ktorej mowa w
art. 1, i niezakonczonych decyzja ostateczna przed dniem wejScia w zycie niniejszej ustawy,

stosuje si¢ przepisy ustawy, o ktorej mowa w art. 1, w brzmieniu nadanym niniejsza ustawa.

Art. 6. Do spraw wszczgtych na podstawie art. 12 ust. 3 ustawy, o ktorej mowa w
art. 4, 1 niezakonczonych do dnia wej$cia w zycie niniejszej ustawy decyzja ostateczna, stosu-

je si¢ przepisy dotychczasowe.

Art. 7. Przepisu art. 16 ust. 21 ustawy, o ktérej mowa w art. 1, w brzmieniu nada-
nym niniejsza ustawa, nie stosuje si¢ do przechowywania paszportow roslin wydanych dla
roslin, produktéw roslinnych lub przedmiotow nabytych przez ostatecznego nabywce przed

dniem wejscia w zycie niniejszej ustawy.
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Art. 8. 1. W przypadku gdy umowa, o ktérej mowa w art. 52a ust. 1 ustawy wy-
mienionej w art. 1, zostata zawarta przed dniem wej$cia w zycie niniejszej ustawy, prawa i
obowiazki wynikajace z zezwolenia na dopuszczenie $rodka ochrony roslin do obrotu staja
sig, z dniem wejécia w Zycie niniejszej ustawy, prawami i obowiazkami podmiotu, ktéry na
podstawie tej umowy przejal produkcje tego srodka.

2. W przypadku, o ktorym mowa w ust. 1, termin powiadomienia ministra
wlasciwego do spraw rolnictwa o przejeciu produkcji danego $rodka ochrony ro$lin liczy si¢

od dnia wej$cia w Zycie niniejszej ustawy.

Art. 9. Przepisy wykonawcze wydane na podstawie art. 104 ustawy, o ktorej mo-
wa w art. 1, zachowuja moc do dnia wejécia w zycie przepisOw wykonawczych wydanych na
podstawie art. 104 tej ustawy, w brzmieniu nadanym niniejsza ustawa, nie dluzej jednak niz

12 miesigcy od dnia wejScia w zycie niniejszej ustawy.

Art. 10. Ustawa wchodzi w zycie po uptywie 60 dni od dnia ogloszenia.

Niniejsza ustawa zmienia si¢ rOwniez ustawg z dnia 3 lutego 1995 r. o ochronie gruntéw rolnych i lesnych, ustawg z dnia
26 czerwca 2003 r. o nasiennictwie oraz ustawg z dnia 25 kwietnia 2004 r. o rolnictwie ekologicznym.

Zmiany wymienionej ustawy zostaty ogtoszone w Dz. U. z 2004 r. Nr 96, poz. 959, Nr 173, poz. 1808 i Nr 273, poz. 2703,
72005 r. Nr 163, poz. 1362 oraz z 2006 r. Nr 92, poz. 639, Nr 170, poz. 1217 i Nr 171, poz. 1225.

2

w

Rozporzadzenia Komisji:

— nr 3600/92 (EWG) z dnia 11 grudnia 1992 r. ustanawiajace szczegdlowe zasady realizacji pierwszego etapu programu
prac okreslonego w art. 8 ust. 2 dyrektywy 91/414/EWG dotyczacej wprowadzania do obrotu srodkéw ochrony roslin,

— nr 451/2000 (WE) z dnia 28 lutego 2000 r. ustanawiajace szczegbétowe zasady realizacji drugiego i trzeciego etapu pro-
gramu prac okre§lonego w art. 8 ust. 2 dyrektywy 91/414/EWG,

— nr 1112/2002 (WE) z dnia 20 czerwca 2002 r. ustanawiajace szczegdlowe zasady realizacji czwartego etapu programu
prac okreslonego w art. 8 ust. 2 dyrektywy 91/414/EWG.

Zmiany wymienionej ustawy zostaly ogloszone w Dz. U. z 2004 r. Nr 281, poz. 2777, z 2005 r. Nr 33, poz. 289, Nr 94,

poz. 788, Nr 143, poz. 1199, Nr 175, poz. 1460, Nr 177, poz. 1468, Nr 178, poz. 1480, Nr 179, poz. 1485, Nr 180, poz.

1494 i Nr 183, poz. 1538 oraz z 2006 r. Nr 17, poz. 127, Nr 144, poz. 1043 1 1045, Nr 158, poz. 1121 i Nr 171, poz. 1225.

Zmiany wymienionej ustawy zostaly ogtoszone w Dz. U. z 2004 r. Nr 96, poz. 959, Nr 173, poz. 1808 i Nr 273, poz. 2703,

72005 r. Nr 175, poz. 1462 oraz z 2006 r. Nr 92, poz. 639 i Nr 126, poz. 877.

4
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UZASADNIENIE

Nowelizacja ustawy z dnia 18 grudnia 2003 r. o ochronie roslin (Dz. U. z 2004 r. Nr 11,

poz. 94, z p6zn. zm.) wynika przede wszystkim z potrzeby:

— implementowania przepiséw Unii Europejskiej wydanych po wejsciu w zycie obec-
nie obowiazujacej ustawy,

— doprecyzowania niektorych przepiséw obecnie obowiazujacej ustawy.

W projekcie ustawy zostaly zawarte zmiany do ustawy o ochronie roslin, wycofane
z projektu ustawy o zmianie niektorych ustaw w zwiazku z cztonkostwem Rzeczypo-
spolitej Polskiej w Unii Europejskiej, tzw. ustawy horyzontalnej, ktéra znajduje si¢ w
koncowym etapie prac. Zmiany te zostaty uzgodnione z organizacjami spotecznymi, w

ramach procedury uzgadniania tzw. ustawy horyzontalne;j.
W projekcie ustawy o zmianie ustawy o ochronie roslin przewiduje sig:

1) uzupehienie odno$nika — zmiana ma charakter czysto formalny, cho¢ niezbedny
zpunktu widzenia wykonania przez Polske ciazacych na niej zobowigzan
w zakresie implementacji prawa wspolnotowego, a jej celem jest wprowadzenie do
tre$ci przepisow krajowych odwotan do dyrektyw, a w szczeg6lnosci tych, ktore
wymagaja zamieszczenia w krajowych przepisach prawnych powotania na ich nu-
mer oraz dane publikacyjne. Jest to jeden z wymogow, ktorych spetnienie jest ko-
nieczne do uznania petnego wdrozenia przepisow dyrektyw do prawa krajowego.
Informacja o transpozycji wskazanych dyrektyw w nowelizowanej ustawie oznacza
przy tym, ze dane dyrektywy zostaly implementowane w zakresie wynikajacym
z tresci regulacji nowelizacji ustawy — nie oznacza za$, iz ustawa ta wyczerpuje
dyspozycje tych aktow wspolnotowego prawa pochodnego,

2) zmiang redakcyjng art. 2 pkt 22, polegajaca na zastapieniu terminu ,,wprowadzanie
do obrotu” terminem ,,0brot”, majaca na celu zapewnienie spojnosci tekstu ustawy,

3) zmiang tytulu rozdziatlu 2 na ,,Ochrona ro$lin przed organizmami szkodliwymi”.

Zmiana ma na celu ujednolicenie stosowanego nazewnictwa z tytutem ustawy oraz

zakresem spraw regulowanych ustawa okreslonym w art. 1,



4) w celu zapewnienia skutecznego zapobiegania rozprzestrzenianiu si¢ organizmow

szkodliwych:

a) zmiang w art. 6 w ust. 4 w pkt 3, polegajaca na:

b)

doprecyzowaniu pojecia ,,urzegdowej kontroli” oraz rozszerzeniu go
o kontrolg¢ dokumentow; zmiana ta jest spowodowana tym, ze przepisy
ustawy naktadaja obowiazek zaopatrywania niektorych roslin, produktéw ro-
slinnych lub przedmiotéw w okreslone dokumenty, od czego jest uzaleznio-
ne ich wprowadzanie lub przemieszczanie na terytorium Rzeczypospolitej
Polskiej. Sprawdzenie tych dokumentéw powinno sta¢ si¢ jednym z elemen-

tow urzedowej kontroli przeprowadzanej przez wojewodzkiego inspektora,

zastapienie terminu ,,posiadacz’ terminem ,,podmiot kontrolowany” w ust. 6,
naktadajacym obowiazek wspotdziatania z wojewddzkim inspektorem pod-
czas wykonywania czynno$ci kontrolnych, nie zawsze bowiem podmiot kon-
trolowany jest posiadaczem w rozumieniu przepisOw ustawy,
zmiang art. 8, polegajaca na umozliwieniu zmiany decyzji administracyjnej,
wydawanej przez wojewodzkiego inspektora ochrony roslin i nasiennictwa w
przypadku wystapienia lub podejrzenia wystapienia organizmu kwarantanno-
wego bez zgody strony, co usprawni prowadzenie postgpowania administra-

cyjnego zwiazanego z wystapieniem organizmu kwarantannowego,

dodanie art. 8a regulujacego przemystowe przetwarzanie roslin, produktow ro-
slinnych lub przedmiotow porazonych lub podejrzanych o porazenie przez or-
ganizm kwarantannowy. Zaproponowane przepisy umozliwia wojewodzkiemu
inspektorowi ochrony roslin i nasiennictwa nadzor nad przetwarzaniem takich
roslin i sa niezbedne do wykonania zobowiazan wynikajacych z dyrektywy
Komisji 2006/63/WE z dnia 14 lipca 2006 r. zmieniajacej zataczniki II-VII do
dyrektywy Rady 89/57/WE w sprawie kontroli organizmu Ralstonia solanace-
arum (Smith) Yabuuchi et. al. (Dz.Urz. UE L 206 z 27.07.20006, str. 36),

d) wprowadzenie zmian w art. 9 wynikajacych z dokonania powyzszych zmian,

5) dodanie art. 10a, tworzacego podstawe prawna do wyznaczania na terytorium Rze-

czypospolitej Polskiej, na wniosek zainteresowanych podmiotéw, miejsc produkcji

wolnych od okreslonych organizméw szkodliwych. W wyniku utworzenia takich

miejsc produkcji, w stosunku do okreslonych gatunkow roslin, wytwarzanych na ich



6)

7
8)

9)

obszarze, beda stosowane mniej restrykcyjne wymagania fitosanitarne w przypadku
ich eksportu do innych panstw czlonkowskich Unii Europejskiej lub panstw trze-
cich. Utrzymanie statusu miejsca wolnego od okreslonego organizmu szkodliwego
bedzie si¢ jednak wiaza¢ z koniecznos$cia przestrzegania przez podmioty warunkow
okreslonych przez wojewodzkiego inspektora. Przepisy pozwalajace na tworzenie
miejsc produkcji wolnych od organizmow kwarantannowych sa zgodne z zasadami
okre§lonymi w Migdzynarodowych Standardach w zakresie Srodkéw Fitosanitar-
nych,

zmiang brzmienia art. 12 ustawy, majaca na celu doprecyzowanie, ze uzyte w tym
przepisie wyrazenie ,,wymagania specjalne” odnosi si¢ do wymagan specjalnych
okreslanych w przepisach wydawanych na podstawie art. 20 ust. 1 pkt 4 ustawy,

uchylenie ust. 8 w art. 15, poniewaz regulacja ta zawiera si¢ w art. 18 ust. 6,

wprowadzenie w art. 16 mozliwosci wydawania przez wojewddzkiego inspektora
paszportow roslin dla roslin, produktow roslinnych lub przedmiotéw niespetniaja-
cych wymagan specjalnych, jezeli zostanie potwierdzone, ze sa wolne od organi-
zmow kwarantannowych. Regulacja ta wdraza art. 11 ust. 2 dyrektywy Rady
2000/29/WE z dnia 8 maja 2000 r. w sprawie §rodkéw ochronnych przed wprowa-
dzaniem do Wspolnoty organizméw szkodliwych dla roslin lub produktow roslin-
nych i przed ich rozprzestrzenianiem si¢ we Wspdlnocie (Dz.Urz. WE L 169 z
10.07.2000, str. 1, z p6zn. zm.; Dz.Urz. UE Polskie wydanie specjalne, rozdz. 3, t.
29, str. 258, z p6ézn. zm.). Przepis ten umozliwi obrdt ro§linami niespetniajacymi
wymagan specjalnych dotyczacych miejsca produkcji, w ktorym zostaty one wy-
tworzone, jezeli badania laboratoryjne pozwola na stwierdzenie, ze nie stwarzaja
one zagrozenia fitosanitarnego. Regulacja ta jest szczegolnie istotna dla produkcji
szkotkarskiej. Zgodnie z wymaganiami specjalnymi material szkotkarski powinien
bowiem pochodzi¢ z miejsc produkcji, w ktorych podczas kilku ostatnich lat nie

stwierdzono wystepowania okreslonych organizméw kwarantannowych,

wprowadzenie mozliwosci upowazniania przez wojewddzkiego inspektora podmio-
tow do wypelniania formularzy paszportéw roslin. Podmioty wpisane do rejestru
przedsigbiorcow, o ktorym mowa w art. 12 ust. 1 pkt 3 ustawy, po uzyskaniu takie-
go upowaznienia nie bgda musiaty zwraca¢ si¢ z wnioskiem o wydanie paszportéw
ro$lin dla kazdej partii ro$lin. Jednoczesnie zgodnie z proponowanymi przepisami,

wojewddzki inspektor moze w kazdym czasie odwota¢ takie upowaznienie, jezeli



10)

11)

stwierdzi, ze formularze paszportow sa wypetniane przez upowaznione podmioty w
sposob nieprawidlowy. Przypadki, w ktérych ze wzgledu na wage stwierdzonych
uchybien odwolanie upowaznienia powinno by¢ obligatoryjne, okresli Glowny In-
spektor w wytycznych dla wojewddzkich inspektoréw. Ponadto proponuje si¢ zmia-
n¢ brzmienia art. 16 ust. 6 pkt 1 ustawy o ochronie roslin, wynikajaca z wdrozenia
przepisow dyrektywy Komisji 2005/17/WE z dnia 2 marca 2005 r. zmieniajacej
niektore przepisy dyrektywy 92/105/EWG w sprawie ,,paszportow” roslin (Dz.Urz.
UE L 57 z 03.03.2005, str. 23), ktore stanowia ze paszport roslin, obok okreslenia

»paszport roslin”, powinien zawiera¢ oznaczenie EC, a nie oznaczenie EEC,

dodanie w art. 16 ust. 21, w celu implementacji art. 12 ust. 2 dyrektywy Rady
2000/29/WE, ustanawiajacego obowiazek przechowywania paszportu roslin przez

ostatecznego nabywce przez rok od nabycia roslin zaopatrzonych w taki paszport,

uregulowanie w art. 17a i 18 projektu zasad obstugi fitosanitarnej eksportowanych
towarow roslinnych. Powyzsze zagadnienia reguluja przepisy Migdzynarodowej
Konwencji Ochrony Roslin FAO sporzadzonej w Rzymie dnia 6 grudnia 1951 r.
(Dz. U. z 2001 r. Nr 15, poz. 151) oraz ustanowione w ramach Konwencji migdzy-
narodowe standardy ds. srodkéw fitosanitarnych FAO nr 7 pt. ,,System certyfikacji
eksportowej” oraz nr 12 pt. ,,Wytyczne odnosnie swiadectw fitosanitarnych”. Strona
Konwencji jest rowniez Wspolnota Europejska, co zobowiazuje panstwa cztonkow-
skie Unii Europejskiej do przestrzegania postanowien Konwencji i okre§lonych, na

mocy jej postanowien, standardow.

Przepisy obowiazujacej obecnie, zmienionej w 1997 r., Migdzynarodowej Konwen-
cji Ochrony Roslin, w rozdz. IV pkt 2 lit. g, naktadaja na organizacjg¢ ochrony ro$lin
panstwa eksportujacego wymog ,,zapewnienia poprzez odpowiednie procedury, ze
bezpieczenstwo fitosanitarne przesylek po certyfikacji, dotyczace ich zawartosci,
zastapienia oraz ponownego porazenia przed eksportem, jest zachowane”. Aby
umozliwi¢ stuzbie Panstwowej Inspekcji Ochrony Roslin i Nasiennictwa realizacjg
tego zadania, niezbedne jest wprowadzenie projektowanych zmian do ustawy o
ochronie roslin tak, aby byto mozliwe zabezpieczenie skontrolowanych pod wzgle-
dem fitosanitarnym przesytek towardéw roslinnych, przez nalozenie plomb na $rodek

transportu lub opakowanie.

Zgodnie z art. 17a podmiot bedzie miat obowiazek okazania §wiadectwa fitosanitar-

nego na kazde zadanie organu celnego. Sposob oraz tryb przekazywania przez Pan-



stwowa Inspekcj¢ Ochrony Roslin i Nasiennictwa organom celnym informacji, do-
tyczacych wymagan fitosanitarnych panstw trzecich w zakresie obowiazku zaopa-
trywania w §wiadectwa fitosanitarne towaré6w pochodzenia roslinnego wprowadza-
nych na terytorium tych panstw, zostana ustalone w drodze porozumienia zawartego

migdzy organami celnymi a Inspekcja Ochrony Roslin 1 Nasiennictwa.

Zgodnie z art. 18 ust. 6b projektu, plomby bgdzie mogt natozy¢ wojewodzki inspek-
tor ochrony roslin i nasiennictwa, ktory wystawia $wiadectwo fitosanitarne lub
Swiadectwo fitosanitarne dla reeksportu, jezeli uzna, ze natozenie plomb jest ko-
nieczne ze wzgledu na mozliwos$¢ rozprzestrzeniania si¢ organizmow szkodliwych.
Plombowanie $rodkow transportu lub opakowan, w ktorych sa przewozone rosliny,
produkty roslinne lub przedmioty szczeg6lnie narazone na porazenie przez organi-
zmy szkodliwe, moze by¢ takze wymagane przez kraj docelowy. W takim przypad-
ku konieczne bedzie wydanie przepisow wykonawczych, zawierajacych wykaz
panstw trzecich oraz wykaz roslin, produktéw roslinnych lub przedmiotow wypro-
wadzanych z terytorium Rzeczypospolitej Polskiej do tych panstw, w przypadku
ktérych wojewddzki inspektor ma obowiazek natozy¢ plomby. W zwiazku z powyz-
szym w art. 18 dodaje si¢ ust. 6e zawierajacy fakultatywne upowaznienie dla mini-
stra wlasciwego do spraw rolnictwa do wydania rozporzadzenia. Poniewaz obecnie
zadne z panstw trzecich nie wymaga plombowania wyprowadzanych z terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej towaréw pochodzenia roslinnego, nie ma potrzeby przy-

gotowania projektu rozporzadzenia stanowiacego wykonanie tego upowaznienia.

Ponadto przewiduje si¢ w art. 18 okreslenie dokumentdw, jakie powinny by¢ dota-
czone do wniosku o wydanie §wiadectwa fitosanitarnego. W proponowanej zmianie
okreslono réwniez zasady wydawania swiadectwa fitosanitarnego, w przypadku gdy
nie jest mozliwe uzyskanie przepisow fitosanitarnych panstwa trzeciego, do ktoérego
sa przeznaczone lub przez ktdre beda przemieszczane rosliny, produkty roslinne lub

przedmioty wyprowadzane z terytorium Rzeczypospolitej Polskie;j.

Doprecyzowano réwniez, ze §wiadectwo fitosanitarne stanowi zaswiadczenie w ro-
zumieniu Kodeksu postgpowania administracyjnego. Art. 217 § 3 Kodeksu poste-
powania administracyjnego stanowi, ze za§wiadczenie wydaje si¢ nie pozniej niz w
terminie 7 dni. Biorac jednak pod uwage, ze Swiadectwo fitosanitarne moze byc¢
wydane po stwierdzeniu, ze rosliny spetniaja wymagania panstwa trzeciego, do kto-

rego sa przeznaczone, co moze si¢ wigza¢ z konieczno$cia przeprowadzenia badan
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laboratoryjnych, ktérych wykonanie zgodnie z obowiazujacymi metodykami moze
trwa¢ dtuzej niz 7 dni, zaproponowano odstapienie od terminu okreslonego w Ko-
deksie postgpowania administracyjnego. Okreslono, ze $wiadectwo fitosanitarne
wydaje si¢ bez zbgdnej zwloki po stwierdzeniu, ze rosliny, produkty ros§linne lub
przedmioty spetniaja wymagania panstwa trzeciego, do ktorego sa przeznaczone lub

przez ktore beda przemieszczane,

dodanie art. 18a, dajacego wojewodzkiemu inspektorowi mozliwos¢ przeprowadza-
nia ponownej kontroli roslin, produktéw roslinnych lub przedmiotow wyprowadza-
nych z terytorium Rzeczypospolitej Polskiej do panstw trzecich. Jezeli w wyniku tej
kontroli zostanie stwierdzone, ze nastapila zmiana tozsamosci lub stanu zdrowotno-
sci ro$lin, produktéw roslinnych lub przedmiotow, dla ktérych wydane zostalo
$wiadectwo fitosanitarne lub §wiadectwo fitosanitarne w przypadku reeksportu lub
nie sa do nich dotaczone wymagane dokumenty, wojewddzki inspektor podejmuje
dzialania majace na celu zapobiezenie wyprowadzeniu takich towaréw z terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej,

dostosowanie polskich przepisow (art. 22 ust. 1) do postanowien dyrektywy Rady
2000/29/WE (art. 13 ust. 3), ktore stanowia, ze panstwo cztonkowskie moze okresli¢
rosliny, produkty roslinne lub przedmioty inne niz okreslone w zataczniku nr V
cze$¢ B w/w dyrektywy, ktére rowniez moga podlega¢ granicznej kontroli fitosani-
tarnej (wyrywkowej). Dotyczy to w szczegdlnosci opakowan drewnianych i drewna
wykorzystywanego do zabezpieczania fadunkéw i towaréw pochodzenia nieroslin-
nego. Wprowadzono w tym celu upowaznienie dla ministra wlasciwego do spraw
rolnictwa do okreslenia, w drodze rozporzadzenia, roslin, produktow roslinnych lub
przedmiotow poddawanych granicznej kontroli fitosanitarnej w sposob wyrywkowy
1 czgstotliwosci przeprowadzania tej kontroli. Konsekwencja zaproponowanej zmia-
ny jest rowniez nowelizacja art. 21, polegajaca na wprowadzeniu dla opakowan
drewnianych oraz drewna stosowanego do zabezpieczania tadunkow niedrewnia-
nych odstgpstwa od wymogu wprowadzania ich na terytorium Rzeczypospolitej Pol-
skiej jedynie przez punkty wwozu,

zmiang art. 24, wynikajaca z art. 13a ust. 1 lit. b (i) dyrektywy Rady 2000/29/WE,
stanowiacego, ze kontrola graniczna fitosanitarna ma na celu migdzy innymi wyka-
zanie czy przesyltka lub partia, w catosci lub w reprezentatywnej probce, zawiera ro-

$liny, produkty roslinne lub inne przedmioty zgodne z deklaracja (kontrola doku-
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mentow). Ponadto proponuje si¢ wprowadzi¢ zmiang regulujaca procedurg zatwier-
dzania przez Gtéwnego Inspektora miejsca kontroli tozsamosci lub zdrowotnosci ro-
$lin, ktora moze by¢ przeprowadzana w miejscu innym niz punkt wwozu do Polski.
Nowelizacja tego artykulu jest niezb¢dna do catkowitego wdrozenia dyrektywy
Komisji 2004/103/WE z dnia 7 pazdziernika 2004 r. w sprawie kontroli tozsamosci
1 zdrowotnosci roslin, produktow roslinnych lub innych przedmiotéw wymienionych
w czgsci B zatacznika nr V do dyrektywy Rady 2000/29/WE, ktére moga by¢ prze-
prowadzane w miejscu innym niz punkt wwozu do Wspdlnoty albo miejscu potozo-
nym w jego poblizu i warunkdéw do przeprowadzania tych kontroli (Dz.Urz. UE L
313 z 12.10.2004, str. 16). Przeprowadzenie kontroli tozsamos$ci i zdrowotnos$ci w
miejscu zatwierdzonym przez Glownego Inspektora innym niz punkt wwozu do
Rzeczypospolitej Polskiej bedzie utatwieniem dla podmiotow zajmujacych si¢ im-
portem produktow latwo psujacych sig. Przesytka po zakonczeniu kontroli doku-
mentow oraz wystawieniu dokumentu przewozowego dotyczacego zdrowotnosci ro-
$lin, produktéw roslinnych i przedmiotéw, a takze po zalatwieniu formalnosci
celnych zostanie przetransportowana do zatwierdzonego miejsca kontroli bez po-

trzeby oczekiwania w kolejce do granicznej kontroli fitosanitarnej,

zmiang brzmienia art. 25, wynikajaca z art. 13c ust. 3 dyrektywy Rady 2000/29/WE,
ktéry stanowi, ze §wiadectwo fitosanitarne lub inny wymagany dokument towarzy-
szacy przesytce lub partii ro$lin, produktow roslinnych lub przedmiotow, poddany
kontroli dokumentéw dokonywanej w ramach granicznej kontroli fitosanitarnej,
oznacza si¢ ,,wiza~ urzedu przeprowadzajacego kontrole oraz jego nazwa i data
przedtozenia dokumentu do kontroli. Ponadto proponuje si¢ wprowadzenie zmian
umozliwiajacych podmiotowi wprowadzajacemu na terytorium Rzeczypospolitej
Polskiej rosliny z panstw trzecich usunigcie nieprawidtowosci stwierdzonych w
trakcie kontroli dokumentéw. Obecnie obowiazujace przepisy naktadaja na woje-
wodzkiego inspektora obowiazek wydania decyzji zakazujacej wwozu na terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej rowniez w przypadku stwierdzenia drobnych uchybien,
ktoérych usunigcie jest mozliwe na terenie przejScia granicznego. Zaproponowana
zmiana umozliwi podmiotom importujacym do Rzeczypospolitej Polskiej rosliny,
produkty roslinne lub przedmioty podlegajace granicznej kontroli fitosanitarnej, w

przypadku stwierdzenia nieprawidtowosci podczas kontroli, usunigcie ich, np. przez



16)

17)

18)

przeprowadzenie prostych zabiegow fitosanitarnych. Konsekwencja powyzszej

zmiany jest zmiana odestan w art. 26,

zmiang brzmienia art. 27 ust. 8 projektu, majaca na celu wdrozenie do prawa krajo-
wego postanowien zawartych w art. 2 ust. 1 dyrektywy Komisji 94/3/WE z dnia 21
stycznia 1994 r. ustanawiajacej procedur¢ powiadamiania o przejgciu przesytki lub
organizmu szkodliwego z panstw trzecich i1 przedstawiajacych bezposrednie zagro-
zenie fitosanitarne (Dz.Urz. WE L 32 z 05.02.1994, str. 37; Dz.Urz. UE Polskie wy-
danie specjalne, rozdz. 3, t. 16, str. 20), zgodnie z ktérym informacje o zatrzymaniu
w wyniku granicznej kontroli fitosanitarnej przesyiki lub partii roslin, produktow ro-
Slinnych lub przedmiotéw, niespetniajacych wymagan odnosnie do zdrowia ro$lin,
powinny by¢ przekazywane w terminie nie dtuzszym niz 2 dni robocze wladzom
centralnym pozostatych panstw cztonkowskich, Komisji Europejskiej oraz wtasci-
wym punktom wwozu, przy czym termin ten powinien by¢ jeszcze krotszy, jezeli
zostata wydana decyzja zakazujaca wprowadzenia tej przesyiki lub partii na teryto-
rium Unii Europejskie;j,

zmiang redakcyjng art. 29, majaca na celu ujednolicenie terminologii uzywanej w
ustawie z ta stosowang we Wspolnotowym Kodeksie Celnym, w ktorym wystepuje

termin ,,dozor celny”,

zmiang brzmienia art. 36 projektu nowelizowanej ustawy o ochronie roslin, wynika-
jaca z postanowien art. 1 ust. 3 dyrektywy Komisji 93/51/EWG z dnia 24 czerwca
1993 r. ustanawiajacej zasady przemieszczania niektorych roslin, produktow roslin-
nych i innych przedmiotéw przez strefg¢ chroniong oraz przemieszczania takich ro-
$lin, produktow roslinnych i innych przedmiotéw pochodzacych ze strefy chronionej
oraz przemieszczanych w jej obrebie (Dz.Urz. WE L 205 z 17.08.1993, str. 24;
Dz.Urz. UE Polskie wydanie specjalne, rozdz. 3, t. 14, str. 400). Dyrektywa ta okre-
sla wymagania, jakie powinny spelnia¢ niezaopatrzone w paszport roslin rosliny,
produkty roslinne lub przedmioty przemieszczane przez strefg chroniona, a takze
sposOb postgpowania z tymi roslinami, jezeli urzegdowa kontrola wykaze, ze nie
spetniaja one powyzszych wymagan. Postanowienia wyzej wymienionej dyrektywy
zostaty czg$ciowo wdrozone do prawa polskiego rozporzadzeniem Ministra Rolnic-
twa 1 Rozwoju Wsi z dnia 22 lutego 2005 r. w sprawie warunkow, jakie powinny
spetnia¢ niektore rosliny, produkty roslinne lub przedmioty przemieszczane przez

strefe chroniong (Dz. U. Nr 38, poz. 361). Rozporzadzenie to nie reguluje jednak
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sposobu postgpowania z roslinami niespetniajacymi tych wymagan — sprawy te wy-
kraczaja bowiem poza upowaznienie ustawowe, ktorego realizacj¢ stanowi powyz-
sze rozporzadzenie. W zwiazku z tym proponuje sig, aby sposoby te zostaty okre-

slone w art. 36 ust. 5a projektu.

Proponuje si¢ takze zamieszczenie w art. 36 ust. Sc projektu nowelizowanej ustawy
o ochronie roslin fakultatywnego upowaznienia dla ministra wiasciwego do spraw
rolnictwa do okreslenia, w drodze rozporzadzenia, innych niz wskazane w art. 36
ust. S5a projektu sposobow postepowania z ros§linami, produktami ro§linnymi lub
przedmiotami przemieszczanymi przez strefe¢ chroniong i niespetniajacymi wyma-
gan, niezbednych do zabezpieczenia przed rozprzestrzenieniem si¢ organizmu kwa-
rantannowego, ze wzgledu na ktéry ustanowiono taka strefe. Rozporzadzenie, reali-
zZujace powyzsze upowaznienie, zostatoby wydane dopiero woéwcezas, gdy ukaza si¢
przepisy wspolnotowe, okreslajace inne sposoby postgpowania z ro§linami, produk-

tami roslinnymi lub przedmiotami niz wskazane w dyrektywie Komisji 93/51/WE,

zmiang art. 37, umozliwiajaca wprowadzanie na terytorium Rzeczypospolitej Pol-
skiej srodkéw ochrony roslin oraz materialu siewnego, ktéry bedzie zaprawiony
srodkami ochrony roslin dopuszczonymi do obrotu w innym niz Rzeczpospolita Pol-
ska panstwie cztonkowskim, przeznaczonych do stosowania w tym panstwie. Za-
proponowana zmiana wynika z art. 3 ust. 2 dyrektywy Rady 91/414/EWG, zgodnie z
ktérym panstwa cztonkowskie nie utrudniaja, ze wzgledu na niedopuszczenie srodka
ochrony ro$lin do stosowania na ich terytorium, produkcji, skladowania lub prze-
mieszczania takich $rodkow przeznaczonych do stosowania w innym panstwie
cztonkowskim, jezeli §rodek ten jest dopuszczony do obrotu w innym panstwie

cztonkowskim,

zmiang art. 38 ust. 1 pkt 1 lit. ¢ w celu zastapienia wyrazen: ,,wod podskoérnych” i
»wody przeznaczonej do picia” odpowiednio wyrazeniami: ,,wod podziemnych” i
»wody przeznaczonej do spozycia”, majac na uwadze terminologi¢ uzywana w
ustawie z dnia 18 czerwca 2001 r. — Prawo wodne (Dz. U. Nr 115, poz. 1229, z
po6zn. zm.). Ponadto wprowadzono definicje ,Jlosu i zachowania”, ktére zostaty
okreslone jako zespot procesdéw, jakim podlega substancja aktywna i preparat w gle-
bie, wodzie i powietrzu, z uwzglednieniem przemian biotycznych i abiotycznych
oraz kinetyki tych procesow, zgodnej z dyrektywa Rady 91/414/EWG z dnia 15 lip-

ca 1991 r. dotyczaca wprowadzania srodkow ochrony roslin do obrotu,
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zmiang brzmienia art. 39, zgodnie z ktoéra wyniki badan skuteczno$ci dziatania

srodka ochrony roslin sktada si¢ w jezyku polskim,

zmiang art. 41, zgodnie z ktéra do wniosku o wydanie pozwolenia na uzycie srodka
ochrony roslin niedopuszczonego do obrotu, do badan zwiazanych z rejestracja tego

srodka, nie bedzie konieczne dotaczanie karty charakterystyki substancji aktywnej,

zmiang brzmienia art. 43, bedaca konsekwencja wprowadzenia definicji ,,los
1 zachowanie” $rodka ochrony roslin,

zmiang redakcyjna art. 47, wynikajaca z konieczno$ci doprecyzowania do jakiego
»rejestru” odnosza si¢ przepisy artykutu,

uregulowanie w art. 47a-47e zagadnienia ,,importu rownolegtego”. Regulacje w tym
zakresie sa konieczne z uwagi na spoczywajacy na Rzeczypospolitej Polskiej obo-
wiazek realizowania zasady swobodnego przeptywu towardw, ktora wynika z art. 28
Traktatu ustanawiajacego Wspodlnote Europejska. Kwestie te nie sa dotychczas
zharmonizowane w prawie wspdlnotowym — nie sa uregulowane w dyrektywie Ra-
dy 91/414/EWG z dnia 15 lipca 1991 r. dotyczacej wprowadzania do obrotu $rod-
kow ochrony ro$lin (Dz.Urz. WE L 230 z 19.08.1991, str. 1, z p6zn. zm.; Dz.Urz.
UE Polskie wydanie specjalne, rozdz. 3, t. 11, str. 332, z p6zn. zm.). Jednakze, ma-
jac na wzgledzie orzecznictwo Trybunatu Sprawiedliwosci WE (m.in. sprawg C-
100/96 Agrochemicals) oraz wytyczne Komisji Europejskiej w tym zakresie, nalezy
stwierdzi¢, ze zachodzi konieczno$¢ uregulowania zagadnienia ,,importu réwnole-
glego”.

Zgodnie z art. 47a projektu, import réwnolegly polega na wprowadzeniu $rodka
ochrony roslin dopuszczonego do obrotu w innym panstwie cztonkowskim Unii Eu-
ropejskiej lub panstwie czlonkowskim Europejskiego Porozumienia o Wolnym
Handlu (EFTA) — stronie umowy o Europejskim Obszarze Gospodarczym na teryto-
rium Rzeczypospolitej Polskiej. Wprowadzany na terytorium Rzeczypospolitej Pol-
skiej $rodek ma by¢ identyczny ze $rodkiem ochrony roslin dopuszczonym do obro-

tu na podstawie zezwolenia ministra wtasciwego do spraw rolnictwa.

Kryteria ,,identyczno$ci” §rodkow ochrony roslin okre§lono w art. 47a ust. 3 projek-
tu zgodnie z wytycznymi — dokument Sanco/223/2000 rev. 9 z dnia 6 grudnia 2001
r., opracowanymi przez Staty Komitet Zdrowia Roslin w Unii Europejskiej, ktorego

obowiazki zostaty przejete przez Staly Komitet ds. Lancucha Pokarmowego 1 Zdro-

10
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wia Zwierzat, majac jednocze$nie na uwadze orzeczenia Trybunatu Sprawiedliwo-
$ci. Zakresy tolerancji okreslone w przepisach wydanych na podstawie art. 60 usta-
wy o ochronie roslin pozwola na uwzglednienie réznic mi¢edzy deklarowana zawar-
toscia substancji aktywnej a ustalona warto$cia zawartosci substancji aktywnej

wchodzacej w sktad tego $rodka.

W art. 47b projektu ustalono, ze z wnioskiem o wydanie zezwolenia na ,,import
rownolegly” moze wystapi¢ podmiot zajmujacy si¢ obrotem $rodkami ochrony ro-
slin. Okreslone réwniez zostaly elementy, jakie ma zawiera¢ wniosek.

Wydanie zezwolenia na import rownolegly srodka ochrony ro$lin jest uzaleznione
od otrzymania danych i informacji czgsto stanowiacych tajemnicg przedsigbiorstwa,
ktére zgodnie z art. 57 ustawy o ochronie roslin nie moga by¢ wykorzystywane przy
rozpatrywaniu wnioskéw innych wnioskodawcow. Dlatego tez, zgodnie z art. 47¢
projektu, minister wlasciwy do spraw rolnictwa moze wystapi¢ do organu wtasci-
wego w sprawach dopuszczenia §rodkéw ochrony roslin do obrotu w innym pan-
stwie czlonkowskim Unii Europejskiej lub panstwie cztlonkowskim Europejskiego
Porozumienia o Wolnym Handlu (EFTA) — stronie umowy o Europejskim Obszarze
Gospodarczym, z terytorium ktorego Srodek ochrony roslin bgdzie wprowadzany na
terytorium Rzeczypospolitej Polskiej, o udostgpnienie informacji i danych dotycza-
cych $rodka ochrony roslin, bedacych w posiadaniu tych organéw, niezbgdnych do
potwierdzenia identycznosci $rodkow ochrony roslin, stanowiacych tajemnice

przedsigbiorstwa.

Zezwolenie na ,,import rownolegty” bedzie wydawane na okres wskazany we wnio-
sku, jednak nie dluzszy niz okre§lony w zezwoleniu ministra wtasciwego do spraw
rolnictwa, o ktorym mowa w art. 37 w ust. 1 ustawy o ochronie roslin. Zgodnie z
orzecznictwem Trybunatu Sprawiedliwosci WE, podmiot zajmujacy si¢ obrotem
srodkami ochrony ro$lin powinien mie¢ mozliwos¢ jego zbycia oraz wykonania
umow dostawy w rozsadnych ramach czasowych, dlatego tez przewidziano 18-

miesigczny termin umozliwiajacy zagospodarowanie srodkow ochrony roslin,

zmiany w art. 51, majace na celu obligatoryjne cofnigcie zezwolenia na dopuszcze-
nie $rodka ochrony ro$lin do obrotu przez ministra wtasciwego do spraw rolnictwa
po zaistnieniu przestanek okreslonych w ust. 2 pkt 2 lit. a-d lub po zlozeniu stosow-
nego wniosku przez strong¢. Majac na uwadze dyrektywe 91/414/EWG nalezy

stwierdzi¢, ze przepisy regulujace wydawanie zezwolen na dopuszczenie srodkow

11
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ochrony ro$lin do obrotu maja w szczegdlnosci zapobiega¢ dopuszczaniu do obrotu
srodkow ochrony ros$lin stwarzajacych zagrozenie dla zdrowia ludzi i zwierzat oraz

dla wod gruntowych i srodowiska,

zmiang brzmienia art. 47 ust. 2 pkt 1 lit. b, art. 48 ust. 1, art. 50 ust. 1, art. 51 oraz
art. 57 ust. 2, ktora stanowi konsekwencje¢ legislacyjna przyjetych powyzej rozwia-

zan w zakresie ,,importu rownoleglego”,

dodanie art. 52a do ustawy o ochronie roslin, odnoszacego si¢ do sytuacji zwiaza-

nych z:

a) przejsciem produkcji srodka ochrony roslin z producenta $rodka ochrony roslin,
posiadajacego zezwolenie na dopuszczenie tego Srodka do obrotu, w wyniku
zawarcia umowy, na drugi podmiot begdacy jej strona. Na podmiot ten z dniem
wejscia w zycie zawartej umowy przechodza wszystkie prawa 1 obowiazki zwia-

zane z zezwoleniem na dopuszczenie §rodka ochrony roslin do obrotu,

b) dokonaniem zmian przez ministra wlasciwego do spraw rolnictwa w rejestrze
dopuszczonych do obrotu §rodkéw ochrony roslin w zakresie podmiotu zajmuja-
cego si¢ produkcja lub obrotem danego srodka ochrony roslin.

Obecnie obowiazujace przepisy o ochronie roslin nie przewiduja mozliwosci doko-
nania zmian w zezwoleniu na dopuszczenie §rodka ochrony roslin do obrotu w
przypadku przejecia produkcji srodka przez inny podmiot. Brak ustawowych uregu-
lowan w tym zakresie powoduje, ze podmiot przejmujacy produkcje srodka ochrony
ro$lin jest zobowigzany do ztozenia nowego wniosku o dopuszczenie §rodka ochro-
ny roslin do obrotu, a procedura z tym zwiazana trwa 18 miesigcy 1 wiaze si¢ z ko-
niecznoscia przedtozenia petnej dokumentacji, zgodnie z aktualnie obowigzujacymi
przepisami.

Zasady przejScia uprawnien 1 obowiazkow wynikajacych z zezwolen na dopuszcze-

nie §rodkéw ochrony roslin do obrotu w wyniku przejecia produkeji danego srodka

przez inny podmiot, zostaty uregulowane takze w innych panstwach cztonkowskich

Unii Europejskiej i jak wynika z uzyskanych informacji, np. we Wioszech, sprowa-

dzaja si¢ do dokonania stosownych zmian administracyjnych w etykietach-

instrukcjach stosowania, po przedtozeniu przez podmiot umowy potwierdzajacej

powyzsze przej$cie uprawnien,
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20)

30)

31)

wprowadzenie zmian w art. 57 ust. 1, ktére maja na celu doprecyzowanie zasad
wykorzystywania wynikéw badan, informacji, danych oraz dotyczacych $rodka
ochrony roslin przy rozpatrywaniu wnioskow innego wnioskodawcy w okresie 10
lat od dnia wydania pierwszego zezwolenia na dopuszczenie do obrotu $rodka
ochrony roslin na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej. Dotychczasowe brzmienie
tego artykulu utrudnialo potwierdzenie, kiedy zezwolenie na dopuszczenie srodka
ochrony roslin zostato wydane w innym panstwie cztonkowskim, przez brak dostgpu
do bazy danych urzgdéw odpowiedzialnych za sprawy rejestracji w innych pan-
stwach cztonkowskich. Ponadto w ust. 2 art. 57 dodano pkt 2, co stanowi konse-
kwencjg legislacyjna wprowadzenia zasad dotyczacych wydawania zezwolen na im-

port rownolegly srodkow ochrony roslin.

Za czynnosci zwigzane z wydaniem zezwolenia na ,,import réwnolegly” bedzie po-

bierana optata rejestrowa, o ktorej mowa w art. 59 ustawy o ochronie roslin,

wprowadzenie optaty rejestrowej za czynnosci zwiazane z wydawaniem decyzji w
sprawie importu rownolegtego srodkéw ochrony roslin. Czynnos$ci te beda polegaé

na:
a) ocenie informacji i danych przedtozonych przez podmiot sktadajacy wniosek,

b) wystapieniu do organu wtasciwego w sprawach dopuszczenia srodkow ochrony
ro$lin do obrotu w innym panstwie czlonkowskim Unii Europejskiej lub pan-
stwie cztonkowskim Europejskiego Porozumienia o Wolnym Handlu (EFTA) —
stronie umowy o Europejskim Obszarze Gospodarczym, w celu uzyskania in-

formacji i danych dotyczacych $rodka ochrony roslin.

Optata ma na celu pokrycie kosztow zwiazanych z postgpowaniem administracyj-
nym w sprawach wydawania zezwolen na ,,import rownolegly”, na ktore sktadaja
si¢ migdzy innymi wyzej wymienione czynnosci,

wprowadzenie zmian w art. 61 umozliwiajacych wprowadzanie na terytorium Rze-
czypospolitej Polskiej srodkéw ochrony roslin dopuszczonych do obrotu w innym
niz Rzeczpospolita Polska panstwie cztonkowskim i przeznaczonych do stosowania
w tym panstwie. Zaproponowana zmiana wynika z art. 3 ust. 2 dyrektywy Rady
91/414/EWG, zgodnie z ktorym panstwa cztonkowskie nie utrudniaja, ze wzgledu
na niedopuszczenie $rodka ochrony roslin do stosowania na ich terytorium, produk-

cji, sktadowania lub przemieszczania takich srodkéw przeznaczonych do stosowania
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32)

33)

34)

w innym panstwie czlonkowskim, jezeli $rodek jest dopuszczony do obrotu w innym
panstwie cztonkowskim. W celu umozliwienia sprawowania nadzoru nad wprowa-
dzaniem na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej srodkéw ochrony roslin niedo-
puszczonych do obrotu, proponowane przepisy naktadaja na podmioty obowiazek
informowania wojewddzkiego inspektora ochrony roslin i nasiennictwa o kazdym

przypadku wprowadzenia takich srodkow,

zmiang brzmienia ust. 4 w art. 64 ustawy o ochronie roslin wynikajaca
z konieczno$ci wdrozenia dyrektywy Rady 74/556/EWG z dnia 4 czerwca 1974 r.
ustanawiajacej szczegdtowe przepisy dotyczace srodkéw przejsciowych odnosza-
cych si¢ do handlu i dystrybucji produktow toksycznych i dzialalnosci w tym zakre-
sie, zwigzanych z profesjonalnym wykorzystaniem tych produktéw, z dziatalno$cia
posrednikow wiacznie (Dz.Urz. WE L 307 z 18.11.1974, str. 1; Dz.Urz. UE Polskie
wydanie specjalne, rozdz. 6, t. 1, str. 34) oraz dyrektywy Rady 74/557/EWG z dnia
4 czerwca 1974 r. w sprawie osiagnigcia swobody przedsigbiorczo$ci oraz swobody
$wiadczenia ustug w odniesieniu do dzialalno$ci 0s6b pracujacych na wlasny rachu-
nek oraz posrednikéw zajmujacych si¢ handlem i dystrybucja produktéw toksycz-
nych (Dz.Urz. WE L 307 z 18.11.1974, str. 5, z p6zn. zm.; Dz.Urz. UE Polskie wy-

danie specjalne, rozdz. 6, t. 1, str. 38, z pdzn. zm.).

Dotychczasowe brzmienie tego artykutu uwzgledniato tylko obowiazek ukonczenia
przez podmiot prowadzacy dzialalno$¢ gospodarcza w zakresie obrotu lub konfek-
cjonowania §rodkdw ochrony roslin szkolenia w tym zakresie. Wyzej wymienione
dyrektywy uznaja dodatkowo w zakresie dziatalnosci gospodarczej kwalifikacje lub
doswiadczenie zawodowe. Biorac powyzsze pod uwage wprowadzono odpowiednie

zmiany w art. 64,

zmiang brzmienia art. 65 ust. 5, polegajaca na zastapieniu wyrazenia ,,system infor-
matyczny” wyrazeniem ,,system teleinformatyczny” w celu zapewnienia zgodnos$ci
stosowanej terminologii z terminologia uzywana w ustawie z dnia 17 lutego 2005 r.
o informatyzacji dziatalno$ci podmiotow realizujacych zadania publiczne (Dz. U. Nr
64, poz. 565, z p6zn. zm.),

zmiang art. 66, polegajaca na uszczegdtowieniu informacji, jakie powinna zawieraé
ewidencja nabywcow $rodkéw ochrony roslin zaliczanych do bardzo toksycznych
lub toksycznych dla cztowieka. Zmiana pozwoli na ujednolicenie ewidencji prowa-

dzonej przez podmioty prowadzace obrét srodkami ochrony roslin oraz utatwi §le-
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35)

36)

37)

38)

39)

40)

41)

dzenie obrotu $rodkami przez Inspekcj¢ Ochrony Roslin i Nasiennictwa i powiada-

mianie o ewentualnym zagrozeniu nabywcow,

zmiang art. 71, polegajaca na doprecyzowaniu definicji ,,ogrodéow dziatkowych”,
przez ktére rozumie si¢ ogrody przydomowe oraz rodzinne ogrody dziatkowe;

zmiana ma na celu zapewnienie jednoznacznej interpretacji przepisOw ustawy,

zmiang art. 72, umozliwiajaca wojewodzkiemu inspektorowi nakazanie wycofania z
obrotu §rodkow ochrony roslin w nieoryginalnych opakowaniach oraz doprecyzo-
wanie, ze wycofanie z obrotu srodkéw ochrony roslin, ktére nie sa dopuszczone do
obrotu, sa podrobione, przeterminowane, nie odpowiadaja wymaganiom jako$cio-
wym lub sa sprzedawane w uszkodzonych lub nieoryginalnych opakowaniach od-

bywa si¢ na koszt posiadacza,

zmiang art. 75, w ktorym migdzy innymi uszczegotawia si¢ zasady przeprowadzania
przez wojewodzkiego inspektora kontroli jednostek upowaznionych do przeprowa-
dzania szkolen w zakresie obrotu i konfekcjonowania $rodkéw ochrony roslin;
zmiana ma na celu zagwarantowanie utrzymania odpowiednio wysokiego poziomu

takich szkolen,

zmian¢ brzmienia art. 77, polegajaca na zastapieniu terminu ,,sprzet naziemny”
terminem ,,opryskiwacze”. Zmiana ta ma na celu zapewnienie spdjnosci tekstu

ustawy,

zmiang art. 79, polegajaca na rozszerzeniu zakresu urzgdowych dziatan Panstwowej
Inspekcji Ochrony Roslin i Nasiennictwa o wydawanie za§wiadczen m.in. potwier-
dzajacych, ze dane miejsce produkeji jest wolne od okreslonego organizmu szkodli-
wego,

zmiang brzmienia art. 91, polegajaca na doprecyzowaniu zakresu informacji, jakie
powinno zawiera¢ upowaznienie wydawane przez Glownego Inspektora do prze-
prowadzania czynno$ci kontrolnych oraz pozostatych czynnosci wykonywanych w
jego imieniu,

zmian¢ brzmienia art. 95, polegajaca na upowaznieniu inspektora do naktadania w
trakcie postgpowania kontrolnego plomb na opakowania, $rodki transportu, po-
mieszczenia lub obiekty, w ktorych sa przechowywane, magazynowane lub prze-
mieszczane ro$liny, produkty roslinne lub przedmioty, lub $rodki ochrony roslin w

celu zapobiezenia — w przypadku ro$lin, produktéw roslinnych lub przedmiotéw —
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42)

43)

44)

zmianie ich tozsamosci lub zdrowotnos$ci, a w przypadku srodkéw ochrony roslin —
zmianie ich tozsamos$ci. Plombowaniu bgda podlega¢ w szczegdlnosci przesytki
przeznaczone do innych panstw czlonkowskich lub do panstw trzecich w celu za-

gwarantowania zgodno$ci z przepisami tych panstw,

zmiang art. 103, dotyczaca mozliwosci §wiadczenia przez Panstwowa Inspekcje
Ochrony Roslin 1 Nasiennictwa ustug w zakresie sprzedazy formularzy paszportéw
roslin oraz etykiet, bedaca konsekwencja zmiany wprowadzonej w art. 16 ust. 4a.
Ponadto proponowany przepis doprecyzowuje zasady pobierania oplat za przepro-
wadzanie przez Inspekcj¢ oceny organoleptycznej, badan makroskopowych, badan
laboratoryjnych oraz pobieranie prob do tych badan majacych na celu wydanie
paszportu roslin, §wiadectwa fitosanitarnego lub ustanowienia statusu miejsca pro-
dukcji wolnego od okreslonego organizmu szkodliwego. Czynnos$ci te beda wyko-
nywane w ramach ustug na zlecenie zainteresowanego podmiotu. Konsekwencja
zmiany jest zmiana brzmienia art. 104,

zmiang art. 107, zawierajacego przepisy karne, bedaca konsekwencja wcze$niej-
szych zmian wprowadzonych w ustawie,

zmiang art. 108, wynikajaca z konieczno$ci zréznicowania zasad naliczenia oplaty
sankcyjnej w przypadku sprzedazy $rodkéw ochrony ro$lin niedopuszczonych do
obrotu oraz prowadzenia konfekcjonowania lub obrotu srodkami ochrony ro$lin bez
wymaganego wpisu do rejestru dziatalnosci regulowanej. Zgodnie z przepisami do-
tychczasowymi, podmiot prowadzacy konfekcjonowanie lub obrot srodkami ochro-
ny roslin bez wymaganego wpisu do takiego rejestru byl obowigzany do wniesienia
na rachunek wilasciwego urzedu skarbowego optaty sankcyjnej, w wysokosci 200%
wartosci wprowadzonych do obrotu srodkow ochrony roslin. Wysoko$¢ tej optaty,
mogaca doprowadzi¢ do upadlosci przedsigbiorcy, wydaje si¢ niewspOtmiernie wy-
soka w stosunku do przewinienia, jakim jest niedopetnienie obowiazku wpisu do re-
jestru. W zwiazku z powyzszym, proponuje si¢ ustalenie optaty sankcyjnej w przy-
padku konfekcjonowania lub obrotu $rodkami ochrony roslin bez wymaganego
wpisu do rejestru, w wysokosci 2 270 zl, co stanowi 200% kwoty stanowiacej row-
nowartos¢ optaty skarbowej pobieranej od czynnosci urzgdowej, jaka jest dokonanie
wpisu do rejestru. Wysokos$¢ tej optaty reguluja przepisy ustawy z dnia 9 wrze$nia
2000 r. o optacie skarbowej (Dz. U. z 2004 r. Nr 253, poz. 2532, z p6zn. zm.). Prze-

widuje si¢ roOwniez wprowadzenie optaty sankcyjnej w tej samej wysoko$ci za
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45)

46)

wprowadzanie lub przemieszczanie na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej roslin,
produktow roslinnych lub przedmiotow, ktore sa szczegodlnie podatne na porazenie
przez organizmy kwarantannowe bez wpisu do rejestru przedsigbiorcow. Natomiast
w przypadku sprzedazy srodkow ochrony roslin niedopuszczonych do obrotu na te-
rytorium Rzeczypospolitej Polskiej, proponuje si¢ pozostawi¢ optatg sankcyjna w
dotychczasowej wysokosci — 200% wartosci wprowadzonych do obrotu $rodkéw

ochrony roslin,

zmiang art. 15 ust. 5 ustawy z dnia 3 lutego 1995 r. o ochronie gruntéw rolnych i
lesnych (Dz. U. z 2004 r. Nr 121, poz. 1266, z pdzn. zm.) dotyczacego wydawania,
w razie wystapienia z winy wtasciciela okreslonych form degradacji gruntow, decy-
zji nakazujacej wiascicielowi gruntow wykonanie w okreslonym terminie odpo-
wiednich zabiegéw. W obecnym brzmieniu przepisu naktadaja si¢ kompetencje woj-

ta 1 wojewodzkiego inspektora ochrony roslin i nasiennictwa,

zmiang ustawy z dnia 26 czerwca 2003 r. o nasiennictwie (Dz. U. Nr 137, poz. 1299,

z p6zn. zm.), polegajaca na:

a) doprecyzowaniu, ze $wiadectwa i informacje wydawane na podstawie art. 47 ust.
1 tej ustawy stanowia zaswiadczenia w rozumieniu przepisow Kodeksu poste-

powania administracyjnego,

b) zmianie art. 57 ust. 8, majacego na celu implementacj¢ do prawodawstwa pol-
skiego art. 16 ust. 2 lit. b i ¢ dyrektywy Rady 2002/53/WE w sprawie wspolnego
katalogu odmian gatunkoéw ros$lin rolniczych (Dz.Urz. WE L 193 z 20.07.2002, z
p6zn. zm.; Dz.Urz. UE Polskie wydanie specjalne, rozdz. 3, t. 36, str. 281). W
obecnym brzmieniu umozliwia on ministrowi wlasciwemu do spraw rolnictwa
wprowadzenie, w drodze rozporzadzenia, zakazu wprowadzania do obrotu okre-
slonych odmian roslin uprawnych, wpisanych do wspolnotowych katalogow,
podczas gdy art. 16 ust. 2 dyrektywy zezwala na wprowadzenie zakazu stosowa-

nia takich odmian.

Zwazywszy, Ze pojecie obrotu oznacza rdwniez oferowanie do sprzedazy i sprzedaz,
podczas gdy zgodnie z interpretacja Komisji Europejskiej przekazana w pismie z
dnia 27 kwietnia 2006 r. zakaz stosowania materialu siewnego nie oznacza jedno-
cze$nie zakazu jego sprzedazy, zmiany wymaga takze art. 57 ust. 8 ustawy o nasien-

nictwie.
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47)

Wprowadzenie powyzszej zmiany jest konieczne w celu prawidlowego wdrozenia
decyzji Komisji nr 2006/335/WE z dnia 8 maja 2006 r. zezwalajacej Rzeczypospoli-
tej Polskiej na wprowadzenie zakazu stosowania na swym terytorium szesnastu ge-
netycznie zmodyfikowanych odmian kukurydzy o modyfikacji genetycznej MON
810 wymienionych we Wspolnym Katalogu odmian gatunkéw roslin rolniczych,
zgodnie z dyrektywa 2002/53/WE (Dz.Urz. UE L 124 z 11.05.2006, str. 26), oraz
decyzji Komisji nr 2006/338/WE z dnia 8 maja 2006 r. upowazniajacej Rzeczpospo-
lita Polska do wprowadzenia zakazu stosowania na swym terytorium niektorych
odmian kukurydzy wymienionych we Wspolnym Katalogu odmian gatunkéw roslin
rolniczych, zgodnie z dyrektywa 2002/53/WE (Dz.Urz. UE L 125 z 12.05.2006, str.
31),

zmiang art. 12 ust. 3 1 4 ustawy z dnia 20 kwietnia 2004 r. o rolnictwie ekologicz-
nym (Dz. U. Nr 93, poz. 898), majaca na celu przyznanie wojewddzkiemu inspekto-
rowi ochrony roslin i nasiennictwa uprawnien do wydawania pozwolen na zastoso-
wanie w rolnictwie ekologicznym materiatu siewnego, ktory nie zostal wytworzony
z wykorzystaniem metod ekologicznych, co wptynie na usprawnienie procesu wy-
dawania tych pozwolen. Obecnie wnioski sa sktadane, zgodnie z art. 12 ust. 3 usta-
wy o rolnictwie ekologicznym, do Gtéwnego Inspektoratu Ochrony Roslin 1 Nasien-
nictwa. Po wprowadzeniu proponowanej zmiany wnioski producentow begda trafiaty
do wojewodzkich inspektorow wiasciwych ze wzgledu na miejsce zamieszkania al-
bo siedzibg wnioskodawcy. Zwazywszy na powyzsze oraz na rosnaca liczbg sktada-
nych wnioskéw, proponowana zmiana umozliwi wnikliwe, a przy tym szybkie
sprawdzanie wspomnianych wnioskéw pod wzglgdem merytorycznym i formalnym

oraz wydawanie w tym zakresie decyzji.

Oferta dostgpnego materiatu ekologicznego powinna by¢ aktualizowana przez do-
stawcOw czg$ciej niz ma to miejsce obecnie (raz na kwartat). Dotyczy to w szcze-
golnosci okresu obejmujacego sezon najwigkszej sprzedazy nasion i materiatu roz-
mnozeniowego, tj. bezposrednio przed zasiewami lub nasadzeniami. Nalezy
podkresli¢, ze w przypadku wielu gatunkow ro$lin tzw. ,,sezon sprzedazy” trwa kro-
cej niz jeden kwartal lub zaczyna si¢ w trakcie jednego kwartalu i konczy sig zaraz
po rozpoczegciu nastgpnego. W zwiazku z powyzszym, informacje przekazywane
obecnie przez dostawcOw czesto staja si¢ nieaktualne juz w czasie kilku tygodni, a

nawet dni od rozpoczecia kolejnego kwartatu albo w jego trakcie.
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Przepisy rozporzadzenia Komisji (WE) nr 1452/2003 z dnia 14 sierpnia 2003 r.
utrzymujacego odstgpstwo przewidziane w art. 6 ust. 3 lit. a rozporzadzenia Rady
(EWG) nr 2092/91 w art. 5 ust. 4 dopuszczaja mozliwo$¢ udzielenia ogolnego po-
zwolenia na zastosowanie nasion, materiatlu siewnego 1 wegetatywnego materialu
rozmnozeniowego danego gatunku, gdy zadna odmiana danego gatunku nie zostata
zarejestrowana w wykazie materialu ekologicznego, dostgpnego na rynku. Biorac
pod uwage ograniczona ofert¢ materialu ekologicznego, wprowadzenie tego przepi-
su zwolni wigkszo$¢ producentdw rolnych z obowiazku sktadania wnioskéw w celu
uzyskania pozwolenia indywidualnego na uzycie w rolnictwie ekologicznym kon-
wencjonalnych nasion, materialu siewnego i wegetatywnego materiatu rozmnoze-
niowego. Ponadto wprowadzenie pozwolenia ogdlnego pozwoli organom Inspekcji

usprawni¢ proces wydawania zezwolen indywidualnych.

Stosownie do ustawy z dnia 7 lipca 2005 r. o dziatalno$ci lobbingowej w procesie sta-
nowienia prawa (Dz. U. Nr 69, poz. 1414), projekt ustawy oraz dokumenty dotyczace
prac nad projektem ustawy zostaty udostgpnione w Biuletynie Informacji Publicznej
Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi. Zaden podmiot nie zglosit zainteresowania

pracami nad projektem ustawy.

Projektowana ustawa nie podlega procedurze notyfikacji w rozumieniu rozporzadzenia
Rady Ministrow z dnia 23 grudnia 2002 r. w sprawie sposobu funkcjonowania krajowe-
go systemu notyfikacji norm i aktéw prawnych (Dz. U. Nr 239, poz. 2039 oraz z 2004 .
Nr 65, poz. 597).

Projektowana ustawa jest zgodna z prawem Unii Europejskie;j.
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OCENA SKUTKOW REGULACII

Podmioty objgte aktem normatywnym — projektowany akt oddziatuje na:

— podmioty zajmujace si¢ produkcja, przetwarzaniem, uprawa, magazynowaniem,

pakowaniem, sortowaniem i obrotem roslinami i produktami ro§linnymi,

— podmioty zajmujace si¢ konfekcjonowaniem, obrotem i magazynowaniem $§rod-

kéw ochrony roslin,

— jednostki zajmujace si¢ ustugami $wiadczonymi dla rolnictwa w zakresie orga-

nizowania szkolen,

— Panstwowa Inspekcjg¢ Ochrony Roslin 1 Nasiennictwa.

Dochody i wydatki budzetu panstwa i budzetow jednostek samorzadu terytorialnego
— wejscie w zycie projektowanej ustawy bedzie miato wptyw na dochody 1 wydatki
budzetu panstwa i budzety jednostek samorzadu terytorialnego.

Czynno$ci zwiazane z wydawaniem zezwolen na import rownolegly beda podlegatly
optacie rejestrowej, ktora zgodnie z art. 59 ust. 2 ustawy o ochronie roslin stanowi

dochdd budzetu panstwa. Przewidywane roczne dochody — 100 000 zi.

Zakup plomb naktadanych przez pracownikéw Panstwowej Inspekcji Ochrony Ro-
$lin 1 Nasiennictwa bedzie stanowil obciazenie dla budzetu Gtownego Inspektoratu
Ochrony Roslin i Nasiennictwa, w kwocie ok. 19 000 zt w skali roku, jednakze wy-
datek ten bedzie mogl by¢ zrealizowany w ramach budzetu i1 nie spowoduje dodat-
kowych obciazen dla budzetu panstwa i budzetéw jednostek samorzadu terytorial-
nego.

W zwiazku ze zmniejszeniem wysokosci optaty sankcyjnej w przypadku konfekcjo-
nowania lub obrotu §rodkami ochrony ros$lin bez wymaganego wpisu do rejestru
dziatalnosci regulowanej moga ulec zmniejszeniu dochody budzetu panstwa. Spo-
dziewane zmniejszenie wplywow do budzetu z tego tytulu, oszacowane na podsta-
wie decyzji wydanych w 2005 r., wynositoby ponad 8 mln zt. Rzeczywista zmiana
wplywoéw do budzetu bedzie jednak uzalezniona od ilo$ci stwierdzonych przez wo-

jewodzkich inspektoréw ochrony roslin i nasiennictwa przypadkow naruszen prawa.

Proponowana zmiana art. 59 ustawy o ochronie ro$lin zaklada rezygnacjg

z pobierania optaty rejestrowej za przedluzenie zezwolenia na dopuszczenie $rodka
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ochrony roslin do stosowania oraz dopuszczenia §rodka ochrony roslin do stosowa-
nia w przypadku szczegdlnego zagrozenia przez organizmy szkodliwe, w trybie
okreslonym w art. 53 tej ustawy. Proponowane zmiany nie spowoduja istotnego
zmniejszenia wptywow do budzetu — procedury te sa bowiem rzadko stosowane (do
tej pory raz).

Wynikajace z przepisow projektowanej ustawy zadania Ministra Rolnictwa
1 Rozwoju Wsi oraz Panstwowej Inspekcji Ochrony Roslin 1 Nasiennictwa zostana
w 2007 r. sfinansowane w ramach $rodkéw zaplanowanych w projekcie ustawy bu-

dzetowej na rok 2007.

Rynek pracy — wejscie w zycie projektowanej ustawy moze zwigkszy¢ zatrudnienie
wynikajace z uslugowego zaprawiania materiatu siewnego §rodkami ochrony roslin
niezarejestrowanymi w kraju i przeznaczonymi do kraju, w ktorym zostaty one do-

puszczone do obrotu.

Konkurencyjno$¢ gospodarki i przedsigbiorczos¢, w tym funkcjonowanie przedsig-
biorstw — nowelizacja ustawy o ochronie ro§lin moze mie¢ wptyw na konkurencyj-
no$¢ gospodarki, w tym na funkcjonowanie przedsigbiorstw, przez obnizenie cen
srodkéw ochrony roslin. Ponadto wprowadzona przepisami projektowanej ustawy
mozliwo$¢ wyznaczania miejsc produkcji wolnych od okreslonych organizmow
szkodliwych utatwi eksport 1 sprzedaz produktéw roslinnych wytworzonych w ta-
kich miejscach. Projekt ustawy podniesie takze standardy bezpieczenstwa fitosani-
tarnego w eksporcie towarow roslinnych do panstw trzecich, a w szczego6lnosci
przyczyni si¢ do umozliwienia prowadzenia eksportu do Federacji Rosyjskie;.
Zmiany dotyczace Srodkéw ochrony roslin i obrotu nimi pozwola na rozpoczecie ta-
kich kierunkéw dziatalno$ci gospodarczej, jak ustugowe zaprawianie nasion dla za-
granicznych kontrahentoéw $rodkami ochrony roslin niedopuszczonymi do obrotu na
terenie kraju.

Sytuacja i rozwo0j regionalny — wejscie w zycie projektowanej ustawy nie bedzie

miato wptywu na sytuacje i rozwoj regionalny kraju.

Konsultacje spoteczne — projekt ustawy zostal skonsultowany z organizacjami spo-

teczno-zawodowymi hodowcow roslin i instytucjami dzialajacymi w obszarze regu-
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lowanym ustawa migdzy innymi z: Federacja Zwiazkéw Pracodawcow, Dzierzaw-
cow 1 Wiascicieli Rolnych, Federacja Branzowych Zwiazkéw Producentéw Rol-
nych, Krajowa Rada Izb Rolniczych, Krajowym Niezaleznym Samorzadnym
Zwiazkiem Producentéw Ziemniakéw i1 Nasion Rolniczych, Krajowa Sekcja Pra-
cownikow Ochrony Ro§lin przy Zarzadzie Gtownym Zwiazkéw Zawodowych Pra-
cownikéw Rolnictwa RP, Krajowym Zwiazkiem Producentéw Nasion Ogrodni-
czych 1 Materialu Szkotkarskiego, Niezaleznym Samorzadnym Zwiazkiem
Rolnikéw Indywidualnych ,,Solidarnos$¢”, Polska Federacja Ogrodnicza, Polska Izba
Nasienna, Polskim Zwiazkiem Ogrodniczym, Sekcja Krajowa Pracownikow Admi-
nistracji Rzadowej 1 Samorzadowej NSZZ ,,Solidarno$¢”, Zwiazkiem Zawodowym
Centrum Narodowe Mtodych Rolnikow, Zwiazkiem Zawodowym Pracownikoéw
Rolnictwa RP, Zawiazkiem Zawodowym Rolnictwa ,,Samoobrona”, Zwiazkiem
Zawodowym Rolnikéw ,,0jczyzna”, Zwigzkiem Zawodowym Rolnikéw Rzeczypo-
spolitej ,,Solidarni” oraz Zrzeszeniem Producentéw Nasion Ogrodniczych, Materia-

tu Szkotkarskiego 1 Grzybéw ,,SOGNAS”.

Uwagi do projektu zgtosili: Federacja Branzowych Zwiazkéw Producentow Rol-
nych, Stowarzyszenie Polskich Producentéw Srodkéw Ochrony Roélin oraz Polskie
Stowarzyszenie Ochrony Ros$lin. Uwagi te dotyczytly procedury dopuszczania do
obrotu $rodké6w ochrony roslin. Czg§¢ zgtoszonych uwag zostata uwzgledniona.
Uwagi nieuwzglednione byly niezgodne z przepisami prawa wspolnotowego lub

wykraczaty poza zakres zmian wprowadzanych niniejsza ustawa.
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KOMITETU INTEGRACJI EUROPEJSKIEJ

SEKRETARZ
KOMITETU INTEGRACJI EUROPEJSKIEJ
SEKRETARZ STANU
Ewa Osniecka — Tamecka

MinEOT/ 2% /2007/DP/jk Warszawa, 8  stycznia 2007 r.
Pani
Jolanta Rusiniak
Sekretarz Rady Ministrow

Opinia o zgodno$ci z prawem Unii Europejskiej projektu o zmianie ustawy o ochronie
roslin oraz niektorych innych ustaw wyrazona na podstawie art. 2, ust. 1 pkt 2 ustawy z
dnia 8 sierpnia 1996 r. o Komitecie Integracji Europejskiej (Dz. U. Nr 106, poz. 494)
przez Sekretarza Komitetu Integracji Europejskiej, Ewe O$nieckg - Tamecks,
dzialajaca z upowaznienia Przewodniczacego Komitetu Integracji Europejskiej

Szanowna Pani Minister!

W zwiazku z przediozonym projektem ustawy o zmianie ustawy o ochronie roslin oraz
niektdrych innych ustaw (pismo nr RM-10-1-07), pozwalam sobie wyrazi¢ nastepujaca opini¢:

Przedstawiony projekt ustawy jest zgodny z przepisami prawa UE.

Z powazaniem,

/
7

Do uprzejmej wiadomoscei:

Pan !

Andrzej Lepper

Wiceprzewodniczacy Rady Ministréw
Minister Rolnictwa i Rozwoju Wsi
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Projekt
ROZPORZADZENIE
MINISTRA ROLNICTWA I ROZWOJU WSI"
z dnia
w sprawie stawek oplat za ushugi Swiadczone przez

Panstwowa Inspekcje Ochrony Roslin i Nasiennictwa

Na podstawie art. 104 pkt 1 ustawy z dnia 18 grudnia 2003 r. o ochronie roslin (Dz. U. z
2004 r. Nr 11, poz. 94, z pozn. zm.”) zarzadza sie, co nastepuje:

§1.

Ustala si¢ stawki oplat za $§wiadczenie ustug przez Panstwowa Inspekcj¢ Ochrony Roslin
1 Nasiennictwa w zakresie pobierania prob, przeprowadzania badan makroskopowych 1
laboratoryjnych, dokonywania oceny organoleptycznej oraz przeprowadzania szkolen, ktore sa

okreslone w zalaczniku do rozporzadzenia.

§ 2.

1. Stawki oplat za Swiadczenie ustug w zakresie pobierania prob roslin, produktéw roslinnych lub
przedmiotow do badan na obecno$¢ organizmoéw szkodliwych ustala si¢ za kazda probe
pobrana z partii przeliczeniowe;.

2. W przypadku gdy wielko$¢ badanej partii przekracza wielkos$¢ partii przeliczeniowej, probe do
badan, o ktorych mowa w ust. 1, pobiera si¢ z kazdej rozpoczgtej partii przeliczeniowe;.

3. W przypadku gdy wielkos$¢ badanej partii nie przekracza 50% wielkosci partii przeliczeniowej,
stawke optat za ustugi, o ktérych mowa w ust. 1, zmniejsza si¢ o 50%, z wytaczeniem partii

ziemniakow.

§ 3.

Stawki optat za Swiadczenie ustug w zakresie:
1) pobierania prob nasion do badan:
a) na obecno$¢ organizmow szkodliwych,
b) laboratoryjnych cech jako$ciowych, zgodnie z metodyka Migdzynarodowego Zwiazku
Oceny Nasion;
2) przeprowadzania badan makroskopowych i laboratoryjnych nasion

— zwigksza si¢ w przypadku nasion zaprawionych o 50%.

§4.



W przypadku konieczno$ci powtdrzenia badania laboratoryjnego danej proby ro$lin, produktéw
ro$linnych lub przedmiotow na obecno$¢ okreslonego organizmu szkodliwego, ta sama lub inna

metoda, oplaty za powtorne badanie nie pobiera sig.

§ 5.

W przypadku koniecznos$ci pobrania kolejnej proby roslin, produktow roslinnych lub przedmiotow

do badania, o ktéorym mowa w § 4, oplaty za pobranie proby nie pobiera sig.

§ 6.

Nie pobiera si¢ opfat za $wiadczenie ustug w zakresie przeprowadzania fitosanitarnej oceny
makroskopowej prob pobranych z partii roslin, produktéw roslinnych lub przedmiotow, jezeli

zostaly przeprowadzone badania laboratoryjne tej partii i zostata za te badania pobrana optata.

§7.

Traci moc rozporzadzenie Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 13 lipca 2005 r. w sprawie
stawek optat za ustugi Sswiadczone przez Panstwowa Inspekcj¢ Ochrony Roslin 1 Nasiennictwa (Dz.

U. Nr 150, poz. 1263 122006 r. Nr 178, poz. 1317).

§8.

Rozporzadzenie wchodzi w zycie po uptywie 14 dni od dnia ogloszenia.

Minister Rolnictwa i Rozwoju Wsi

W porozumieniu:

Minister Finansow

D Minister Rolnictwa i Rozwoju Wsi kieruje dzialem administracji rzadowej — rolnictwo, na podstawie § 1 ust. 2 pkt 1
rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 18 lipca 2006 r. w sprawie szczegdétowego zakresu dziatania Ministra Rolnictwa i
Rozwoju Wsi (Dz. U. Nr 131, poz. 915).

2 Zmiany wymienionej ustawy zostaly ogloszone w Dz. U. z 2004 r. Nr 96, poz. 959, Nr 173, poz. 1808, Nr 273, poz. 2703, z 2005
r. Nr 163, poz. 1362, z 2006 r. Nr 92, poz. 639, Nr 170, poz. 1217 i Nr 171, poz.1225 oraz z 2007 r Nr ..., poz. ... .



Zatacznik do rozporzadzenia
Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi
z dnia ... (poz. ....)

STAWKI OPLAT ZA SWIADCZENIE USLUG PRZEZ PANSTWOWA INSPEKCJE
OCHRONY ROSLIN I NASIENNICTWA W ZAKRESIE POBIERANIA PROB,
PRZEPROWADZANIA BADAN MAKROSKOPOWYCH I LABORATORYJNYCH,
DOKONYWANIA OCENY ORGANOLEPTYCZNEJ ORAZ PRZEPROWADZANIA

SZKOLEN

I. Stawki oplat za Swiadczenie ustug w zakresie pobierania préb

1. Stawki oplat za Swiadczenie ustug w zakresie pobierania prob roslin, produktow roslinnych lub
przedmiotéw do badan na obecno$¢ organizmow szkodliwych

Wielko$¢ partii Stawki
Lp. Rodzaj ustugi przeliczeniowej" oplat
w zk
1 Pobieranie prob nasion roslin rolniczych:
1.1 wigkszych lub rownych ziarniakom pszenicy do 20000 kg 45,00
1.2 mniejszych od ziarniakOw pszenicy do 10000 kg 40,00
2 Pobieranie préb nasion warzyw i roslin zielarskich:
2.1 wigkszych od nasion ogérka do 5000 kg 30,00
2.2 mniejszych lub rébwnych  nasionom ogorka
1 wigkszych od nasion pomidora do 500 kg 16,50
23 mniejszych lub réwnych nasionom pomidora do 100 kg 15,00
3 Pobieranie prob nasion kwiatow:
3.1 wigkszych od nasion groszku pachnacego do 5000 kg 30,00
3.2 mniejszych lub réwnych nasionom groszku pachnacego i
wigkszych od nasion petunii do 500 kg 16,50
33 mniejszych lub rownych nasionom petunii do 100 kg 15,00
4 Pobieranie préb nasion drzew:
4.1 wigkszych od nasion robinii biatej do 5000 kg 30,00
4.2 mniejszych lub réwnych nasionom robinii bialej
1 wigkszych od nasion sosny zwyczajnej do 500 kg 16,50
4.3 mniejszych lub rownych nasionom sosny zwyczajnej do 100 kg 15,00
5 Pobieranie prob bulw ziemniaka do 25000 kg 19,50
6 Pobieranie préb materialu przeznaczonego do rozmnazania
wegetatywnego, w tym prob: cebul, bulw, klaczy, korzeni
bulwiastych, podktadek, sadzonek, oraz roslin ozdobnych, w
tym: ro$lin doniczkowych, kwiatow, zieleni cigtej, z| do 20000 sztuk
wylaczeniem cebuli dymki lub do 5000 kg | 22,00
7 Pobieranie préb cebuli dymki do 1000 kg 10,00
8 Pobieranie prob $wiezych owocoéw 1 warzyw, suszonych
zi6l 1 innych towardéw konsumpcyjnych do 25000 kg 22,00
9 Pobieranie prob ziarna zboz, ziarna ro$lin straczkowych i
oleistych, pasz, przetworéw zbozowych do 60000 kg 24,00
10 Pobieranie prob towaréw widknistych do 50 opakowan
jednostkowych | 22,00
11 Pobieranie prob surowca drzewnego do 100 m’
lubdo 25000kg | 22,00
12 Pobieranie prob roslin w czasie ich uprawy do 1 ha 30,00




13 Pobieranie prob podtoza uprawowego w workach lub luzem do 100 m’
lubdo 25000kg | 22,00

14 Pobieranie prob podloza towarzyszacego materiatlowi
ro$linnemu do 25000 kg 22,00
15 Pobieranie prob roslin, produktow roslinnych lub| do 20000 sztuk
przedmiotoéw innych, niz wymienione w Ip. 1-14 lub do 25000 kg

lubdo 100m®> | 22,00

Y maksymalna wielko$¢ partii lub jej czesci, z ktérej pobiera si¢ jedna probe do badania na obecno$é organizméw
szkodliwych

2. Stawki optat za §wiadczenie ustug w zakresie pobierania préb gleby i wody

Lp. Rodzaj ustugi os;:twvlvﬂzl

1 |Pobieranie prob gleby z powierzchni:
do 0,25 ha 16,50
powyzej 0,25 ha do 0,50 ha 27,50
powyzej 0,50 ha do 1,00 ha 33,00
za kazdy nastgpny rozpoczgty ha 16,50

2 | Pobieranie prob wody:
z kazdego badanego ujecia 16,50

3. Stawki oplat za §wiadczenie ustug w zakresie pobierania prob nasion do badan laboratoryjnych
cech jakosciowych, zgodnie z metodyka Migdzynarodowego Zwiazku Oceny Nasion (ISTA)

Stawki
Lp. Rodzaj ushugi awkl
oplat w zl
1 |Pobieranie i wydzielanie z partii nasion:
1.1 prob srednich do oceny laboratoryjnej w celu wystawienia
swiadectwa ISTA 75,00
1.2 : . . . o o
kazdej proby jednostkowej w celu badania jednolito$ci partii nasion L.00
2 | Pobieranie i wydzielanie z partii nasion prob $rednich do oceny
laboratoryjnej cech jakosciowych:
2.1 pierwszej proby sredniej 45,00
2.2 kazdej nastgpnej proby sredniej, pobieranej w tym samym
pomieszczeniu i w tym samym dniu 4,50

4. Stawki optat za §wiadczenie ustug w zakresie pobierania prob roslin i produktéw roslinnych do

badan na obecno$¢ metali cigzkich, azotanow 1 innych pierwiastkow oraz substancji szkodliwych



Wielko$¢ partii Stawki optat

Lp. Rodzaj ustugi przeliczeniowe;j" w zt

Pobieranie prob roslin i produktéw roslinnych do
badan na obecno$¢ metali ciezkich, azotanow i do 25.000 kg 22,00
innych pierwiastkow oraz substancji szkodliwych

II. Stawki oplat za Swiadczenie ustug w zakresie przeprowadzania badan makroskopowych i
laboratoryjnych

1. Stawki oplat za $wiadczenie ustug w zakresie przeprowadzania fitosanitarnej oceny
makroskopowej prob pobranych z partii roslin, produktow roslinnych lub przedmiotéw oraz za
swiadczenie ustug w zakresie przeprowadzania badan laboratoryjnych préb roslin, produktow
ros$linnych lub przedmiotéw - na obecno$¢ organizmow szkodliwych

Lp. Rodzaj ustugi Stawki oplat
w zl’
1 Fitosanitarna ocena makroskopowa préby 5,00
2 Czynnosci wstepne, poprzedzajace badania laboratoryjne:
2.1 podkietkowywanie materiatu roslinnego w szklarni 42,00
22 podkietkowywanie materiatu roslinnego w warunkach naturalnych
31,00
23 hodowla szkodnikow w warunkach kontrolowanej temperatury i
wilgotno$ci, do stadium pozwalajacego na ich oznaczenie 175,00
3 Badanie na obecno$¢  wirusow, wiroidow 1 organizmow|
wirusopodobnych, z zastosowaniem:
3.1 testu biologicznego — badanie na obecno$¢ wirusow, wiroidow i
fitoplazm 74,00
32 testu DAPI — badanie na obecnos¢ fitoplazm 62,00
33 testu ELISA:
3.3.1 badanie prob pobranych z materiatu zraznikowego — za kazda
pojedyncza rosling przebadana na obecno$¢ jednego gatunku
wirusa lub organizmu wirusopodobnego 15,00
332 badanie prob pobranych z materialu zraznikowego - za kazda| 1500+500z
pojedyncza rosling przebadana jednocze$nie na obecnos¢ wigcej| zabadanie na
niz jednego gatunku wirusa lub organizmu wirusopodobnego obecno$¢ kazdego
kolejnego gatunku
wirusa lub
organizmu
wirusopodobnego
333 badanie proéb pobranych z materialu innego, niz materiat
zraznikowy, na obecno$¢ jednego gatunku wirusa 107,00
334 jednoczesne badanie prob pobranych z materiatu innego, niz| 107,00+28,00
material zraznikowy, na obecno$¢ wigcej niz jednego gatunku| zabadaniena
wirusa obecnos¢ kazdego
kolejnego gatunku
wirusa
34 metody elektroforezy powrotnej - badanie na obecno$¢ wiroidow
281,00
35 reakcji tancuchowej polimerazy (PCR):
35.1 metoda ,,JC-RT-PCR” - badanie na obecno$¢ wirusoOw 583,00
352 metoda ,,nested PCR/RFLP” — badanie na obecnos$¢ fitoplazm
263,00




353

metoda ,,One-step RT-PCR” - badanie na obecno$¢ wiroidow

360,00
354 metoda ,,RT-PCR/RFLP” — badanie na obecnos¢ wiroidow 307,00
4 Badanie na obecno$§¢ bakterii lub identyfikacja bakterii z
zastosowaniem:
4.1 metody immunofluorescencji posredniej, w przypadku:
4.1.1 porazenia latentnego 141,00
412 czystej kultury 121,00
42 izolacji na podtoza hodowlane, w przypadku:
42.1 jawnego porazenia materiatu roslinnego 168,00
422 porazenia latentnego nasion 226,00
43 testu ELISA, w przypadku materiatu roslinnego lub czystej kultury
83,00
44 testow biochemicznych, w przypadku czystej kultury 77,00
4.5 metody PCR 315,00
4.6 testu biologicznego 134,00
4.7 metody FISH 343,00
5 Badanie wod powierzchniowych na obecnos$¢ Ralstonia solanacearum
129,00
6 Badanie na obecno$¢ grzybow i organizméw grzybopodobnych lub ich
identyfikacja, z zastosowaniem:
6.1 metody mikroskopowej bezposredniej (morfologiczno-metrycznej)
53,00
6.2 metody obmywania i odwirowywania (wykrywanie i identyfikacja)
54,00
6.3 metody hodowlanej (wykrywanie i identyfikacja) 251,00
6.4 testu Duncana (wykrywanie i identyfikacja Phytophthora fragariae
var. fragariae) 114,00
6.5 metody PCR (wykrywanie i identyfikacja Phytophthora spp.) 420,00
6.6 metody stymulacji objawow (wykrywanie infekcji latentnej Phoma
exigua var. foveata) 44,00
6.7 metody chromatografii cienkowarstwowej (identyfikacja Phoma
exigua var. Foveata) 52,00
6.8 metody epifluorescencji  bezposredniej (identyfikacja  Tilletia
controversa lub T. caries) 32,00
6.9 metody przesiewania na mokro i flotacji (metody Pratt lub Jellema) —
badanie gleby na obecnos$¢ Synchytrium endobioticum
45,20
6.10 testu biologicznego w warunkach naturalnych (badanie gleby na
obecno$¢ Synchytrium endobioticum) 71,00
6.11 testu biologicznego w warunkach szklarniowych (badanie gleby na
obecno$¢ Synchytrium endobioticum) 85,00
7 Badanie na obecnos$¢ nicieni lub ich oznaczenie, z zastosowaniem:
7.1 metody mikroskopowej:
7.1.1 oznaczenie cyst matwikow (nicieni z rodzajow Globodera i
Heterodera) 18,00
712 oznaczenie nicieni innych, niz wymienione Ip. 7.1.1 45,00
7.2 metody Baermanna:
721 ekstrakcja nicieni z materiatu roslinnego 6,00
722 ekstrakcja nicieni z gleby, innego podtoza lub nawozu naturalnego
4,00
7.3 metody z wykorzystaniem aparatu Oostenbrinka (ekstrakcja nicieni z




gleby lub innego podioza) 4,00
74 metody butelkowej, metody Buhra, metody z uzyciem aparatu
Seinhorsta, aparatu Wilkego lub automatycznego ekstraktora do cyst
(ekstrakcja cyst matwikow z gleby) 10,00
7.5 metody inkubacji korzeni (ekstrakcja nicieni ) 19,00
7.6 metody ekstrakeji nicieni z drewna 6,00
7.7 metody barwienia korzeni (wykrywanie nicieni) 7,00
7.8 metody przesiewania i przegladania (badanie ziarna na obecnos$¢
galaso6w Anguina tritici) 21,00
7.9 testu biologicznego (badanie gleby na obecnos¢ Meloidogyne spp.)
51,00
7.10 metody PCR (identyfikacja Bursaphelenchus xylophilus) 378,00
8 Badanie bulw ziemniaka na obecno$¢ infekcji latentnej powodowanej
rzez Nacobbus aberrans i Meloidogyne spp. 51,00
9 Badanie na obecno$¢ roztoczy lub ich oznaczanie, z zastosowaniem:
9.1 metody przesiewania i przegladania (ekstrakcja szkodnikow) 26,00
9.2 metody mikroskopowej, z uzyciem mikroskopu optycznego
(oznaczenie  szkodnika, w  tym  wykonanie  preparatu
mikroskopowego) 67,00
10 Badanie na obecno$¢ owadow lub ich oznaczanie, z zastosowaniem:
10.1 ekstrakcji szkodnikdw metoda przesiewania i przegladania 26,00
10.2 ekstrakcji szkodnikoéw z wykorzystaniem aparatu Tullgrena 72,00
10.3 metody barwienia (metody Brudnej lub Frankenfelda-Harrisa) —
badanie nasion 26,00
104 metody mikroskopowej:
104.1 oznaczenie szkodnika przy uzyciu mikroskopu stereoskopowego
55,00
104.2 oznaczenie szkodnika przy uzyciu mikroskopu optycznego, w tym
wykonanie preparatu mikroskopowego 81,00
10.6 metody PCR - identyfikacja kwarantannowych gatunkow miniarek z
rodzaju Liriomyza 378,00
11 Badanie na obecnos¢ chwastow 1 roslin pasozytniczych Ilub ich
oznaczenie, z zastosowaniem:
11.1 metody mikroskopowej, przy uzyciu mikroskopu stereoskopowego
(identyfikacja roslin lub ich nasion) 33,00
11.2 metody przegladania i przesiewania:
11.2.1 ekstrakcja oraz oznaczenie nasion Cuscuta spp. 112,00
11.2.2 ekstrakcja oraz oznaczenie nasion chwastow 1 roslin
pasozytniczych, innych niz Cuscuta spp. 35,00
11.3 metody elektromagnetycznej (ekstrakcja 1 oznaczenie nasion Cuscuta
spp.) 47,00
12 Badanie na obecno$¢ kazdego organizmu lub jego oznaczenie
metodami innymi, niz okre§lone w Ip. 1-11 28,00

2)

laboratoryjne w:

a) Ip. 4.1 - badanie bulw ziemniaka na obecno$¢ Clavibacter michiganensis subsp. sepedonicus albo Ralstonia

solanacearum, albo obu organizméw szkodliwych jednoczesnie - za badanie 200 bulw,
b) Ip. 5 - za przeprowadzenie badania laboratoryjnego jednego ujecia wody,
c) Ip. 6.4 - za przeprowadzenie badania laboratoryjnego proby do 500 roslin,
d) Ip. 6.9 - za przeprowadzenie badania laboratoryjnego 100 g gleby,
e) Ip. 6.1016.11 — za przeprowadzenie badania laboratoryjnego 2000 cm® gleby,

f) Ip. 7.1 - za oznaczenie gatunku nicienia w kazdej badanej partii roélin, produktow roslinnych lub przedmiotoéw, lub

z pola o powierzchni nie wigkszej niz 1 ha,
g) Ip. 7.2.2i 7.4 - za przeprowadzenie badania laboratoryjnego 100 cm® gleby,

niezaleznie od ilosci prob pobranych z badanej partii do oceny makroskopowej, a w przypadku optaty za badania




h) 1Ip. 7.3 - za przeprowadzenie badania laboratoryjnego:
— 100 g gleby na obecnos¢ niszczyka zjadliwego oraz
— 100 cm’ gleby na obecnos¢ innych nicienti,

i) 1Ip. 7.9 - za przeprowadzenie badania laboratoryjnego 1 kg gleby,

— za$ w pozostatych przypadkach oplate pobiera si¢ za przeprowadzenie badania laboratoryjnego proby pobranej z
jednej partii przeliczeniowej (maksymalna wielko$¢ partii lub jej czesci, z ktorej pobiera si¢ jedna probe do
badania na obecnos$¢ organizméw szkodliwych)

2. Stawki optat za §wiadczenie ustug w zakresie przeprowadzenia badan laboratoryjnych cech
jako$ciowych prob nasion

Stawki
Lp. Rodzaj ustugi oplat
w zk
1 |Analiza laboratoryjna proby sredniej w celu wystawienia $wiadectwa ISTA
dla:
1.1 nasion gatunkow roslin motylkowatych drobnonasiennych, traw gazonowych
1 pastewnych, ro$lin oleistych i wtoknistych oraz
wszystkich gatunkow roslin warzywnych i ozdobnych 138,00
1.2 nasion pozostatych gatunkéw roslin 102,00
2 |Oznaczenie w probie S$redniej jednej z cech jako$ciowych, z wyjatkiem
oznaczen wymienionych w pkt 3-6, dla:
2.1| nasion gatunkéw roslin motylkowatych drobnonasiennych, traw gazonowych
1 pastewnych, roslin oleistych i wtoknistych oraz
wszystkich gatunkow roslin warzywnych i ozdobnych 36,00
2.2| nasion pozostalych gatunkéw roslin 24,00
3 | Oznaczenie w probie Sredniej Zywotnosci nasion 64,00
4 | Oznaczenie w probie ploidalno$ci nasion 80,00
5 | Elektroforeza w probie $redniej nasion 180,00
6 | Oznaczenie jednolito$ci partii nasion w jednej probie jednostkowej 8,00

3. Stawki optat za Swiadczenie ustlug w zakresie przeprowadzania badan laboratoryjnych majacych

na celu oznaczenie pozostatosci srodkdw ochrony roslin

Stawki
Lp. Rodzaj ustugi oplat
wzt

1 |Pobieranie prob owocéw i warzyw S$wiezych oraz innych towarow
konsumpcyjnych z kazdej partii o wielkosci do 25000 kg 22,00

2 | Oznaczenie pozostatosci srodkdw ochrony roslin w materiale ro§linnym technika
MSPD/GC-NPD, MSPD/GC-ECD, MSPD/HPLC:

2.1 od 1 do 5 substancji aktywnych 150,00

2.2 | kazdej nastepnej substancji aktywnej 15,00

3 |Oznaczanie pozostatosci ditiokarbaminianéw w materiale ro$linnym technika
spektrofotometryczna 80,00




I11. Stawki oplat za Swiadczenie uslug w zakresie dokonywania fitosanitarnej oceny

organoleptycznej partii roslin, produktow roslinnych lub przedmiotow

3

Lp. Rodzaj ustugi Stawki
oplat w zl
1 Ocena upraw polowych i szklarniowych:
1.1 do1ha 16,50
1.2 za kazdy nastepny rozpoczety hektar 13,00
2 Ocena materiatu roslinnego przechowywanego lub przewozonego:
2.1 o wielkosci mniejszej lub rownej partii przeliczeniowe;j" 16,50
2.2 za kazda nastepna partie przeliczeniowa 13,00
3 Ocena podtoza:
3.1 do 100 m’ 12,00
3.2 za kazde rozpoczete, nastepne 100 m’ 9,00
IV. Stawki oplat za §wiadczenie ustug w zakresie przeprowadzania szkolen
Lp. Rodzaj ushugi Stawk;lg))plat W
Szkolenie teoretyczne 30,00
2 | Szkolenie praktyczne 37,00

) za 1 godzing szkolenia od 1 uczestnika




UZASADNIENIE

Projektowane rozporzadzenie stanowi wykonanie upowaznienia ustawowego, zawartego w art. 104 pkt
1 ustawy z dnia 18 grudnia 2003 r. o ochronie roslin (Dz. U. Nr 11, poz. 94, Nr 96, Nr 173, poz. 1808, Nr
273, poz. 2703, z 2005 r. Nr 163, poz. 1362, z 2006 r. Nr 92, poz. 639, Nr 170, poz. 1217 i Nr 171, poz.1225
oraz z 2007 r. Nr ..., poz. ... ).

Celem projektowanego rozporzadzenia jest ustalenie stawek optat za $wiadczenie przez Panstwowa
Inspekcje Ochrony Roslin i Nasiennictwa ustug w zakresie:

1) pobierania prob, przeprowadzania badan makroskopowych i laboratoryjnych oraz dokonywania oceny
organoleptycznej — na zlecenie wnioskodawcys;
2) przeprowadzania szkolen.

Ustalajac wysokos$¢ optat oparto si¢ na dotychczas obowiazujacych stawkach oplat, okreslonych w
rozporzadzeniu Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 13 lipca 2005 r. w sprawie stawek optat za ustugi
$wiadczone przez Panstwowa Inspekcje Ochrony Roslin i Nasiennictwa (Dz. U. Nr 150, poz. 1263 i z 2006
r. Nr 178, poz. 1317).

Stawki optat za pobieranie prob do badan laboratoryjnych cech jako$ciowych nasion oraz w celu
wystawienia $wiadectwa Migdzynarodowego Zwiazku Oceny Nasion (ISTA) obliczono uwzgledniajac
koszty zakupu formularzy swiadectw.

Projektowane rozporzadzenie nie podlega notyfikacji w rozumieniu przepisow rozporzadzenia Rady
Ministréw z dnia 23 grudnia 2002 r. w sprawie sposobu funkcjonowania krajowego systemu notyfikacji
norm i aktow prawnych (Dz. U. Nr 239, poz. 2039 oraz z 2004 r. Nr 65, poz. 597). W projektowanym
rozporzadzeniu okreslono stawki optat za $wiadczenie przez Panstwowa Inspekcje¢ Ochrony Roslin i
Nasiennictwa ustug w zakresie pobierania prob, przeprowadzania badan makroskopowych i laboratoryjnych,
dokonywania oceny organoleptycznej — na zlecenie wnioskodawcy oraz przeprowadzania szkolen. W
zwiazku z powyzszym -rozporzadzenie nie ma na celu uczestnictwa Rzeczypospolitej Polskiej w
procedurach wymiany informacji okreslonych w przepisach Wspdlnoty Europejskiej. Notyfikacja aktow
prawnych, zgodnie z § 1 ust. 1 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 23 grudnia 2002 r. w sprawie sposobu
funkcjonowania krajowego systemu notyfikacji norm i aktow prawnych, ma na celu umozliwienie
uczestnictwa Rzeczypospolitej Polskiej w procedurach wymiany informacji okreslonych w przepisach
Wspdlnoty Europejskie;j.

Stosownie do art. 5 ustawy z dnia z dnia 7 lipca 2005 r. o dziatalnosci lobbingowej w procesie
stanowienia prawa (Dz. U. Nr 69, poz. 1414), projekt rozporzadzenia zostanie udostgpniony w Biuletynie
Informacji Publicznej Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi. Zgodnie z art. 6 tej ustawy, w Biuletynie
Informacji Publicznej udostgpnione zostana takze dokumenty dotyczace prac nad projektem.

Rozporzadzenie nie jest objgte prawem Unii Europejskie;j.

Ocena skutkow regulacji
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Podmioty, na ktére oddzialuje regulacja - projektowane rozporzadzenie bgdzie miato wplyw na
podmioty korzystajace z ustug §wiadczonych przez Panstwowa Inspekcje Ochrony Roslin i Nasiennictwa.
Wplyw regulacji na dochody i wydatki budzetu panstwa oraz jednostek samorzadu terytorialnego —
dochody pozyskiwane z oplat za ustugi $wiadczone przez Panstwowa Inspekcje Ochrony Roslin i
Nasiennictwa gromadzone beda na rachunku dochodow wiasnych Inspekcji. Nalezy jednak zaznaczy¢, ze
cennik przedstawiony w projektowanym rozporzadzeniu bedzie miat rowniez zastosowanie w przypadku
ushug wykonywanych z urzedu. Szacuje sig, ze wptywy z tego tytutu wyniosa okoto 150000 zt.

Wplyw aktu normatywnego na rynek pracy - projektowane rozporzadzenie nie bgdzie miato wplywu
na rynek pracy.

Wplyw aktu normatywnego na konkurencyjno$¢ wewnetrzng i zewnetrzng gospodarki -
projektowane rozporzadzenie nie bgdzie miato wplywu na konkurencyjno$¢ wewngtrzna 1 zewngtrzna
gospodarki.

Wplyw regulacji na zdrowie ludzi i Srodowisko - projektowane rozporzadzenie nie bgdzie miato
wplywu na zdrowie ludzi i sSrodowisko.

Wplyw regulacji na sytuacje i rozwdj regioné6w — projektowane rozporzadzenie nie bedzie miato
wplywu na sytuacje i rozwoj regionow.

Konsultacje spoleczne — projekt rozporzadzenia zostanie skonsultowany z organizacjami spoleczno-
zawodowymi, migdzy innymi z: Krajowym Niezaleznym Samorzadnym Zwiazkiem Producentow
Ziemniakow 1 Nasion Rolniczych, Krajowym Zwiazkiem Plantatorow Buraka Cukrowego, Krajowym
Zwiazkiem Plantatoréw Chmielu, Krajowym Zwiazkiem Plantatorow Roslin Okopowych, Krajowym
Zwiazkiem Plantatorow Tytoniu, Krajowym Zwiazkiem Producentéw Nasion Ogrodniczych i Materialu
Szkotkarskiego, Polskim Zwiazkiem Ogrodniczym, Zwiazkiem Sadownikow Polskich, Krajowa Rada Izb
Rolniczych, Krajowa Sekcja Pracownikow Ochrony Roslin przy Zarzadzie Gléwnym Zwiazkow
Zawodowych Pracownikéw Rolnictwa RP, Sekcja Krajowa Pracownikéw Administracji Rzadowej i
Samorzadowej NSZZ Solidarnoéé, Stowarzyszeniem Producentéw Srodkéw Ochrony Roslin, Polskim
Stowarzyszeniem Ochrony Roélin, Niezaleznym Samorzadnym Zwiazkiem Rolnikow Indywidualnych
"Solidarno$¢", Zwiazkiem Zawodowym Rolnictwa "Samoobrona", Zwiazkiem Zawodowym Rolnikow

"Ojczyzna", Zwiazkiem Zawodowym Centrum Narodowe Mtodych Rolnikow.

11



