
                     
                 SEJM                     Druk nr 1757-A 

      RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ     
 

                  V kadencja 
 
 
 

D O D A T K O W E   S P R A W O Z D A N I E 
 

KOMISJI  ROLNICTWA I ROZWOJU WSI 
 

o rządowym projekcie ustawy o zmianie ustawy o 
organizacji rynku mleka i przetworów mlecznych 
oraz niektórych innych ustaw (druk nr 1683)  
 

 Sejm  na  43. posiedzeniu w dniu 13 czerwca 2007 r. – zgodnie z art. 47 ust. 1 w 
związku z art. 76 ust. 2   Regulaminu Sejmu – skierował projekt ustawy zawarty w druku nr 
1757 do Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi   w celu rozpatrzenia poprawek zgłoszonych w  
drugim czytaniu.. 

Komisja Rolnictwa i Rozwoju Wsi  po  rozpatrzeniu  poprawek  na posiedzeniu w dniu  
14 czerwca 2007 r. oraz wysłuchaniu oświadczenia przedstawiciela Komitetu Integracji 
Europejskiej, że  poprawki zawarte w dodatkowym sprawozdaniu są zgodne z prawem Unii 
Europejskiej 
 

    w n o s i :  
 
 
W y s o k i  S e j m   raczy  następujące poprawki : 
 
 

1) w art. 1 po pkt 7 dodać pkt 7a w brzmieniu: 
„7a) po art. 12 dodaje się art. 12a w brzmieniu: 

„Art. 12a. 1. Dostawca hurtowy i dostawca bezpośredni są obowiązani wprowadzać do 
obrotu mleko lub przetwory mleczne w ilościach nieprzekraczających 
posiadanych przez nich możliwości produkcyjnych.  

2. Możliwości produkcyjne, o których mowa w ust. 1, określa się, w ramach 
czynności sprawdzających wymienionych w art. 49 ust. 1 pkt 2, na 
podstawie liczby krów mlecznych posiadanych w gospodarstwie dostawcy 
hurtowego i dostawcy bezpośredniego w okresie objętym tymi 
czynnościami oraz w szczególności na podstawie:  



1) dokumentów dotyczących oceny wartości użytkowej krów mlecznych, 
wydanych przez podmiot uprawniony do prowadzenia oceny wartości 
użytkowej bydła mlecznego lub  

2) bieżącej informacji w zakresie przeciętnego rocznego udoju mleka od 
1 krowy w danym województwie opublikowanej przez Prezesa 
Głównego Urzędu Statystycznego w Roczniku Statystycznym 
Rolnictwa i Obszarów Wiejskich, lub 

3) bieżącej informacji w zakresie przeciętnej wydajności ocenianych 
krów mlecznych według ras i województw opublikowanej przez 
podmiot prowadzący ocenę wartości użytkowej bydła mlecznego. 

3. Określenie możliwości produkcyjnych posiadanych przez dostawcę 
hurtowego i dostawcę bezpośredniego powinno zmierzać do ich określenia 
w wysokości zbliżonej do rzeczywistych możliwości produkcyjnych.”; 

- poseł K.Jurgiel w imieniu KP PiS 
- przyjąć 

 
Uwaga: poprawki nr 1 i 9 należy głosować łącznie  
 

2) w art. 1 w pkt 9 w art. 16 skreślić ust. 3; 
- poseł J.Szmajdziński w imieniu KP SLD 

- odrzucić  
 
Uwaga: przyjęcie poprawki nr 2 spowoduje bezprzedmiotowość poprawek nr 3 i 4 

 
3) w art. 1 w pkt 9 w art. 16 ust. 3 nadać brzmienie: 

„3. Zwiększenie, o którym mowa w ust. 1, nie może być mniejsze niż 500 kg oraz nie 
może przekroczyć 30% indywidualnej ilości referencyjnej stanowiącej własność 
producenta w dniu 31 marca roku kwotowego poprzedzającego rok kwotowy, w 
którym złożono wniosek określony w art. 15 ust. 1.”; 

- poseł K.Jurgiel w imieniu KP PiS 
- przyjąć 

 
Uwaga: poprawki nr 3 i 4 należy głosować łącznie  
 

4) art. 1 w pkt 10: 
a) w art. 16a ust. 4 nadać brzmienie: 

„4. Wysokość indywidualnej ilości referencyjnej przyznanej z krajowej rezerwy nie 
może być mniejsza niż 500 kg oraz nie może być większa niż 20 000 kg.”, 

b) w art. 16a po ust. 6 dodać ust. 6a w brzmieniu: 
„6a. Jeżeli po zastosowaniu współczynnika, o którym mowa w ust. 5 lub 6, 

wysokość indywidualnej ilości referencyjnej przyznanej z krajowej rezerwy jest 
mniejsza niż 500 kg, dyrektor oddziału terenowego Agencji odmawia, w drodze 
decyzji, przyznania producentowi indywidualnej ilości referencyjnej z krajowej 
rezerwy przeznaczonej dla dostawców hurtowych lub dla dostawców 
bezpośrednich.”; 

- poseł K.Jurgiel w imieniu KP PiS 
- przyjąć 



 
5) w art. 1 w pkt 14 w art. 23 dodać nową zmianę w brzmieniu: 

„…) w ust. 2 w pkt 2 na końcu dodać przecinek i dodać pkt 3 w brzmieniu: 
„3) nabywca lub biorący w używanie prawo do indywidualnej ilości referencyjnej 

otrzymał rekompensatę, o której mowa w art. 23a””; 
- poseł K.Jurgiel w imieniu KP PiS 

- przyjąć 
 

6) w art. 1 w pkt 15: 
a) w art. 23a ust. 2 nadać brzmienie: 

„2. Warunkiem uzyskania przez dostawcę hurtowego lub dostawcę bezpośredniego 
rekompensaty, o której mowa w ust. 1, jest: 

1) złożenie pisemnego oświadczenia, w którym dostawca hurtowy lub 
dostawca bezpośredni zrzeka się prawa do całości indywidualnej ilości 
referencyjnej, ale nie większej niż określonej w przepisach wydanych na 
podstawie art. 23b, począwszy od dnia 1 kwietnia roku kwotowego 
następującego po roku, w którym złożono wniosek, o którym mowa w art. 
23c ust. 4; 

2) złożenie pisemnego oświadczenia, w którym dostawca hurtowy lub 
dostawca bezpośredni zobowiązuje się do zaprzestania produkcji i 
wprowadzania do obrotu mleka lub przetworów mlecznych począwszy od 
dnia 1 kwietnia roku kwotowego następującego po roku, w którym 
złożono wniosek, o którym mowa w art. 23c ust. 4; 

3) złożenie pisemnego oświadczenia, w którym dostawca hurtowy lub 
dostawca bezpośredni zobowiązuje się do utrzymywania w gospodarstwie 
w okresie co najmniej 3 lat począwszy od dnia 1 kwietnia roku kwotowego 
następującego po roku, w którym złożono wniosek, o którym mowa w art. 
23c ust. 4, pogłowia bydła lub owiec lub kóz w liczbie nie większej niż 1,5 
i nie mniejszej niż 0,3 sztuk wyrażonych w dużych jednostkach 
przeliczeniowych, określonych w przepisach wydanych na podstawie 
ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. – Prawo ochrony środowiska (Dz. U. z 
2006 r. Nr 129, poz. 902, z późn. zm.), na 1 ha trwałych użytków 
zielonych lub gruntów ornych z uprawą roślin pastewnych na pasze w 
plonie głównym;  

4) złożenie pisemnego oświadczenia, w którym dostawca hurtowy lub 
dostawca bezpośredni zobowiązuje się do posiadania w okresie co 
najmniej 3 lat począwszy od dnia 1 kwietnia roku kwotowego 
następującego po roku, w którym złożono wniosek, o którym mowa w art. 
23c ust. 4, powierzchni trwałych użytków zielonych lub gruntów ornych z 
uprawą roślin pastewnych na pasze w plonie głównym nie mniejszej od 
tej, którą dostawca posiadał w dniu złożenia wniosku, o którym mowa w 
art. 23c ust. 4; 

5) posiadanie w dniu złożenia wniosku, o którym mowa w art. 23c ust. 4, 
gospodarstwa rolnego w rozumieniu ustawy z dnia 15 listopada 1984 r. o 
podatku rolnym (Dz. U. z 2006 r. Nr 136, poz. 969, z późn. zm.).”, 

b) w art. 23c w ust. 5 pkt 1 nadać brzmienie: 
„1) oświadczenia, o których mowa w art. 23a ust. 2 pkt 1 - 4;”, 

c) w art. 23f ust. 1 i 2 nadać brzmienie: 



„1. W gospodarstwie dostawcy hurtowego lub dostawcy bezpośredniego, któremu 
przyznana została rekompensata, w trzecim roku okresu, o którym mowa w art. 
23a ust. 2 pkt 3, Agencja przeprowadza kontrolę, w ramach której ustala 
spełnienie przez dostawcę warunków określonych w zobowiązaniach, o których 
mowa w art. 23a ust. 2 pkt 2 - 4. 

2. Jeżeli w wyniku kontroli, o której mowa w ust. 1, lub przeprowadzenia 
czynności sprawdzających, o których mowa w art. 49 ust. 1 pkt 2, zostanie 
stwierdzone, że którykolwiek z warunków określonych w zobowiązaniach, 
o których mowa w art. 23a ust. 2 pkt 2 - 4, w okresie objętym zobowiązaniem, 
nie był spełniony, rekompensata przyznana dostawcy podlega zwrotowi, 
z zastrzeżeniem ust. 7.”, 

d) w art. 23f ust. 7 nadać brzmienie: 
„7. Rekompensata nie podlega zwrotowi, z wyłączeniem przypadku wprowadzania 

przez dostawcę hurtowego lub dostawcę bezpośredniego do obrotu mleka lub 
przetworów mlecznych, w sytuacji wystąpienia w gospodarstwie dostawcy w 
okresie, o którym mowa w art. 23a ust. 2 pkt 3, przypadków siły wyższej w 
rozumieniu rozporządzenia, o którym mowa w pkt 2 załącznika, wpływających 
na spełnienie zobowiązań, o których mowa w art. 23a ust. 2 pkt 3 i 4.”; 

- poseł K.Jurgiel w imieniu KP PiS 
- przyjąć 

 
7) w art. 1 w pkt 16 w lit. a w ust. 6b wyrazy „w ust. 2” zastąpić wyrazami „w art. 15 ust. 

1”; 
- poseł K.Jurgiel w imieniu KP PiS 

- przyjąć 
 

8) w art. 1 w pkt 32 art. 54b nadać brzmienie: 
„Art. 54b. Podmiot skupujący, który wykazuje w dokumencie potwierdzającym 

dzienną dostawę mleka ilość różniącą się o więcej niż 0,5% od ilości 
ustalonej przy jego rozładunku u podmiotu skupującego, podlega karze 
pieniężnej w wysokości stanowiącej iloczyn: 

1) opłaty obowiązującej w dniu wydania decyzji o wymierzeniu kary 
pieniężnej i 

2) różnicy, wyrażonej w kilogramach, ilości mleka określonej w 
dokumencie potwierdzającym dostawę mleka i ilości mleka ustalonej 
przy rozładunku, z uwzględnieniem tolerancji 0,5%.”; 

- poseł J.Szmajdziński w imieniu KP SLD 
- odrzucić 

 
9) w art. 1 w pkt 32 po art. 54h dodać art. 54h1 w brzmieniu: 

„Art. 54h1. 1. Dostawca hurtowy lub dostawca bezpośredni, który wprowadza do 
obrotu mleko lub przetwory mleczne w ilości przekraczającej oszacowane 
posiadane możliwości produkcyjne, podlega karze pieniężnej w wysokości 
stanowiącej iloczyn: 

1) wyrażonego w kilogramach przekroczenia  i 
2) wysokości 25% opłaty obowiązującej w  dniu wydania decyzji o 

wymierzeniu kary pieniężnej. 



2. Podstawą wymiaru kary pieniężnej, o której mowa w ust. 1, jest nadwyżka 
ilości mleka lub przetworów mlecznych wprowadzonych do obrotu przez 
dostawcę hurtowego lub dostawcę bezpośredniego w  okresie objętym 
czynnościami sprawdzającymi, o których mowa w art. 49 ust. 1 pkt 2, nad 
ilością mleka lub przetworów mlecznych oszacowanych zgodnie z art. 12a 
ust. 2, pomniejszoną o ilości mleka lub przetworów mlecznych 
wykorzystanych na spożycie własne lub do karmienia zwierząt.  

3. Kary pieniężnej nie wymierza się, jeżeli nadwyżka, o której mowa w ust. 
2, nie przekracza 30% możliwości produkcyjnych posiadanych przez 
dostawcę hurtowego lub dostawcę bezpośredniego oszacowanych zgodnie 
z art. 12a ust. 2.”. 

- poseł K.Jurgiel w imieniu KP PiS 
- przyjąć 

 
 
 
Warszawa, dnia 14 czerwca 2007 r. 
 
 
 
 

Sprawozdawca                Przewodniczący Komisji 
 
  
        ( - ) Jacek Bogucki                    ( - )  Krzysztof Jurgiel  


