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1. Drugie czytanie projektéw uchwal w sprawie zmiany Regulaminu Senatu.
2. Powolanie statych komisji senackich.
3. Wybér przewodniczacych stalych komisji senackich.

4. Drugie czytanie projektu uchwaly w sprawie uczczenia przez Senat Rzecz-
pospolitej Polskiej Swieta Niepodleglosci.

5. Zmiany w skladzie komisji senackich.

Oswiadczenia senatoréw sq sktadane na koncu posiedzenia,
Ppo wyczerpaniu porzagdiu obrad.

Obecni senatorowie: wedtug zataczonej do protolkotu listy obecnosci.



(Poczqtek posiedzenia o godzinie 11 minut 07)

(Posiedzeniu przewodniczq marszatek Bogdan
Borusewicz oraz wicemarszatkowie Krzysztof
Putra i Ryszard Legutko)

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Otwieram drugie posiedzenie Senatu Rzeczy-
pospolitej Polskiej szostej kadencji.

(Marszatek trzykrotnie uderza laskg mar-
szatkowskaq)

Na sekretarzy wyznaczam senator Urszule Ga-
cek oraz senatora Waldemara Kraske. Liste
mowcoéw prowadzi¢ bedzie senator Urszula Ga-
cek. Panstwo sekretarze zajeli juz miejsce przy
stole prezydialnym.

Informuje, ze protokdl pierwszego posiedzenia
Senatu, zgodnie z art. 39 ust. 3 Regulaminu Se-
natu, jest przygotowany do udostepnienia sena-
torom. Jezeli nikt z panstwa senatoréw nie zglosi
do niego zastrzezen, zostanie on przyjety na ko-
lejnym posiedzeniu.

Dorg¢czony panstwu senatorom projekt po-
rzadku obrad drugiego posiedzenia obejmuje:

1. Drugie czytanie projektéw uchwal w spra-
wie zmiany Regulaminu Senatu.

2. Powolanie stalych komisji senackich.

3. Wybér przewodniczacych stalych komisji
senackich.

Czy kto$ z panstwa senatoréw pragnie zabrac
glos w sprawie przedstawionego porzadku obrad?

Prosze bardzo, pan senator Mazurkiewicz.

Senator Andrzej Mazurkiewicz:

Panie Marszaltku! Wysoka Izbo!

W zwiazku z faktem, iz jestesmy w przeddzien
osiemdziesiatej siddmej rocznicy odzyskania
przez Polske niepodleglosci, chcialbym, zgodnie
z art. 48 ust. 2 pkt 8 Regulaminu Senatu, zlozy¢
wniosek o uzupelnienie porzadku obrad o punkt:
drugie czytanie projektu uchwaly w sprawie
uczczenia przez Senat Rzeczypospolitej Polskiej
Swieta Niepodlegloéci. Bedzie to drugie czytanie,
gdyz pierwsze, zgodnie z Regulaminem Senatu,
musi si¢ odby¢ w komisji.

Skladam nastepujacy projekt uchwatly.

Uchwala w sprawie uczczenia przez Senat
Rzeczypospolitej Polskiej Swieta Niepodlegto$ci.

Senat Rzeczypospolitej Polskiej, w osiemdzie-
sigta siddma rocznice¢ odzyskania przez Polske
niepodleglosci, sktada hold pokoleniu Polakéw,
ktére doprowadzilo do odrodzenia si¢ panstwa
polskiego.

Droga prowadzaca do odzyskania niepodleglo-
sci po stu dwudziestu trzech latach niewoli wiod-
la przez konfederacj¢ barska, wojny napoleon-
skie, insurekcje¢ kosciuszkowska, powstania na-
rodowe w 1830 i 1863 r. Jej zwienczeniem byla
najwyzsza ofiara zlozona na oltarzu ojczyzny
w walkach toczonych w czasie I wojny swiatowe;j.
Garstka patriotéw, ktora wyruszyta w 1914 r.
z Oleandrow, aby budzi¢ Polske do walki o wol-
nos¢, jest dla nas wzorem, jak tak niewielu moze
uczyni¢ tak wiele.

Senat Rzeczypospolitej Polskiej wyraza glebo-
ka wdzigcznosc¢ za czyn zbrojny i przelang krew
w | wojnie swiatowej, powstaniach wielkopol-
skim i slgskich. Pamietamy réwniez o tych, kto-
rzy w wojnie polsko-bolszewickiej powstrzymali
komunistyczna nawale, grozaca unicestwieniem
odrodzonej ojczyzny. Wyrazamy gleboka wdzig-
cznosc¢ zarowno tym, ktorzy z orezem w reku szli
droga prowadzaca do niepodleglosci, jak i tym,
ktérzy poprzez dzialania dyplomatyczne dopro-
wadzili do uznania bytu niepodleglego panstwa
polskiego.

Senat Rzeczypospolitej Polskiej stwierdza, iz
pokolenie Jézefa Pilsudskiego, Romana Dmow-
skiego, Ignacego Paderewskiego i setek tysiecy
innych imiennych i bezimiennych bohaterow
tamtych czaséw dobrze zashuzylo si¢ Polsce, da-
jac wzor postepowania nastepnym pokoleniom,
jak za ojczyzne walczy¢, jak jej broni¢ i jak ja ko-
cha¢. (Oklaslki)

Panie Marszatku, zgodnie z art. 84 ust. 1 Re-
gulaminu Senatu, ze wzgledu na szczegdlny cha-
rakter tej uchwaly, wnosze o skrécenie terminow
okreslonych w art. 80.

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Dzigkuje, Panie Senatorze

Czy ktos chce w tej kwestii zabra¢ glos?

Wobec zgloszenia przez senatora Mazurkiewi-
cza wniosku o uzupehienie porzadku obrad
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o nowy punkt, pragne zapytac¢, czy ktos z pan-
stwa senatoréw chce zglosi¢ sprzeciw wobec tego
wniosku?

Wobec braku glosu sprzeciwu stwierdzam, Ze
Senat przyjal wniosek senatora Mazurkiewicza
o uzupeklienie porzadku obrad o punkt: drugie
czytanie projektu uchwaly w sprawie uczczenia
przez Senat Rzeczpospolitej Polskiej Swieta Nie-
podlegtosci.

Zarzadzam przygotowanie przez komisj¢ spra-
wozdania na dzien jutrzejszy, przez odpowiednia
komisje, ktérg wybierzemy.

Stwierdzam, ze Senat zatwierdzit porzadek ob-
rad drugiego posiedzenia Senatu Rzeczpospolitej
Polskiej szostej kadencji.

Wysoki Senacie, chcialbym poinformowaé, ze
za chwile przystapimy do rozpatrzenia, zgodnie
z wnioskami zgloszonymi na pierwszym posie-
dzenia Senatu, punktu pierwszego porzadku ob-
rad: drugie czytanie projektow uchwat w sprawie
Regulaminu Senatu. Jezeli w trakcie debaty zo-
stana zgloszone wnioski o charakterze legislacyj-
nym, zostanie zarzadzona przerwa, w trakcie
ktérej komisja powinna przygotowac¢ dodatkowe
sprawozdanie. Po przygotowaniu dodatkowego
sprawozdania Senat bedzie mogl przystapi¢ do
trzeciego czytania projektéw uchwal. Po przyje-
ciu uchwaly w sprawie zmiany Regulaminu Se-
natu zarzadze przerwe, w trakcie ktorej panstwo
senatorowie beda mogli zapisac si¢ do komisji se-
nackich. Chcialbym przypomnie¢, ze zgodnie
z art. 20 ust. 2 Regulaminu Senatu senator ma
obowiazek zglosi¢ swoja kandydature do jednej
komisji staltej i moze by¢ czlonkiem nie wi¢cej niz
dwoch komisji statych.

Przystepujemy do rozpatrzenia punktu
pierwszego porzadku obrad: drugie czytanie
projektéw uchwal w sprawie zmiany Regulaminu
Senatu.

Przypominam, Ze projekty te zostaly wniesione
przez grupe senatorow i zawarte sg w drukach
senackich nr 10, 111 12.

Marszaltek Senatu, zgodnie z art. 79 ust. 1 oraz
art. 84 ust. 415 Regulaminu Senatu skierowat te
projekty do rozpatrzenia w pierwszym czytaniu
do Komisji Regulaminowej, Etyki i Spraw Sena-
torskich: projekty zawarte w drukachnr 10i 11 -
w dniu 27 pazdziernika 2005 r., a projekt zawar-
ty w druku nr 12 — w dniu 3 listopada 2005 r.
Pierwsze czytanie projektéw uchwal zostalo
przeprowadzone, zgodnie z art. 80 ust. 112 oraz
art. 84 ust. 4 Regulaminu Senatu, na posiedze-
niu komisji w dniu 3 listopada 2005 r. Komisja po
rozpatrzeniu projektow uchwal przygotowala
sprawozdanie w tej sprawie. Jest ono zawarte
w druku nr 10/11/12S.

Przypominam tez, ze zgodnie z art. 81 ust. 1
Regulaminu Senatu drugie czytanie projektu

uchwatly obejmuje: przedstawienie Senatowi
sprawozdania komisji o projekcie uchwaly oraz
przeprowadzenie dyskusji i zgtaszanie wnioskow.

Prosze¢ sprawozdawce Komisji Regulamino-
wej, Etyki i Spraw Senatorskich senatora Piotra
Lukasza Andrzejewskiego o zabranie glosu
i przedstawienie sprawozdania komisji o projek-
tach uchwal.

Senator Piotr Andrzejewski:

Panie Marszatku! Wysoki Senacie!

Komisja Regulaminowa, Etyki i Spraw Sena-
torskich przyjela wnioski dotyczace zmodyfiko-
waniaiinnego uksztaltowania podstawowego ar-
tykutu regulaminu, ktéry stanowi o konstrukeji
pracy w Senacie, a mianowicie ustala liczbe ko-
misji stalych i kompetencje tych komisji, czyli
przedmiotowe zakresy ich dzialania, zamieszczo-
ne w zalagczniku do regulaminu.

Na wstepie trzeba powiedziec¢, ze wystuchalis-
my senatoréw wnioskodawcow i po kolei rozpoz-
nawalismy ich wnioski dotyczace uksztaltowa-
nia w obecnej kadencji liczby i zakresu kompe-
tencji komisji stalych Senatu. Najpierw podda-
lismy pod dyskusje¢ druk nr 10, w ktérym senato-
rowie wnioskodawcy, reprezentowani przez se-
natora Roberta Smoktunowicza, wnoszg o przy-
wrocenie w Senacie istniejacej przez cztery ka-
dencje i wpisujacej sie juz w historyczny ksztaltt
funkcjonowania Senatu Komisji Praw Czlowieka
i Praworzadnosci. Komisja ta, podobnie jak Ko-
misja Rodziny i Polityki Spolecznej, zostala w po-
przedniej kadencji zlikwidowana jako odrebna
komisja stala, a to ze wzgledu na taki, a nie inny
charakter pracy Senatu i polityczne uksztalto-
wanie dzialalnosci organéw wladzy panstwowej,
podyktowane owczesnym ukladem politycznym.
Po dyskusji przeglosowano przywrdcenie tej ko-
misji i dolgczenie jej do trzynastu istniejacych
komisji.

Dyskusija toczyla si¢ dalej wokoél druku nr 11,
gdzie do reprezentowania... Rozpoznalismy wte-
dy wnioski senatoréw, ktéorzy wnosili o wydziele-
nie nastepnej komisji, a mianowicie Komisji
Sportu, jako komisji odrebnej. W czasie rozpoz-
nawania tego zagadnienia powstal nastepujacy
problem: czy za punkt wyjscia uznac¢ istniejacy
art. 15 regulaminu, czy tez, w ramach restitutio in
integrum ante, tradycje¢ Senatu z poprzednich
czterech kadencji, czyli sposéb uksztaltowania
komisji w kadencji czwartej i praktyke czterech
kadencji. Tak tez zrobiliSmy. W zwigzku z tym
Komisja Sportu nie powinna by¢ tworzona, zda-
niem komisji regulaminowej, wyrazonym w glo-
sowaniu. Komisja przywrdcila za to Komisj¢ Ro-
dziny i Polityki Spolecznej, wychodzac tym sa-
mym, taka uchwalg indykacyjna, naprzeciw
wnioskowi senatoréow zawartemu w druku nr 12.
Za czesciowaq zgoda przedstawiciela tych senato-
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row uznalismy po dyskusji, ze Komisja Rodziny
i Polityki Spolecznej w takiej postaci, w jakiej zo-
stala uksztaltowana w czwartej kadencji, z taki-
mi samymi kompetencjami winna istnie¢ row-
niez w tej kadencji.

Dalej senatorowie uznali, iz funkcjonujaca po-
przednio Komisja Gospodarki Narodowej winna
by¢, tak jak uczyniono to w piatej kadencji, po-
dzielona ze wzgledu na zakres tematyki, tak bar-
dzo aktualnie waznej, na Komisje Gospodarki
i Finansow Publicznych oraz Komisje Skarbu
Panstwa i Infrastruktury.

I w tej postaci otrzymujecie panstwo sprawo-
zdanie calosciowe w druku nr 10/11/12S.

A wiec komisja regulaminowa zaproponowata
utworzenie szesnastu komisji. Pokrotce usto-
sunkuje sie do motywow, jakie o tym przesadzily
w odniesieniu do kazdej z tych komisji.

Przypominam Wysokiemu Senatowi, ze z kaz-
da z komisji jest integralnie zwigzany przedmio-
towy zakres jej dzialania. Stoimy na stanowisku,
2e niezaleznie od tego, czy komisji bedzie dzie-
sie¢, czternascie, szesnascie czy jakakolwiek in-
na liczba, decydujacy jest zakres przedmiotowy
dzialania komisji senackich i dzialania Senatu,
zwlaszcza wobec wyzwan i potrzeb, ktore dzisiaj
stoja przed Polska, ktérym Senat bedzie musiatl
sprostac zaréwno w toku procesu legislacyjnego,
jak i w wyniku nalozenia na niego ustawowych
i konstytucyjnych kompetencji.

Tak wigc komisja proponuje, aby uksztalto-
wac komisje nastepujaco.

Komisja pierwsza, czyli Komisja Gospodarki
i Finansow Publicznych z przedmiotowym zakre-
sem... Te zakresy przedmiotowe sg wazne, dlate-
go pozwole sobie zabra¢ panstwu czas i je odczy-
ta¢, bo nie wiem, czy kazdy dokladnie przeanali-
zowal, czy zakres jest wyczerpujacy dla pracy da-
nej komisji.

Komisja Gospodarki i Finanséw Publicznych
mialaby nastepujace kompetencje: biezaca i per-
spektywiczna polityka gospodarcza panstwa, re-
strukturyzacja gospodarki, system finansowy
panstwa, w tym polityka pieniezna — budzet, kre-
dyty, bankowos¢, polityka podatkowa i celna,
fundusze celowe. ubezpieczenia, dzialania anty-
monopolistyczne, rynek kapitatowy; stosunki
gospodarcze z zagranica, turystyka, geologia,
gornictwo i energetyka.

Komisja druga, czyli Komisja Kultury i Srod-
kéw Przekazu. W jej przedmiotowy zakres wcho-
dzilyby: kultura i sztuka, rozwoj twérczosci, upo-
wszechnianie kultury, ochrona dziedzictwa kul-
turalnego, wspolpraca kulturalna z zagranica,
organizacja instytucji kulturalnych, polityka in-
formacyjna panstwa.

Komisja trzecia, czyli Komisja Nauki i Eduka-
cji Narodowej. W sklad jej kompetencji wchodzi-

lyby nastepujace przedmiotowe zadania: organi-
zacja i rozw6j badan naukowych, system
ksztalcenia i wychowania, system doskonalenia
zawodowego nauczycieli i kadry naukowej, opie-
ka nad dzie¢mi i mlodzieza, organizacja instytu-
¢ji naukowych i oswiatowych, wspdtpraca nau-
kowa z zagranica.

Komisja czwarta, czyli Komisja Obrony Naro-
dowej, w ktorej przedmiotowym zakresie dziala-
nia tradycyjnie jest obronnos¢ i bezpieczenstwo
panstwa, przemyst zbrojeniowy, dzialalnos¢
i funkcjonowanie sit zbrojnych.

Pigta komisja, czyli Komisja Ochrony Srodo-
wiska. Tez uksztaltowana tradycyjnie w ten spo-
sOb, izw zakres przedmiotowy jej dziatania wcho-
dza: ochrona i ksztaltowanie srodowiska, ochro-
na zasobow naturalnych, gospodarka wodna,
geologia, gornictwo i energetyka, lesnictwo i go-
spodarka lesna, lowiectwo, edukacja ekologicz-
na, gospodarka finansowa panstwa w zakresie
ochrony srodowiska, atomistyka i ochrona ra-
diologiczna, wspdlpraca z zagranica w zakresie
ekologii.

Szosta komisja, czyli Komisja Praw Czlowieka
i Praworzadnosci, réwniez otrzymataby swoje
tradycyjne, uksztaltowane w praktyce czterech
kadencji Senatu, kompetencje w zakresie: praw
i wolnosci obywatelskich i ich instytucjonalnych
gwarancji — myslimy tutaj zwlaszcza o legislacji -
sprawy zwigzane z funkcjonowaniem wymiaru
sprawiedliwosci i bezpieczenstwa publicznego,
przestrzeganie prawa, przestrzeganie praw czto-
wieka.

Siodma komisja, ta ktéra mam zaszczyt z woli
Wysokiego Senatu reprezentowac, czyli Komisja
Regulaminowa i Spraw Senatorskich. Przywrdéci-
liSmy nazwe z czterech poprzednich kadencji,
zgodnie z tym co powiedzialem, jako ze my, pra-
wnicy, nie bedziemy ksztaltowac etyki, z wyjat-
kiem ksztaltowania wlasnej etyki indywidualnie,
nie bedziemy tworzy¢ kodekséw moralnych. Ko-
deksy etyczne sa powszechne, oparte na Dekalo-
gu, uczciwosci, prawdzie i tych cechach, ktdre nie
tylko powinien mie¢ kazdy obywatel, ale ktore
zwlaszcza senator powinien reprezentowac. Dla-
tego dalecy jestesmy od tego, zeby przy pomocy
komisji dzisiaj ksztaltowa¢ etyke. Etyki trzeba
przestrzegaé, trzeba jej pilnowac, ale jej ksztalto-
wanie w ramach zakresu dzialania komisji regu-
laminowej jest ostatecznoscia, stosowana wtedy,
kiedy w ramach kompetencji tej komisji badamy
naruszenia etyki, tej etyki, ktéra obowiazuje prze-
ciez nie tylko senatorow. PrzywrdéciliSmy zatem
dawna nazwe: Komisja Regulaminowa i Spraw
Senatorskich, w sktad kompetencji ktérej wcho-
dzi réwniez ocena senatorow, w ramach postepo-
wania wewnatrzsenackiego, w zakresie przestrze-
gania zasad regulaminowych i zasad etycznych.

A wiec Komisja Regulaminowa i Spraw Sena-
torskich miataby nastepujace kompetencje: roz-
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patrywanie wnioskéw o wyrazenie zgody przez
Senat na pociggniecie senatora do odpowiedzial-
nosci karnej, aresztowanie lub zatrzymanie, wa-
runki wykonywania mandatu senatorskiego,
wygasni¢cie mandatu, rozpatrywanie zarzutéw
niewykonywania przez senatora obowigzkow se-
natorskich oraz zachowania nieodpowiadajace-
go godnosci senatora, analizowanie oswiadczen
senatoréw o stanie majatkowym i przedstawia-
nie wynikow analizy Prezydium Senatu, dzialal-
nos¢ biur senatorskich, wyrazanie opinii w spra-
wach okreslonych w Regulaminie Senatu, doty-
czacych miedzy innymi wykladnii stosowania re-
gulaminu, dokonywanie analiz skarg i wnioskow
kierowanych do Senatu i jego organéw oraz roz-
patrywanie spraw wynikajacych z funkcjonowa-
nia Kancelarii Senatu. Jest to réwniez rozszerzo-
ny zakres, jak wida¢, obejmujacy kompetencje
bardzo szerokie, ktore sg kompetencjami nie tyl-
ko legislacyjnymi, ale takze zwiazanymi z pilno-
waniem charakteru funkcjonowania Senatu i je-
go wysokich przedstawicieli.

Osma komisja, ktéra proponujemy zgodnie
z tym, jak zostala uksztaltowana w poprzednich
kadencjach, z wylaczeniem ostatniej, to komisja,
o ktorej byla juz mowa, czyli Komisja Rodziny
i Polityki Spolecznej. Tej komisji przypisaliSmy
ten zakres, jaki miala wtedy, kiedy nastepowala
zmiana uktadu politycznego w Polsce i kiedy sy-
tuacja rodziny ulegla degradacji. Wracamy do
pewnej polityki panstwa polskiego i to znalazlo
wyraz w utworzeniu i kompetencjach Komisji Ro-
dziny i Polityki Spolecznej.

Kompetencje te wygladatyby nastepujaco:
prawna ochrona rodziny oraz problemy ekono-
miczne, mieszkaniowe i wychowawczo-kulturo-
we rodziny, polityka socjalna panstwa, prawo
pracy, polityka zatrudnienia i walka z bezrobo-
ciem, system ubezpieczen spolecznych, ochro-
na pracownikow — w tym bezpieczenstwo i higie-
na pracy — problemy os6b niepelnosprawnych.
Rozpatrywanie tych zagadnienn w kontekscie
i polityki spolecznej, i rodziny, z priorytetem
i z akcentem polozonym na rodzing, wydaje si¢
ze wszech miar celowe, i tego, wydaje mi sie, da-
lej nie musze¢ uzasadnia¢, chyba ze beda pytania
w tym zakresie.

Jako nastepna komisja, dziewiata, pojawia si¢
w sprawozdaniu Komisja Rolnictwa i Rozwoju
Wsi. Tez jest to komisja uksztaltowana tradycyj-
nie i kompetencje jej sa przytoczone zgodnie z uk-
sztaltowaniem Senatu w jego czwartej kadencji.
Brzmia one nast¢pujaco: produkcja rolnicza,
przetworstwo artykuléw rolnych, rynek rolny,
restrukturyzacja oraz modernizacja rolnictwa
i jego otoczenia, wielofunkcyjny rozwdj wsi, in-
frastruktura terendéw wiejskich, problemy finan-
sowe rolnictwa oraz przemystu przetwdrczego

i przemystu pracujacego na rzecz rolnictwa, han-
del zagraniczny artykutami rolnymi i Zywnoscio-
wymi, ksztaltowanie wlasnosci rolniczej, proble-
my socjalne ludnosci rolniczej, organizacje i in-
stytucje rolnicze, kreowanie rynku na nowe pro-
dukty i ustugi rolnictwa.

Dziesigta komisja to Komisja Samorzadu Te-
rytorialnego i Administracji Panstwowej, rowniez
obarczona szczego6lng tradycja pracy Senatu, bo
przypomneg, ze to pierwszy Senat wtedy, kiedy je-
go kompetencje byly duzo wigksze, jezeli chodzi
o wiodaca rolg wobec systemu prawa, uksztalto-
wal zreby samorzadu terytorialnego i nowych za-
sad administracji panstwowej. A wigc Komisja
Samorzgdu Terytorialnego i Administracji Pan-
stwowej mialaby nastepujace kompetencje: or-
ganizacja i funkcjonowanie struktur samorzadu
terytorialnego, finanse gmin, gospodarka mie-
niem komunalnym, funkcjonowanie organéw
administracji panstwowe;j.

W zakresie dzialania komisji jedenastej, wy-
dzielonej z woli komisji regulaminowej, czyli Ko-
misji Skarbu Panstwa i Infrastruktury, bylyby
nastepujace kompetencje: sprawy Skarbu Pan-
stwa, zasady ksztaltowania stosunkéw wlasno-
sciowych i przeksztalcenia wlasnosciowe, dzia-
lalnos¢ przedsigbiorstw panstwowych, gospo-
darka przestrzenna i mieszkaniowa, lgcznosce,
budownictwo, transport i gospodarka morska.

Nastepna komisja, ktéra proponujemy, to ko-
misja rownie wazna dla Senatu, wazna w jego
tradycji, w uksztaltowaniu jego kompetencji od
pierwszej kadencji, jak Komisja Praw Czlowieka
i Praworzadnosci, a mianowicie Komisja Spraw
Emigracji i Polakow za Granica. Dlaczego tak
wazna jest ta komisja? Dlatego, ze po pierwszej
kadencji Senat objal patronat nad Wspdlnota
Polska i finanse Senatu sa sprzezone z lacznoscia
z Polakami za granica. Ksztaltujemy te finanse
miedzy innymi dla Wspdlnoty Polskiej — jest to
wspolnos¢ budzetowa. Stad wziela sie lgcznosce
pierwszego marszalka Senatu, profesora Stelma-
chowskiego, z prezesura Wspolnoty Polskiej. Ten
stan rzeczy, patronat Senatu nad Polonig i emi-
gracja polska, zaréwno dobrowolna, jak i przy-
musowg, datuje si¢ od pierwszych chwil istnie-
nia Senatu i ma szczegoélne znaczenie w ramach
jego kompetencji ustawowych i takze juz zwycza-
jowych. Przypomne, ze w czwartej kadencji byla
to nie tylko lacznosé¢ z Polakami za granica, co
jest w gestii Wspdlnoty Polskiej, ale zwlaszcza
ksztaltowanie prawa w zakresie praw Polakéw za
granicg, praw do repatriacji, Karty Polaka czy
obywatelstwa polskiego. Nie wszystkie te inicja-
tywy zostaly do konica kadencji rozpoznane przez
Sejm, niemniej jednak wydaje mi sie, ze w tej ka-
dencji beda wlasciwie kontynuowane.

Stad Komisja Spraw Emigracji i Polakéw za
Granica ma nastgpujace zadania: wiez z krajem
Polakéw i 0séb polskiego pochodzenia zamiesz-
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kalych za granica i ich sytuacja prawna, ktéra
moze by¢ i powinna by¢ ksztaltowana tutaj
w drodze legislacji; inicjowanie i koordynacja
wspolpracy srodowisk polonijnych, ochrona
dziedzictwa polskiej kultury i historii za granicg
oraz opiniowanie dla Prezydium Senatu planu
i wykonania zadan zleconych przez Prezydium
Senatu w zakresie opieki nad Polonig i Polakami
za granicg.

Komisja trzynasta to komisja nowa, wydzielo-
na w poprzedniej kadencji z Komisji Spraw Za-
granicznych i Integracji Europejskiej, czyli Komi-
sja Spraw Unii Europejskiej. Ona jest sprzezona
itrzebaja lacznie rozpatrywac z komisja czterna-
sta, Komisjg Spraw Zagranicznych i Integracji
Europejskiej, uksztaltowana i bardzo aktywna
w czwartej kadencji. A dlaczego? Komisja regula-
minowa przedstawia Wysokiemu Senatowi te za-
gadnienia, ktére by¢ moze sg dyskusyjne, ale tak
je widzielismy i radzi bylibysmy, gdyby Senat za-
jal stanowisko w tym zakresie.

Byl projekt, zeby skresli¢ z nazwy komisji
czternastej integracje europejska i zostawic¢ tylko
Komisje Spraw Unii Europejskiej. Ale przypom-
ne, bo wydaje mi si¢, ze dzisiaj do tego dojrzewa-
my, ze oznaczaloby to ograniczenie integracji eu-
ropejskiej tylko do przedmiotowej dzialalnosci
wspolnot panstw, a taka wspdlnota jest Unia Eu-
ropejska, ktéra nie posiada osobowosci prawnej
i ktdra jest incydentalnym przedsiewzi¢ciem go-
spodarczo-integracyjnym w porownaniu do tak
tradycyjnego podmiotu prawa mi¢dzynarodowe-
go jak Rada Europy i Zgromadzenie Parlamen-
tarne Rady Europy. W Komisji Spraw Unii Euro-
pejskiej nie ma miejsca, jak sama nazwa wska-
zuje, na problemy zwigzane z integracja euro-
pejska w szerszym znaczeniu niz to tylko, ktére
wynika z traktatow miedzynarodowych
ksztaltujacych wspdlne przedsiewzigcie panstw
i wspdlnot jako podmiotéw, jakim jest Unia Eu-
ropejska. Niecelowe byloby, zdaniem komisji,
zawezanie integracji europejskiej tylko do pro-
blematyki Unii Europejskiej. Dlatego potrakto-
walismy jednak sprawe Unii Europejskiej jako
priorytetowa w polityce polskiej i ksztaltowaniu
prawa. Jak wszyscy wiemy, istnieje proprio vigo-
re przetozenie prawa unijnego, i to nie tylko pier-
wotnego, traktatowego, ale i wtérnego, czyli
wszystkich dyrektyw, postanowien, na polski
system prawny z zachowaniem pewnych priory-
tetow, ktére wynikaja z konstytucji. I aczkol-
wiek nie mozemy moéwi¢ w tej chwili, ze Polska
moze scedowac¢ narzecz Unii Europejskiej jakie-
kolwiek uprawnienia wladzy, bo Unia Europej-
skanie jest podmiotem prawa miedzynarodowe-
go ani organizacja mi¢dzynarodows, to jednak
moze je scedowa¢ na wspdlnoty z racji prawa
traktatowego i na podmioty, ktére ustanowity

przedsiewziecie, jakim jest Unia Europejska.
Czyli posrednio, per analogiam, funkcjonuje juz
dzisiaj ta bezposrednia zaleznosc¢ polskiego sys-
temu prawnego od calego systemu prawnego
ksztaltowanego w obrebie Unii Europejskiej.

Dlaczego tak dlugo si¢ nad tym rozwodze? Dla-
tego, ze bylo przedmiotem dyskusji i bedzie
przedmiotem dyskusiji to, czy integracje europej-
ska ograniczy¢ tylko do Unii Europejskiej, czy tez
utrzymad, jak to byto w kadencji czwartej, Komi-
sje Spraw Zagranicznych i Integracji Europej-
skiej. Jest to problem dla Wysokiego Senatu.

Dalej postanowilismy, zgodnie z projektem
przedstawionym przez senatorow reprezentowa-
nych przez pana senatora Roberta Smoktunowi-
cza, w tradycyjnej juz Komisji Ustawodawczej
Senatu wypunktowac jeszcze regulacje kodekso-
we jako szczegolnie wazne w dzialalnosci Senatu
ze wzgledu na integracje systemowa. Prosze pa-
mi¢tac, ze mamy system, w ktorym pisze sie na
sali sgdowej...

Przepraszam, to zawodowa przypadlos¢. Pro-
sze mi wybaczy¢, Panie Marszatku.

Prosze pamigtac, ze czesto mamy do czynienia
z kompleksowymi zagadnieniami kodeksu cywil-
nego, kodeksu handlowego, kodekséw karnych
i innych uregulowan kodeksowych, ktore sag do-
raznie ksztaltowane w toku pracy nad nimi w Sej-
mie. Nie bede¢ si¢ rozwodzil nad tym trybem pra-
cy, nad jego plusami i minusami, ale powiem, Ze
wtedy, kiedy taka kodyfikacja przychodzi do Se-
natu, Senat szczegdlnie dba o spo6jnos¢ obo-
wigzujacego systemu prawnego, o takie jego ce-
chy, ktore tu niejednokrotnie w Senacie akcento-
walismy, jak komplementarnos¢, zupelnose
iniesprzecznosc. I to jest miedzy innymi zadanie
drugiej izby parlamentu, jaka jest Senat. Po to
by¢ moze zakres dzialania Komisji Ustawodaw-
czej zostal jeszcze uzupeliony tym sformutowa-
niem ,regulacji kodeksowych”, zeby wyakcento-
wac te zadania Senatu.

Wreszcie komisja szesnasta. Tutaj nie zostat
uwzgledniony wniosek senatoréw, by¢ moze be-
dzie jeszcze poprawka w tym zakresie. Mysle, ze
bedzie, dlatego ze duza liczba senatoréw repre-
zentowana przez senatora Romana Ludwiczuka
wnosila o to, zeby oddzieli¢ Komisj¢ Zdrowia od
Komisji Kultury Fizycznej i Sportu. StanelisSmy
na stanowisku, ze te dwa zagadnienia moga fun-
kcjonowac¢ wspdlnie i ze mozna albo wydzieli¢ ze-
spoly, albo uzupemi¢ regulamin o mozliwos$¢ po-
wolywania podkomisji, jezeli bedzie taka potrze-
ba. I wtedy mozna rozpatrywac¢ te sprawy w ra-
mach tej jednej komisji.

Jestem jeszcze winien Senatowi przytoczenie —
czego nie zrobilem, méwiac o podziale tematycz-
nym tych ostatnich komisji — przedmiotowego za-
kresu dzialania tych komisji senackich.

A mianowicie w przypadku Komisji Spraw Za-
granicznych i Integracji Europejskiej dotyczyloby
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to calosci polityki zagranicznej panstwa, kontak-
tow miedzyparlamentarnych, integracji europej-
skiej w szerszym znaczeniu niz tylko Unia Europej-
ska i migedzynarodowych stosunkéw gospodar-
czych.

Zakres Komisji Spraw Unii Europejskiej
zwiazany bylby z czlonkostwem Rzeczypospolitej
Polskiej w przedsiewzieciu, jakim jest Unia Euro-
pejska, a w szczegolnosci byloby to zajmowanie
stanowiska i wyrazanie opinii na temat projek-
tow aktéw prawnych Unii Europejskiej, projek-
tow umow migdzynarodowych, ktorych strong
maja by¢ Unia Europejska, Wspodlnoty Europej-
skie lub ich panstwa czlonkowskie oraz planéw
pracy Rady Unii Europejskiej, rocznych planow
legislacyjnych Komisji Europejskiej oraz rozpa-
trywanie informacji i innych dokumentéw przed-
kladanych przez Rad¢ Ministrow. Jak widag, jest
to komisja siegajaca bardzo gleboko w prace sa-
mej Unii Europejskiej. Jej celem ma by¢ jedno-
czesnie lacznos¢ z naszymi eurodeputowanymi.
I wydaje mi si¢, ze na tym polu, poniewaz w tej
chwili jest taka dodatkowa koniecznos¢, Senat
bedzie rozwijal wlasciwa dzialalnosc.

Komisja Ustawodawcza i Regulacji Kodekso-
wych ma tutaj nieco uzupemliony zakres kompe-
tencji w poréwnaniu z czwartg kadencja. Nalezy do
niej ogolna problematyka legislacyjna ijednolitosci
prawa, koordynacja prac ustawodawczych Sena-
tu, rozpatrywanie ustaw uchwalonych przez Sejm
i inicjatyw ustawodawczych Senatu, a w szczegdl-
nosci problematyka regulacji kodeksowych oraz
analiza — to jest novum — orzecznictwa Trybunatu
Konstytucyjnego i podejmowanie dzialan ustawo-
dawczych majacych na celu wykonanie wyrokéw
Trybunatu Konstytucyjnego. Niezaleznie od kom-
petencji komisji w czwartej kadencji — trudno mi
o tym powiedzie¢, czy w pigtej — formulowano ini-
cjatywy ustawodawcze i juz zaistniala taka prakty-
kana bazie orzeczen Trybunaltu Konstytucyjnego.

Wreszcie Komisja Zdrowia, Kultury Fizycznej
i Sportu. Zakres jej kompetencji zostal okreslony
najbardziej ogélnie — to ochrona zdrowia, upo-
wszechnianie kultury fizycznej, turystyki i spor-
tu. Taka jest propozycja komisji regulaminowej,
propozycja, ktora panstwo macie w druku
nr 10/11/128S. Prosz¢ o odpowiednie potrakto-
wanie tej propozycji i ewentualnie wyjscie z wlas-
nymi propozycjami do czasu nast¢pnego czyta-
nia przez komisj¢ regulaminowa.

Zarazem na podstawie art. 81 ust. 4 skladam
réwniez wniosek do pana marszalka o wyznacze-
nie skréoconego terminu na przygotowanie spra-
wozdania po dyskusjiizlozenie ewentualnych po-
prawek w ramach drugiego czytania. Dzigkuje
bardzo.

A, przepraszam bardzo, jeszcze pytania mo-

ga byc.

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Dzigkuje, Panie Senatorze.

Zgodnie z art. 81 ust. 2 Regulaminu Senatu
chcialbym zapyta¢, czy ktos z panstwa senato-
row chce skierowac¢ trwajgce nie dluzej niz minu-
te zapytania w zwigzku z przedstawionym spra-
wozdaniem do sprawozdawcy komisji oraz upo-
waznionych przedstawicieli wnioskodawcéw.

Przypominam, Ze do reprezentowania wnios-
kodawcéw upowaznieni zostali: senator Robert
Smoktunowicz reprezentujacy wnioskodawcow
projektu uchwaly z druku nr 10, senator Roman
Ludwiczuk reprezentujacy wnioskodawcow pro-
jektu uchwaly z druku nr 11 i senator Antoni
Szymanski reprezentujacy wnioskodawcow pro-
jektu uchwaly z druku nr 12.

I po tych pytaniach, ewentualnych pytaniach,
przejdziemy do dyskusji.

Pan senator Krzysztof Piesiewicz, prosze bardzo.

Senator Krzysztof Piesiewicz:

Panie Senatorze, ja oczywiscie podzielam kon-
cepcje tego rozwiazania bedacego powrotem do
Komisji Praw Czlowieka i Praworzgadnosci oraz
komisji ustawodawczej z dodatkiem tych regula-
cji kodeksowych. Ale, o ile sobie dobrze przypo-
minam z tradycji funkcjonowania Senatu, pro-
blem komisji ustawodawczej polegal na tym, ze
z uwagi na zapis przedmiotowy dzialalnosci tej
komisji marszalek byl zobligowany, Ze si¢ wyraze
tak w skrocie, lapidarnie, do ,pakowania” wszys-
tkich ustaw do tej komisji. I niestety odbijalo to
sie na jej pracy merytorycznej. Réwniez zapis do-
tyczacy zakresu przedmiotowego dzialania komi-
sji, ktéry jest w naszym druku, w kontekscie Ko-
misji Ustawodawczej i Regulacji Kodeksowych...
Podkreslam, uwazam, zZe te regulacje kodeksowe
sa istotne, poniewaz w praktyce bylo zawsze tak,
iz Senat nie moégl nadazy¢ za opracowywaniem
regulacji kodeksowych, systemowych, a to bylo
bardzo wazne. Ale czy pan nie uwaza, Panie Se-
natorze, ze wystarczyloby wykresli¢ jedno sfof-
mulowanie, zeby unikna¢ tej wpadki dotyczacej
przerostu zakresu kompetencji tej komisji, zobli-
gowania marszalka do wysylania wszystkich
ustaw do tej komisji? Bo tak... zjednego passusu
,rozpatrywanie ustaw uchwalonych przez
Sejm”... I po co tutaj jest zapis pktu 15? Po co sg
te cztery stowa? Po ich wykresleniu mieliby$my
jasnosc¢.

(Senator Piotr Andrzejewslki: Mam odpowie-
dzie¢, tak?)

(Marszatek Bogdan Borusewicz: Tak.)

(Senator Piotr Andrzejewski: Panie Senatorze...)

Jeszcze cos dodam.

Tym bardziej ze wiemy o tym, iz kazdy przewo-
dniczacy komisji moze zwrdéci¢ sie do marszatka
zprosba o przejecie danej ustawy do rozpatrywania.
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Marszalek Bogdan Borusewicz:

Prosze bardzo, Panie Przewodniczacy.

Senator Piotr Andrzejewski:

Dzigkuje bardzo.

Panie Senatorze, mam nadzieje¢... Jestem
sprawozdawca calej komisji regulaminowej, pro-
sze ewentualnie mnie poprawia¢. Komisja mnie
poprawi, czlonkowie komisji, jezeli moja odpo-
wiedz bedzie wykraczala poza problematyke po-
ruszang w toku naszych obrad, ktérych wyni-
kiem jest ten druk. Ale wydaje mi si¢, ze w tym
zakresie mamy jednomyslnos¢, natomiast da-
ne i przeslanki, ktore pan poruszyl, winny by¢
rzeczywiscie wyjasnione na forum Senatu. Tra-
dycyjnie bylo to rozpoznawanie ustaw uchwa-
lanych przez Sejm i inicjatyw ustawodawczych
Senatu. Dawniej ta komisja si¢ nazywata ,Ko-
misja Inicjatyw i Prac Ustawodawczych”. Ini-
cjatyw senackich, chodzilo o inicjatywy legisla-
cyjne Senatu, ktore obligatoryjnie przechodzily
przez te komisje. Pozniej, juz w czwartej kaden-
cji, przeksztalcono to... Bo przez pierwsze dwie
kadencje to byla komisja to inicjatyw ustawo-
dawczych, ustawodawstwa, pdzniej prze-
ksztalcono ja w Komisj¢ Ustawodawcza. To, co
dotyczy kodeksow, dotyczy tez kazdej innej
ustawy, nie tylko w zakresie kompetencji po-
szczegolnych komisji, ale i spojnosci systemo-
wej obowigzujacego w Polsce systemu prawne-
go. W sytuacjach, kiedy nie kierowano...
A trudno bylo zawsze to robic¢, bo rzeczywiscie
byla to najbardziej obcigzona komisja w po-
przednich kadencjach, tych przed piata, nie
wiem nic o piatej. A wigc w tamtych kaden-
cjach, pierwszej, drugiej, trzeciej i czwartej,
zwlaszcza w czwartej, nie wszystkie ustawy by-
ly kierowane do tej komisji. I wowczas, kiedy
nie byly kierowane do tej komisji, okazalo sig,
ze nie jest to najlepsze rozwiazanie systemowe.
Bytlo to tylko rozwiazanie incydentalne, bo w tej
komisji ksztaltuje sie¢ rowniez wizja tego syste-
mu prawa, o ktérym mowitem, ze musi by¢ zu-
pelny, komplementarny i niesprzeczny jako sy-
stem, a nie jako jedna ustawa.

W ostatnich czasach, jak wszyscy doswiadcza-
my, mamy inflacje prawa, ktére zalatwia jakis do-
razny problem, a tymczasem norma prawna fun-
kcjonuje w systemie i nie zawsze trzeba wszystko,
kazda dziedzine, regulowac¢ tak dokladnie jak
w dyrektywach unijnych. Nie powiem juz o zakre-
sie i o przykladach tego, ktdére czasem majg cha-
rakter zupelie absurdalny. A wystarczy prawid-
lowo uksztaltowac¢ norme w systemie i da¢ wladzy
wykonawczej czy organom stosujacym prawo od-
powiedni margines konkretyzacji tej normy praw-
nej. Stad Komisja Ustawodawcza miala takie
kompetencje. By¢ moze nalezaloby, oczywiscie

przy pomocy... I tu trzeba bardzo podzigkowac
biuru prawnemu, ktore w tym zakresie pelni role
nie tylko sluzebna, ale i dzwonka alarmowego, je-
zeli miedzy komisjami istnieje nieporozumienie
albo jest niezgodnos¢ systemowa w tym, co po-
szczegodlne komisje proponuja do aktow legisla-
cyjnych. Oczywiscie jest to tylko sygnat. To Wyso-
ki Senat zdecyduje o tym, jakie poprawkiiw jakim
zakresie nalezy sformulowac¢. Stad wniosek, ze
komisja o takich kompetencjach powinna zostac¢
zachowana, rzecza marszalka jest natomiast — bo
nie mozna tu poming¢ roli marszatka — kierowanie
do okreslonych komisji. I moze on na przyklad,
tak jak bylo to w poprzednich kadencjach, nie
skierowac¢ aktu prawnego do komisji ustawodaw-
czej. Jest to pewne imperium marszalka. Nie jest
jednak zapisane w kompetencjach komisji, ze
jako komisja ustawodawcza rozpoznaje wszystkie
ustawy. Bo gdyby bylo zapisane, ze ta komisja
rozpatruje wszystkie ustawy uchwalone przez
Sejm, inicjatywy ustawodawcze Senatu... Ale
takiego zapisu nie ma. Jest napisane wyraznie:
rozpatruje ustawy uchwalone przez Sejm. Nie jest
napisane, ze wszystkie, jest to zalezne od mar-
szalka. MieliSmy takie sytuacje w poprzednich
kadencjach, prosze panstwa, ze przewodniczacy
komisji szli do marszatka i wrecz prosili o skiero-
wanie do ich komisji poszczegdlnych aktow praw-
nych. Bo zakres regulacji mogl wchodzi¢ w kom-
petencje trzech komisji, a nawet czterech, i zda-
rzalo si¢ to. Sam prowadzitem takie posiedzenia
jako przewodniczacy Komisji Ustawodawczej
czwartej kadencji, i nie tylko ja, bo takze przewo-
dniczacy innych komisji przewodniczyli tym
wspolnym posiedzeniom. Bardzo czg¢sto z senato-
rem Romaszewskim prowadzilismy takie posie-
dzenia Komisji Ustawodawczej i Komisji Praw
Czlowieka i Praworzadnosci, takze komisji samo-
rzadowej i wielu innych komisji, réwniez komisji
spraw zagranicznych. Na zmiane¢ z profesorem
Bartoszewskim prowadziliSmy wspdlne procedo-
wanie nad aktami prawnymi czy inicjatywami
w ramach naszych komisji. Dlatego jest tu zapisa-
na ta kompetencja, ktéra w pewnym sensie jest
kompetencja, bo musi by¢ na zasadzie legalizmu
zapisana, ale wykorzystywana jest fakultatywnie,
w zaleznosci od zdania marszatka Senatu.

Tak by to wygladalo. Mysle, Ze to, co powiedzia-
lem, jest zgodne z tym, co miala na mysli komisja
regulaminowa, sytuujac takie kompetencje Ko-
misji Ustawodawczg i Regulacji Kodeksowych.

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Dzigkuje.

(Rozmowy na sali

Panie i Panowie Senatorowie, dyskusja bedzie
za chwile.

(Glos z sali: Jeszcze pan senator Robert Smok-
tunowicz.)
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Tak, tak, pamietam.

Przypominam tylko, ze ta czes$¢ jest w formie
pytan ograniczonych do jednej minuty, tyle to
pytanie powinno trwac¢, a potem jeszcze prze-
jdziemy do dyskusji.

Prosze bardzo, pan senator Robert Smoktu-
nowicz.

Senator Robert Smoktunowicz:

Panie Marszaltku! Wysoka Izbo!

Oczywiscie zabieram glos w trybie pytan, bo
innego trybu tu nie ma, ale prosze¢ mi pozwoli¢ na
minimalne przekroczenie tej minuty z uwagi na
to, ze w gruncie rzeczy to ja jestem winowajca.

Panie Senatorze Przewodniczacy, w pana
sprawozdanie wkrad! si¢ pewien blad. Otéz ja
nie proponowalem powrotu do sytuacji czwartej
kadencji. Tak nie bylo. Ja proponowatem, aby
istniejgca w piatej kadencji Komisje Ustawo-
dawstwa i Praworzadnosci — ktéra bynajmniej,
jak pan senator Romaszewski pami¢ta, nie byla
tym workiem bez dna; mimo ze byla komisja
ustawodawcza, nie byla workiem, gdzie kiero-
wano wszystkie ustawy — podzieli¢ na dwie rozne
komisje, nie przywracajac bynajmniej stanu
czwartej kadencji. Otdz ja proponowatem, aby
podzieli¢ ja na dwie: na Komisj¢ Praworzadnosci
i Praw Czlowieka i taka, ktéra ja nazwalem,
wbrew temu, co ostatecznie znalazlo si¢ w spra-
wozdaniu, Komisjg Ustawodawstwa i Wymiaru
Sprawiedliwosci. Tak wig¢c to nie byla moja idea.
Oczywiscie podzielam glos pana senatora, ze je-
zeli stworzymy specjalng komisj¢ do spraw naj-
powazniejszej natury, czyli regulacji kodekso-
wych, cho¢by kodeksu karnego, a jednoczesnie
ta komisja bedzie codziennie dwanascie godzin
obradowa¢ nad kazda ustawa przesylana przez
Senat, to tak naprawde istnienie tej komisji nie
ma sensu. Tak mi si¢ wydaje. Te stlowa moéwiace
o rozpatrywaniu ustaw uchwalanych przez
Sejm sa rzeczywiscie zbedne.

Ale jakie zadaje¢ pytanie? Otéz oczywiscie
przede wszystkim powtarzam pytanie, ktore
sformulowal senator Piesiewicz. Rozumiem, Ze to
zalezy od marszalka, ale uzyte sformulowanie
narzuca w naturalny sposéb mysl, ze skoro ko-
misja ma rozpatrywa¢ ustawy uchwalone przez
Sejm, to ta komisja ma prawo spodziewac¢ si¢
ustaw, ktoére nie maja nic wspélnego ani z kodek-
sami, ani z wymiarem sprawiedliwosci, rowniez
ustaw dotyczacych rolnictwa, zdrowia itd., itd.

Jeszcze jedno pytanie. Wbrew mojemu wnios-
kowi przy széstej komisji znalazto sie¢ sformulo-
wanie dotyczace funkcjonowania wymiaru spra-
wiedliwosci. Czy mam przez to rozumie¢, ze ko-
misja numer pi¢tnascie, czyli komisja nazwana
w sprawozdaniu Komisja Ustawodawcza i Regu-

lacji Kodeksowych, z natury rzeczy nie bedzie za-
jmowatla sie regulacjami ustawowymi, ktore nie
sa wrandze kodeksu - o tym doskonale wiemy ja-
ko adwokaci — ale dotyczacymi struktury wymia-
ru sprawiedliwosci, czyli ustawy o sadach po-
wszechnych, prokuraturze, korporacjach itd.?
Ktéra z tych komisji bedzie bardziej wtasciwa do
rozpatrywania spraw dotyczacych wymiaru
sprawiedliwosci w sensie legislacyjnym? Dzieku-
je bardzo.

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Prosze bardzo.

Senator Piotr Andrzejewski:

Zaczne od ostatniego pytania. Te kompetencje
sie nie pokrywajg. Jezeli chodzi o Komisj¢ Usta-
wodawcza i Regulacji Kodeksowych, to zajmuje
si¢ ona regulacjami ustawowymi. Z kolei Komisja
Praw Czlowieka i Praworzadnosci ma w tych re-
gulacjach pilnowa¢ gwarancji przestrzegania
praw czlowieka nie tylko na bazie konwencji mie-
dzynarodowych, ale i praktyki orzeczniczej, ure-
gulowania tego, zeby na przyktad w kodeksie po-
stepowania karnego znalazly si¢ okreslone pra-
wa zagwarantowane przez prawo miedzynarodo-
we w paktach praw czlowieka i orzecznictwo
strasburskie; poza tym komisja kontroluje fun-
kcjonowanie wymiaru sprawiedliwosci. Wyraz-
nie jest powiedziane, ze Komisja Praw Czlowieka
i Praworzadnos$ci ma kompetencje zwigzane
z funkcjonowaniem wymiaru sprawiedliwosci,
anie z ksztaltowaniem. A jezeli chodzi o ksztalto-
wanie, to tej kompetencji nie zapisali$my, bo ona
implicite wynika z zakresu pilnowania w kazdym
akcie prawnym przestrzegania tych gwarancji
praw czlowieka. To tyle, jezeli chodzi o ostatnie
pytanie.

Srodkowa cze$¢ pana wypowiedzi byla raczej
glosem w dyskusji. Odnosnie do pierwszego za-
strzezenia powiem, Ze radz¢ siegnac¢ do stenogra-
mu, bo by¢ moze nieuwaznie pan stuchal, Panie
Senatorze, albo uznal pan pewien skrot za po-
traktowanie pana wniosku w innym aspekcie.
Najpierw zrelacjonowalem pana wniosek, a poz-
niej powiedzialem, ze w wyniku jego rozpozna-
nia, zreszta to zdanie podzielil senator Roma-
szewski, ktéry tez wnosil na forum komisji o po-
wrot do restitutio integrum ante, podczas gdy pan
wnosil o wydzielenie Komisji Praw Czlowieka
i Praworzadnosci, sztucznie podzielonej, podje-
lismy uchwale indykacyjng — prosze¢ siggnac¢ do
protokolu sprawozdania z pracy komisji regula-
minowej — o tym, zeby jako punkt wyjscia
ksztaltowania komisji, juz po rozpoznaniu pana
wniosku, powroci¢ do uksztaltowania sktadu ko-
misji i kompetencji z czwartej kadencji. I wtedy
byla rzeczywiscie Komisja Ustawodawcza, pan
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natomiast proponowal inng nazwe: Komisja
Ustawodawstwa i Wymiaru Sprawiedliwosci.
Tym samym odrzucili$my nazwe, ktéra pan pro-
ponowal, akceptujac na wstepie wniosku podziat
na dwie komisje i powrét do dawnej nazwy. Tak
to wygladato. Odsylam pana do stenogramu, za-
rowno dzisiejszego mojego wystapienia, jak i do
stenogramu komisji regulaminowe;j.

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Poprosze¢ o zadanie pytania pana senatora Zbi-
gniewa Szalenca.

Senator Zbigniew Szaleniec:

Panie Senatorze, pan bardzo krotko oméwit
powody i argumenty, dla ktérych komisja od-
rzucita wniosek o wydzielenie odrebnej komisji
kultury fizycznej i sportu. Ja bym chcial bardzo
prosi¢ pana senatora, aby to poszerzyl, aby nie-
co szerzej omowil te argumenty, ktére zdecydo-
waly o tym. Szanowni Panstwo, od wielu lat kul-
ture fizyczna i sport dorzuca si¢ a to do oswiaty,
a to do zdrowia, a to do kultury. Zazwyczaj kon-
czylo si¢ to tym, ze sport i kultura jest zepchnie-
ta gdzie$ na boczne tor. Teraz sprawy zdrowia
beda niezwykle istotne przy jakichs$ préobach re-
strukturyzacji i obawiam sie¢, ze podobnie moze
zdarzy¢ si¢ tym razem. Dlatego prosilbym, aby
pan senator nieco szerzej omoéwil argumenty,
ktére zdecydowaly o odrzuceniu tego wniosku.
Dzigkuje.

(Senator Piotr Andrzejewski: O odrzuceniu...
Mozna?)

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Prosze bardzo.
(Senator Piotr Andrzejewski: Mozna?)
Tak.

Senator Piotr Andrzejewski:

Dzigkuje¢ i przepraszam.

...zostaly przedstawione... Trzeba powiedziec¢,
ze sprawa jest dyskusyjna. Pan senator Roman
Ludwiczuk przedstawil argumenty, ktére, wyda-
je mi si¢, podzielamy, co do rangi, charakteru
izakresu sportu. Komisja tylko zastanawiala sie,
czy jest konieczne wydzielenie tych zagadnien do
osobnej komisji, z calym jej sktadem i calym szta-
fazem komisyjnym, czy nie moga one by¢ rozpa-
trywane lacznie z zagadnieniami zdrowia, tak jak
to bylo w czwartej kadencji. Byly tez i glosy, ze
moze to by¢ w komisji edukacji, ale komisja regu-

laminowa, jak to zwykle bywa, w drodze glosowa-
nia rozstrzygnela to tak, a nie inaczej. Zatem po-
dzielamy pana argumentacj¢ co do rangi i zakre-
su tej tematyki, ale uznalisSmy, Ze ewentualnie
dalsza nowelizacja regulaminu zmierzajaca do
umozliwienia wydzielania podkomisji mogltaby
zalatwic¢ ten problem.

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Dzigkuje.

Jeszcze pan senator...

(Senator Jerzy Szymura: Szymura.)
Dzigkuje bardzo.

Prosze bardzo.

Senator Jerzy Szymura:

Panie Senatorze, chcialbym zapyta¢, czy w ko-
misji dokonano analizy proceséw decyzyjnych,
jakie majg miejsce w pracach Senatu, czy tez
strumieni informacji, ktére przetwarzane sa
przez komisje senackie. Bo, analizujac materia-
ly, ktdére przygotowata Kancelaria Senatu, Biuro
Prac Senackich, nie znalazlem w nich zadnego
sladu, aby taka analiza byla dokonana. A mysle,
ze ona ma fundamentalne znaczenie dla uk-
sztaltowania struktury organizacyjnej Senatu,
w ktorej ramach bedziemy pracowac¢ przez wiele
lat. Dziekuje.

Senator Piotr Andrzejewski:

Panie Senatorze, o ile dobrze zrozumialem pa-
na wypowiedz, chodzi o to, czy struktura obiegu
dokumentéw, funkcjonowanie Senatu i pozo-
stale sprawy spoza art. 15 regulaminu byly
przedmiotem obrad komisji. Nie, nie byly. Tym
przedmiotem byt tylko ten zakres, ktérego doty-
czyly skierowane przez pana marszaltka wnioski
senatoréw, rozszerzony o sprawe¢ catosciowego
uksztaltowania art. 15, ktéry na wstepie musi
zosta¢ uksztaltowany po to, zeby powstaly ko-
misje stale i Senat rozpoczal juz prace w komi-
sjach. W zwigzku z tym ograniczylismy si¢ tylko
do art. 15, tak jak mowilem. Ta kwestia, o ktorej
pan mowi, jest przedmiotem biezacego monito-
ringu. Komisja regulaminowa bedzie si¢ tym za-
jmowac na biezaco, a w tych wypadkach, w kto-
rych wymaga to nowego uksztaltowania, innego
niz zastane przez nas, bedziemy podejmowac
stosowne decyzje. Ale bardzo chcialbym naj-
pierw poznac¢ zdanie pana marszatka, ktory jest,
no, niejako szefem calej struktury organizacyj-
nej, i nie chcialbym tego ksztaltowac¢ na podsta-
wie naszych pogladdéw, zanim nie usltyszymy
zdania pana marszalka co do uksztaltowania
struktury Senatu i charakteru jego pracy w tej
kadencji.
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Marszalek Bogdan Borusewicz:

Pan senator Wladystaw Sidorowicz.

Senator Wladyslaw Sidorowicz:

Chcialbym zada¢ pytanie dotyczace tej szes-
nastej komisji, w ktérej do zdrowia dodano kul-
ture fizyczna i sport, czyli zlaczono te dwa obsza-
ry. Z tego, co mi wiadomo, w sporcie i kulturze fi-
zycznej zasadnicze elementy to boiska szkolne,
sale gimnastyczne w szkolach, upowszechnianie
modelu aktywnego zycia, cos$, co do tej pory
zwykle byto laczone z edukacja. Pytanie: czy wo-
bec tego najwlasciwsze jest dolaczanie tej proble-
matyki do zdrowia?

Senator Piotr Andrzejewski:

Znowu...

Mozna, Panie Marszatku?

(Marszatek Bogdan Borusewicz: Tak.)

...bede musial wyraza¢ swdj poglad, nieskon-
sultowany i niebedacy wynikiem rozwazania tego
przez komisj¢ regulaminowsg. Uznalismy w kaz-
dym razie, tak jak to pan senator Ludwiczuk to
przedstawil, ze tak zasadnicza problematyke
kultury fizycznej i sportu... W zasadzie podziela-
my poglad, ze powinna ona by¢ wydzielona do
podkomisji. Czy powinna ona by¢ przy edukac;ji?
Musialbym wyrazi¢ swdj poglad, a nie komisji.
Komisja wrdcila... Bo identyczna dyskusja byla
na poczatku czwartej kadencji: czy edukacja, czy
zdrowie, czy odrebna komisja? I tak wtedy Senat
po bardzo dlugiej dyskusji zadecydowal. Prosze
pamietac¢ réwniez, ze Senat w przeciwienstwie do
Sejmu nie kontroluje resortéw czy dzialéw admi-
nistracji rzadowej, tylko kontroluje zakres legis-
lacyjny. Czy zakres legislacyjny edukacji laczy
sie z zakresem legislacyjnym kultury i sportu,
kiedy mamy zupelnie inne ustawy w tych spra-
wach? Wydaje mi sie, ze moze to by¢ zaréwno
przy zdrowiu, jak i przy edukacji, bo jest to wyod-
rebniony dzial. On jest polaczony ze wzgledéw
funkcjonalnych, a nie ze wzgledéw merytorycz-
nych, tak bym to okreslil. I tak to przeglosowalis-
my, czyli wréciliSmy do tego, co bylo w czwartej
kadencji.

Mysle, ze odpowiedzialem. Reszta to bylyby
moje dywagacje czy moje opinie, co wykracza po-
za zakres mojej roli jako sprawozdawcy komisji.

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Pan senator Tomasz Misiak zada pytanie.

Senator Tomasz Misiak:

Panie Marszalku! Wysoka Izbo!
Ja mysle, ze nalezaloby powiedzie¢ o jednej
waznej rzeczy, z ktorej tutaj na sali wszyscy, jak

sadze, zdajemy sobie sprawe. Otz po zakoncze-
niu prac komisji regulaminowej powstata nowa
koncepcja polityczna uksztaltowania tych komi-
sji. I niezaleznie od tego, jakieby$my teraz zada-
wali pytania, i tak za chwil¢ pan przewodniczacy
bedzie odpowiadal na te pytania w nowych wers-
jach, poniewaz z tego, co si¢ orientuje, na posie-
dzeniu Konwentu byla przedstawiana jednak
wersja powolania czternastu komisji. W zwigzku
z tym moze szkoda naszego czasu, moze nie war-
to, zebysmy w tej chwili pytali o wszystko pana
przewodniczacego, bo za pie¢ minut bedziemy
pyta¢ o kompletnie inna konstrukcje, i propono-
walbym, zebysmy te seri¢ pytan dotyczaca tej
wersji zakonczyli, zrobili ewentualnie przerwe
idali czas na zgloszenie alternatywnych propozy-
cji. Bo chyba pan przewodniczacy zgodzi si¢ ze
mna, ze jest juz inna wersja powolania komisji
niz ta, ktora w tej chwili prezentujemy, tak?

(Senator Piotr Andrzejewski: Czy mam zajac¢
stanowisko, Panie Marszalku? Bo to raczej bylo
zdanie.)

(Senator Krzysztof Putra: To bylo stwierdzenie.)

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Nie, nie ma innej wersji powolania komisji. Je-
zeli zostanie zgloszony wniosek, to oczywiscie ko-
misja bedzie obradowac.

Czy sa jeszcze jakie$ inne pytania?

(Glos z sali: Nie ma.)

Nie ma.

To otwieram dyskusie...

(Senator Stefan Niesiotowski: Mozna?)

(Senator Piotr Andrzejewski: Czy ja juzmoge...)

(Senator Stefan Niesiolowski: Wniosek for-
malny.)

Wniosek formalny, proszg...

(Senator Piotr Andrzejewski: Panie Marszalku,
czy ja juz jestem zwolniony z funkcji sprawo-
zdawcy?)

Jezeli nie ma innych pytan do pana, to oczywi-
$cie tak.

(Senator Piotr Andrzejewski: Pozwoli pan mar-
szalek, ze zajm¢ swoje miejsce. Dziekuje.)

Dzigkuje¢ bardzo.

Pan senator Niesiolowski, prosze bardzo,
wniosek formalny.

Senator Stefan Niesiolowski:

Ja zgodnie z sugestia, ktéra tu wyrazit pan se-
nator Misiak, chcialbym, Panie Marszalku, Wy-
soka Izbo, w tej sytuacji prosi¢ o przerwe, mysle,
ze godzinna, zebysmy mogli przed dyskusja zglo-
si¢ wnioski legislacyjne i zeby te wnioski byly
dyskutowane. Dlatego pozwalam sobie o taka
przerwe w imieniu senatorow Platformy Obywa-
telskiej do pana marszalka si¢ zwrocic.
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Marszalek Bogdan Borusewicz:

Prosze bardzo, pan marszatek Putra.

Senator Krzysztof Putra:

Panie Marszatku! Wysoka Izbo! Ja mam wnio-
sek przeciwny. Mysle, Ze najpierw powinna si¢
odby¢ dyskusja, nastepnie mozna oglosi¢ prze-
rwe, bo pewnie w tej dyskusji pojawia si¢ wszel-
kie propozycje, a potem bedziemy mogli dalej
procedowac. Tak wiec bylaby przerwa, ale...

(Rozmowy na sali)

Marszalek Bogdan Borusewicz:
Pan senator Niesiolowski.

Senator Stefan Niesiolowski:

Nie chce sie upierac, ale prosze nas zrozumiec¢
— chcemy zglosi¢ poprawki, swoje uwagi. Jezeli
dyskusija si¢ odbegdzie, to po co jeszcze raz te dys-
kusje prowadzi¢? Lepsza bylaby, jak sadze, dys-
kusja laczna. Przeciez to nie jest... To jest wylacz-
nie kwestia techniczna, prosze panstwa.

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Panie Senatorze, w sytuacji, gdy jest sprzeciw
wobec wniosku o ogloszenie przerwy, bede mu-
sial poddac¢ ten wniosek pod glosowanie.

(Rozmowy na sali)

Tak, tak, jest sprzeciw wobec wniosku o oglo-
Szenie przerwy.

Prosze bardzo.

Senator Krzysztof Putra:

Panie Marszaltku! Wysoka Izbo! Faktycznie ten
wniosek jest wnioskiem o przerwe dla klubu, ale
my nie wyczerpalismy tego punktu. Punkt bedzie
wyczerpany, ale na razie bylo tylko sprawozdanie
szefa komisji z jej prac, zgodnie z regulaminem,
byly pytania, a teraz ma si¢ odby¢ debata i w de-
bacie mozemy zglosi¢ wszystkie wnioski, potem
moze by¢ przerwa. No, ja prosze¢ o to, zeby proce-
dowac¢ i nie wydluza¢ dzisiejszego posiedzenia.

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Panie Senatorze, czy pan podtrzymuje ten
wniosek? Bo przeciez mozemy te¢ przerwe oglosic¢
nieco poznie;j.

Senator Stefan Niesiolowski:

Moj wniosek stuzy skroceniu, a nie wydluze-
niu obrad...
(Marszatek Bogdan Borusewicz: No, ale...)

...temu, zeby byla laczna dyskusja, a nie dwie
dyskusje. I tylko temu on stuzy.

(Senator Krzysztof Putra: To jest lgczna dys-
kusja.)

(Senator Ryszard Bender: To glosujemy.)

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Rozumiem. Czyli pan podtrzymuje ten wnio-
sek, tak?
Prosze bardzo, Panie Senatorze.

Senator Wlodzimierz Lyczywek:

Prosze panstwa, zdaje mi si¢, ze wniosek o og-
loszenie przerwy jest dobrym prawem klubu. Je-
zeli pan marszalek bedzie poddawatl pod gloso-
wanie kazdy zlozony wniosek o ogloszenie prze-
rwy inny niz wniosek PiS, to wiadomo, ze zawsze
przegramy. Chyba to jest bez sensu. Wydaje mi
sie, ze stawianie sprawy na ostrzu noza, w ten
sposob, ze nie mamy prawa prosi¢ o przerwe
w sytuacji, kiedy jej chcemy... No, to byloby za-
przeczeniem zwyczajow parlamentarnych.

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Pan marszalek Putra.

Senator Krzysztof Putra:

Panie Marszalku! Wysoki Senacie! Tu nie o to
chodzi. Ja absolutnie jestem za tym, zeby klub
platformy, skoro chce przerwy...

(Gtosy z sali: Chce, chce.)

...mogt uzyskac zgode na t¢ przerwe. Mowie
o czyms$ innym...

(Gtlos z sali: Laskaweca.)

Przepraszam bardzo, mozemy si¢ spierac, czy
ktos jest laskawca, czy nie, ale ja panom senato-
rom nie przerywalem, jak panowie przemawiali-
scie. Bardzo bym prosit o umozliwienie mi prze-
mawiania.

(Marszatek Bogdan Borusewicz: Bardzo pro-
sze, Panie Senatorze.)

Mowig o tym, ze jest procedura i tej procedury
nie zakonczylisSmy, a panstwo w trakcie tej proce-
dury prosicie o przerwe. Jesli juz ma by¢ prze-
rwa, to—moim zdaniem — wystarczy pietnastomi-
nutowa, nie musi by¢ godzinna.

Marszalek Bogdan Borusewicz:
Dobrze, podejmuj¢ decyzje: pdédlgodzinna
przerwa.

(Przerwa w obradach od godziny 12 minut 11
do godziny 12 minut 43)
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Marszalek Bogdan Borusewicz:

Wznawiam obrady.

Otwieram dyskusje.

Przypominam o wymogach regulaminowych
dotyczacych czasu przemodwien senatorow
w dyskusji, o koniecznosci zapisywania si¢ do
glosu u senatora prowadzacego list¢ mowcow,
a przede wszystkim o obowigzku skladania pod-
pisanych wnioskow o charakterze legislacyjnym
do marszalka Senatu.

Prosze o zabranie glosu senatora Jana Sza-
franca.

Senator Jan Szafraniec:

Panie Marszatku! Panie i Panowie Senatoro-
wie!

W zwiazku z tym, ze na posiedzeniu Komisji
Regulaminowej, Etyki i Spraw Senatorskich
zglositem projekt uchwaly Senatu dotyczacy po-
wolania komisji rodziny jako odrebnego senac-
kiego podmiotu, pragne teraz przedstawi¢ Wyso-
kiej Izbie motywy, jakimi si¢ kierowalem zglasza-
jac ten projekt. Chce powiedzie¢, ze — co prawda —
projekt jest mojego autorstwa, ale zostal poparty
przez grupe senatorow reprezentujacych Lige
Polskich Rodzin.

Dokladnie w dniu 24 pazdziernika 2001 r., na
pierwszym posiedzeniu Senatu Rzeczypospolitej
piatej kadencji, Wysoka Izba, podobnie jak dzi-
siaj, zajmowala si¢ zmiang Regulaminu Senatu.
I wowczas postanowiono zlikwidowa¢ senacka
Komisje¢ Rodziny i Polityki Spolecznej, uzasa-
dniajac ten krok takim enigmatycznym moty-
wem jak przyporzadkowanie zadan komisji dzia-
lom administracji rzadowej. Przypomnialem
wowczas senatorom, ze komisja ta zostata powo-
lana na drugim posiedzeniu Senatu czwartej ka-
dencji i uzasadniono jej powolanie wola objecia
problematyki rodziny szczegélna uwaga Senatu.
I wowczas w swoim wystapieniu powiedziatem,
2e wprowadzenie problematyki rodzinnej do Ko-
misji Polityki Spolecznej i Zdrowia raczej zmargi-
nalizuje niz wzmocni rodzine. Uzasadniajgc swo-
ja poprawke, poshuzytem si¢ doniesieniem trzech
ekonomistow amerykanskich, ktérzy w niezalez-
nych od siebie badaniach, z uzyciem $cistych
metod badawczych, stwierdzili, ze rodzina jest
najbardziej ekonomiczna jednostka gospodarcza
i jest jednoczesnie zrodlem ludzkiego kapitatu,
ktéry stanowi 80% ogdlnego bogactwa narodo-
wego. Niestety, przy politycznym woéwczas prze-
pychu SLD - 75 senatoréw — poprawke moéwigca
o utrzymaniu komisji rodziny poparto zaledwie 16
senatoréw, 78 bylo przeciw, a 3 wstrzymalo si¢ od
glosu.

Nastepnie, z silg lawiny, posypaly si¢ propozy-
cje legislacyjne dotyczace bezposrednio lub po-
$rednio rodziny, ktore likwidowaly, obnizaly, po-

zbawialy, zamrazaly, ograniczaly, zmniejszaly,
zaostrzaly, znosily w obrebie dotychczasowych
dochodow rodzin. I tym sposobem w czasie kolej-
nych posiedzen Wysokiej Izby zlikwidowano do-
datek dla kobiet w cigzy i zasilek porodowy, obni-
zono wielkos¢ zasitlku chorobowego i swiadcze-
nia emerytalnego, pozbawiono prawa do zasitku
chorobowego, a takze dodatku kombatanckiego,
zamrozono wynagrodzenia dla pracownikow
shuzby zdrowia i oswiaty, ograniczono prawa do
swiadczen dla bezrobotnych, zmniejszono wiel-
kos¢ zasitku przedemerytalnego, a takze ulgi na
przejazdy PKP i PKS dla emerytéw i studentow,
zaostrzono warunki uzyskiwania emerytur, znie-
siono ulgi dla pracodawcow zatrudniajgcych stu-
dentow, a takze podatek VAT na zabawki i sprzet
sportowy. Na szdstym posiedzeniu Senatu skro-
cono dlugos¢ urlopu macierzynskiego.

Lewicowa ofensywa wzmogla swoje dzialania.
Przyjety przez lewicowy rzad Krajowy Program
Dzialan narzecz Kobiet w latach 2003-2005, zre-
szta projekt spolecznie niekonsultowany, przyje-
ty w zaciszu ministerialnych gabinetow, zapo-
wiedzial i realizowal bezpardonowa walke
z ugruntowanym od wiekéw w naszym kraju tra-
dycyjnym modelem rodziny. Lewicowy rzad polo-
zyl szczegdlny nacisk na dynamiczny rozwdj in-
stytucjonalnej opieki nad matymi dzie¢mi, po-
przez rozbudowe zlobkéw, przedszkoli, swietlic,
zorganizowany wypoczynek, a to w tym celu, aby
~uwolni¢” kobiete matke od stereotypu plci, kon-
serwatywnych wzorcéow kulturowych i tradycyj-
nego obrazu rodziny, ktéry — ten model wlasnie —
promuje niepracujace zawodowo matki, promuje
wylacznie rodziny pelne i jest daleki od tak zwa-
nego ukladu partnerskiego.

Rzad premiera Belki, uzasadniajac swoje dzia-
lania na rzecz realizacji miedzy innymi partner-
skiego modelu rodziny, powolal si¢ na zalecenia
unijne. Przytaczam to zalecenie: ,panstwa strony
podejma wszelkie srodki, aby zmieni¢ spoleczne
i kulturowe wzorce zachowan mezczyzn i kobiet
w celu likwidacji przesadéw i zwyczajow oraz
wszelkich innych praktyk, ktére opieraja sie |...]
na stereotypach rél mezczyzn i kobiet”. Koniec.

I zeby zburzy¢ ten tradycyjny model rodziny,
pelnomocnik rzadu do spraw réwnego statusu
kobiet i mezczyzn zapowiedzial ingerencje pan-
stwa w dziedzin¢ wychowania rodzinnego, mi¢dzy
innymi poprzez skierowane do kobiet zachety, aby
podejmowaly si¢ kariery w nietradycyjnych zawo-
dach, zapewniajac im jednoczesnie instytucjonal-
na opieke nad ich dzieé¢mi. Skad my to znamy?
Rodzicéw zas nienawyklych do realizacji partner-
skiego modelu rodziny pani Sroda uznala za nic
nierozumiejacych, nie dos¢ dojrzalych i wrecz
prymitywnych. [ w tych przypadkach powinnosci
wychowawcze, jej zdaniem, powinny przeja¢ po-
zarodzinne podmioty, takie jak wladza i szkola,
przez stosowna edukacje, a prymitywnych rodzi-
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céw nalezy podda¢ kampanii podnoszacej swia-
domos$¢ nowoczesnego wychowania. Tyle pani
Sroda.

W roku 2003 minister edukacji narodowej
poddala weryfikacji podreczniki do wychowania
w rodzinie. Takie podreczniki jak ,Zanim wybie-
rzesz... przygotowanie do zycia w rodzinie”, ,We-
drujac ku dorostosci” czy ,Wychowanie do zycia
w rodzinie” zostaly poddane miazdzacej krytyce
owczesnych rzeczoznawcow Ministerstwa Edu-
kacji Narodowej. Jeden z nich, profesor doktor
habilitowany Andrzej Jaczewski — warto to na-
zwisko zapamieta¢ — zarzucil autorowi podrecz-
nika ,Wedrujac ku doroslosci”, ze proponuje
wprowadzenie do nauczania wychowania ro-
dzinnego w szkole pojecia higieny duchowej. Du-
chowos$¢ bowiem, zdaniem profesora, pasuje do
katechezy, a nie do realizacji edukacji seksual-
nej, zas rozwazania o rodzinie i opowiesci o pigk-
nie zycia rodzinnego moga by¢ dla mtodych ludzi
po prostu szkodliwe.

Towszystko jest przeciez chore i to wlasnie jest
objawem ideologicznego zaczadzenia i ztonosnej
indoktrynacji, ktéra w tak krétkim czasie poczy-
nila tak duze krzywdy.

Stad tez pragne w tym miejscu wyrazi¢ uzna-
nie dla premiera Kazimierza Marcinkiewicza, ze
podjat decyzje o likwidacji urzedu pelnomocnika
rzagdu do spraw réwnego statusu kobiet i mez-
czyzn, urzedu, ktéry w osobach dotychczaso-
wych pelnomocnikéw wyrzadzil tyle destrukcji
i zta polskim rodzinom. (Oklaski)

Na miare¢ swoich mozliwosci bed¢ wspomagat
rzad w jego poczynaniach na rzecz poprawy kon-
dycji materialnej, duchowej i moralnej polskiej
rodziny. Ja nie ponowi¢ dzisiaj wniosku o powo-
lanie specjalnej komisji do spraw rodziny. Ufam,
ze powolana dzisiaj senacka Komisja Rodziny
i Polityki Spotecznej nie bedzie marginalizowac¢
problemow, ktore zaledwie zasygnalizowalem
w swoim wystapieniu, ale zajmie si¢ naprawa wy-
rzadzonych polskiej rodzinie krzywd — krzywd
poczynionych przez lewicowe rzady. Dzigkuje za
uwage, Panie Marszalku. Dziekuje bardzo.(Ok-
laski)

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Dzigkuje, Panie Senatorze.
Prosz¢ pana marszalka Krzysztofa Putre o za-
branie glosu.

Senator Krzysztof Putra:

Panie Marszatku! Wysoki Senacie!

W imieniu senatorow z Klubu Prawo i Spra-
wiedliwos¢ chcialbym ztozy¢ wniosek do projek-
tu uchwaly w sprawie zmian Regulaminu Sena-

tu. Nasz klub gruntownie przedyskutowat spra-
we. Szanujemy i doceniamy dorobek Komisji Re-
gulaminowej, Etyki i Spraw Senatorskich, ale
nasze propozycje beda odmienne od tych, ktore
sa w sprawozdaniu komisji, przedstawionym
przez pana przewodniczgcego senatora Andrze-
jewskiego.

Generalnie proponujemy, zeby w Senacie bylo
czternascie komisji. Jest to spowodowane, po
pierwsze, tym ze powaznie podchodzimy do
spraw oszczednosci, a po drugie, tym ze bardzo
chcemy, aby tradycja Senatu zostala utrzymana,
a od pierwszej kadencji Senatu komisji bylo nie
wiecej niz czternascie.

I tak proponujemy w art. 1 lit. a skreslenie
pktu 1.

W pkcie 2 wyrazy ,Komisji Spraw Emigracji
i Polakéw za Granica” zastepuje sie wyrazami
~Komisji Spraw Emigracji i Lgcznosci z Polakami
za Granicg”.

W pkcie 3, w art. 15 ust. 1 otrzymuje brzmie-
nie: ,Ustanawia si¢ nastepujace komisje stale.”
I teraz przeczytam panstwu nasza pelna propo-
zycje wszystkich komisji: Komisja Gospodarki
Narodowej, Komisja Kultury i Srodkéw Przeka-
zu, Komisja Nauki, Edukacji i Sportu, Komisja
Obrony Narodowej, Komisja Praw Czlowieka
i Praworzadnosci, Komisja Regulaminowa, Etyki
i Spraw Senatorskich, Komisja Rodziny i Polityki
Spolecznej, Komisja Rolnictwa i Ochrony Srodo-
wiska, Komisja Samorzadu Terytorialnego i Ad-
ministracji Panstwowej, Komisja Spraw Emigra-
¢ji i Lacznosci z Polakami za Granica, Komisja
Spraw Unii Europejskiej, Komisja Spraw Zagra-
nicznych, Komisja Ustawodawcza i Komisja
Zdrowia.

W pkcie 4 skresla sie wyrazy .i Regulacji Ko-
deksowych”, czyli zostaje tylko sama Komisja
Ustawodawcza, bez tego drugiego czlonu — Regu-
lacji Kodeksowych.

A w pkcie 4a, w art. 73 ust. 2 wyrazy ,, Komisji
Gospodarki i Finanséw Publicznych” zastepuje
sie wyrazami ,Komisji Gospodarki Narodowe;j”.
W art. 73 ust. 3 wyrazy , Komisji Gospodarki i Fi-
nansow Publicznych” zastepuje si¢ wyrazami
~Komisji Gospodarki Narodowej”.

W pkcie 5 zalgcznik do uchwaly otrzymuje na-
stepujace brzmienie... To jest juz szczegdlowy za-
kres dzialania poszczegélnych komisji, ktory te-
raz Wysokiej Izbie przedstawie.

I tak Komisja Gospodarki Narodowej: biezaca
i perspektywiczna polityka gospodarcza pan-
stwa, zasady ksztaltowania stosunkow wlasno-
sciowych i przeksztalcenia wlasnosciowe, re-
strukturyzacja gospodarki, system finansowy
panstwa — w tym polityka pieniezna, budzet, kre-
dyty, bankowos$¢, polityka podatkowa i celna,
fundusze celowe, ubezpieczenia, dzialania anty-
monopolistyczne, rynek kapitalowy — sprawy
Skarbu Panstwa, dzialalnos$¢ przedsiebiorstw
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panstwowych, gospodarka przestrzenna i miesz-
kaniowa, lacznos$¢, budownictwo, transport i go-
spodarka morska, gornictwo i energetyka, tury-
styka i stosunki gospodarcze z zagranicq.

Komisja Kultury i Srodkéw Przekazu: kultura
i sztuka, rozwdj twdrczosci, upowszechnianie
kultury, ochrona dziedzictwa kulturalnego,
wspdlpraca kulturalna z zagranica, organizacja
instytucji kulturalnych, polityka informacyjna
panstwa.

Komisja Nauki, Edukacji i Sportu: organizacja
i rozwdj badan naukowych, system ksztalcenia
iwychowania, system doskonalenia zawodowego
nauczycieli i kadry naukowej, opieka nad dziec-
miimlodzieza, kultura fizyczna i sport, organiza-
cja instytucji naukowych i oswiatowych,
wspolpraca naukowa z zagranica.

Komisja Obrony Narodowej: obronnos¢ i bez-
pieczenstwo panstwa, przemyst zbrojeniowy,
dzialalnos¢ i funkcjonowanie sit zbrojnych.

Komisja Praw Czlowieka i Praworzadnosci:
prawa i wolnosci obywatelskie i ich instytucjo-
nalne gwarancje, sprawy zwigzane z funkcjono-
waniem wymiaru sprawiedliwosci i bezpieczen-
stwa publicznego, przestrzeganie prawa, prze-
strzeganie praw czlowieka.

Komisja Regulaminowa, Etyki i Spraw Sena-
torskich: rozpatrywanie wnioskéw dotyczacych
immunitetu parlamentarnego, czynnosci
zwiazane z wnioskiem o pociggni¢cie do odpowie-
dzialnosci konstytucyjnej senatora przed Trybu-
nalem Stanu, warunki wykonywania mandatu
senatorskiego, wygasniecie mandatu, rozpatry-
wanie zarzutow niewykonywania przez senatora
obowigzkéw senatorskich oraz zachowania nie-
odpowiadajacego godnosci senatora oraz innych
spraw z zakresu etyki senatorskiej, analizowanie
oswiadczen senatoréw o stanie majatkowym
i przedstawianie wynikow analizy Prezydium Se-
natu, dzialalnos¢ biur senatorskich, wyrazanie
opinii w sprawach okreslonych w Regulaminie
Senatu dotyczacych w szczegélnosci wykladni
i stosowania regulaminu, dokonywanie analiz
skarg i wnioskéw kierowanych do Senatu i jego
organdw oraz rozpatrywanie spraw wynika-
jacych z funkcjonowania Kancelarii Senatu.

Komisja Rodziny i Polityki Spolecznej: prawna
ochrona rodziny oraz problemy ekonomiczne,
mieszkaniowe i wychowawczo-kulturalne rodzi-
ny, polityka socjalna panstwa, prawo pracy, poli-
tyka zatrudnienia i walka z bezrobociem, system
ubezpieczen spolecznych, ochrona pracowni-
kéw, w tym bezpieczenstwo i higiena pracy, pro-
blemy oséb niepelnosprawnych.

Komisja Rolnictwa i Ochrony Srodowiska:
produkcja rolnicza, przetwdérstwo artykuléw rol-
nych, rynek rolny, restrukturyzacja oraz moder-
nizacja rolnictwa i jego otoczenia, wielofunkcyj-

ny rozwoj wsi, infrastruktura terenéw wiejskich,
problemy finansowe rolnictwa oraz przemyshu
przetworczego i przemyshu pracujgcego na rzecz
rolnictwa, handel zagraniczny artykulami rolny-
mi i zywnosciowymi, ksztaltowanie wlasnosci
rolniczej, problemy socjalne ludnosci rolniczej,
organizacje i instytucje rolnicze, kreowanie ryn-
ku na nowe produkty i ustugi rolnictwa, ochrona
i ksztaltowanie srodowiska, ochrona zasobow
naturalnych, gospodarka wodna, geologia, lesni-
ctwo i gospodarka lesna, lowiectwo, edukacja
ekologiczna, gospodarka finansowa panstwa
w zakresie ochrony srodowiska, atomistyka
i ochrona radiologiczna, wspélpraca z zagranica
w zakresie ekologii.

Komisja Samorzadu Terytorialnego i Admini-
stracji Panstwowej: organizacja i funkcjonowa-
nie struktur samorzadu terytorialnego, rozwoj
regionalny, finanse samorzadu terytorialnego,
gospodarka mieniem komunalnym, funkcjono-
wanie organdéw administracji panstwowej.

Komisja Spraw Emigracji i Lacznosci z Pola-
kami za Granica: wi¢zi z krajem Polakéw i oséb
polskiego pochodzenia zamieszkalych za grani-
ca i ich sytuacja prawna, inicjowanie i koordy-
nacja wspolpracy srodowisk polonijnych,
ochrona dziedzictwa polskiej kultury i historii
za granicg oraz opiniowanie dla Prezydium Se-
natu planu i wykonania zadan zleconych przez
Prezydium Senatu w zakresie opieki nad Polonig
i Polakami za granica.

Komisja Spraw Unii Europejskiej: sprawy
zwiazane z czlonkostwem Rzeczypospolitej Pol-
skiej w Unii Europejskiej, w szczeg6lnosci zajmo-
wanie stanowisk i wyrazanie opinii na temat pro-
jektéw aktéw prawnych Unii Europejskiej, pro-
jektéw uméw miedzynarodowych, w ktérych
strona maja by¢ Unia Europejska, Wspoélnoty
Europejskie lub ich panstwa czlonkowskie oraz
planéw pracy Rady Unii Europejskiej, rocznych
planéw legislacyjnych Komisji Europejskiej, roz-
patrywanie informacji i innych dokumentoéow
przedkladanych przez Rade Ministrow.

Komisja Spraw Zagranicznych: polityka za-
graniczna panstwa, kontakty miedzyparlamen-
tarne i miedzynarodowe stosunki gospodarcze.

Komisja Ustawodawcza: ogélna problematy-
ka legislacyjna i jednolitosci prawa, koordyna-
cja prac ustawodawczych Senatu, rozpatrywa-
nie ustaw uchwalonych przez Sejm i inicjatyw
ustawodawczych Senatu, w szczegdlnosci pro-
blematyka regulacji kodeksowych, analiza orze-
cznictwa Trybunatlu Konstytucyjnego i pode-
jmowanie dzialan ustawodawczych majacych
na celu wykonanie wyrokéw Trybunalu Konsty-
tucyjnego.

I ostatnia komisja, Komisja Zdrowia: jej zakre-
sem ma by¢ ochrona zdrowia, szeroko rozumiana.

Podsumowujac, chce¢ jeszcze raz podkresli¢:
z jednej strony kierujemy si¢ tutaj zasada pod-
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trzymania tradycji Senatu, z drugiej strony chce-
my, aby nie mnozy¢ kosztéw. Ponadto przedsta-
wione w naszej propozycji przesuniecie spraw
sportu w kierunku nauki i edukacji uwazamy za
bardziej zasadne, niz gdyby byly one razem ze
sprawami zdrowia.

Zaproponowalismy tez polaczenie dwoch ko-
misji gospodarczych. Uwazamy, ze Senat nie
nadzoruje bezposrednio resortéow, ponadto gdy-
bysmy mogli komplementarnie dyskutowac
o gospodarce narodowej, to byloby to z duzym
pozytkiem. Na wypadek gdyby byla potrzeba
bardzo konkretnych dziatan, takich jak w tych
komisjach, regulamin stwarza mozliwosci po-
wolywania podkomisji, ktére moglyby sie zajac
konkretnymi sprawami.

Najdalej idaca propozycja z naszej strony jest
polaczenie spraw rolnictwa i ochrony srodowis-
ka. Myslimy jednak, Ze nie bedzie w niczym za-
dna przeszkoda, gdy te zagadnienia polaczymy.

Bardzo dzigkuje. Licze¢ na wsparcie przez pan-
stwa senatorow naszej propozycji. Bedzie ona je-
szcze przedmiotem prac Komisji Regulaminowej,
Etyki i Spraw Senatorskich. Dzigkuje bardzo.

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Dzigkuje, Panie Marszatku.
Teraz poprosze¢ o zabranie glosu pana senato-
ra Adama Biele.

Senator Adam Biela:

Panie Marszalku! Wysoka Izbo!

Chcialbym zaproponowac¢ poprawke doty-
czaca przedmiotowego zakresu dzialania komisji
senackiej, ktéora w obecnie przedlozonym doku-
mencie sprawozdania nosi nazwe ,Komisja Nau-
ki i Edukacji Narodowej”. Przed chwila zostala
zgloszona propozycja zmiany nazwy tej komisji
na ,Komisja Nauki, Edukacji i Sportu”. Jakakol-
wiek bylaby oficjalna nazwa tej komisji, propo-
nuj¢ w odpowiednim punkcie okreslajacym za-
kres przedmiotowy tej komisji doda¢ stowa: ,,po-
radnictwo zawodowe dla mlodziezy oraz zatru-
dnianie absolwentéw szkdl srednich i wyzszych”.

Pozwole sobie na szersze uzasadnienie tej pro-
pozycji. Jakkolwiek dramatycznie przezywane
bylyby stresy zwigzane z bezrobociem przez oso-
by, ktére utracily prace w wieku dojrzalosci za-
wodowej czy tez przez osoby bedace u schylku
pracy zawodowej, to jednak problemy te przy-
¢miewa rozmiar frustracji i deprawacji, na jakie
narazona jest mlodziez konczaca szkole srednig
lub wyzsza i niekontynuujaca dalszej nauki,
anie bedaca w stanie pomimo aktywnych poszu-
kiwan znalez¢ stalej pracy zarobkowej. Problemy
te mozna skrétowo okresli¢ jako bezrobocie mio-

dziezy w wieku lat osiemnastu — dwudziestu pieg-
ciu. Istota tych probleméw polega na tym, ze mlo-
dziez bezrobotna po ukonczeniu szkoly nie ma
w Polsce mozliwosci nauczy¢ sie zadnych akcep-
towanych spotecznie nawykow zawodowych,
standardow czy wzorcow behawioralnych
zwiazanych z regularna i stala praca. Zamiast te-
go mlodziez ta uczy si¢ nawykdw zwigzanych
z tymczasowoscia, niestabilnoscia, pozoran-
ctwem i wchodzi przez to coraz bardziej w obszar
patologii i deprawacji spoteczne;j.

Niestety, problem bezrobocia mtodziezy w Pol-
sce nie jest marginalny. Obejmuje on, wedtug ofi-
cjalnych statystyk Eurostat za rok 2004, az 43%.
Przykladowo we Francji, w ktorej takie wskazniki
tez sg wysokie, wynosi on 17%. W Hiszpanii, kto-
ra kiedys tez miala wysokie bezrobocie wsréd
mlodziezy, po wprowadzeniu okreslonych pro-
gramow osiggnelo w tej kwestii putap 8-9%. Pro-
sze wiec zauwazy¢, jaka to jest roznica! Oznacza
to, ze 43% polskiej mlodziezy, ktora nie uczesz-
czajuzdo szkol-to znaczy jest albo po szkole sre-
dniej, zawodowej lub wyzszej — nie znajduje ni-
gdzie stalego zatrudnienia zarobkowego!

Skala problemu bezrobocia polskiej mlodziezy
jest na tyle powazna, iz sytuacj¢ obecna nalezy
uznac za sygnalizujaca najwyzsze zagrozenie dla
stabilnosci, bezpieczenstwa spotecznego i gospo-
darczego, a nawet dla cigglosci pokoleniowej
panstwa.

Dlatego pozwolilem sobie na szersze uzasa-
dnienie tego wniosku, ze pragne wskaza¢, iz na-
lezy te sprawy potraktowa¢ systemowo — bo to
wlasnie szkoly czy uczelnie wyzsze powinny si¢
o to zatroszczy¢, tak jak jest to w innych kra-
jach. Jest skala poréwnawcza - gdzie indziej
wprowadzono okreslone programy dotyczace
poradnictwa zawodowego, rozwoju kariery,
u nas zas jest to w powijakach, nie ma to zadne-
go instytucjonalnego ani prawnego zakotwicze-
nia. Wrécilem niedawno z Francji, gdzie wpraw-
dzie skala probleméw spotecznych z innego po-
wodu jest powazna, ale jesli chodzi o poradni-
ctwo zawodowe, to wzory francuskie moglyby
by¢ unas uznane za godne co najmniej naslado-
wania. Dziekuje bardzo.

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Dzi¢kuje, Panie Senatorze.
Prosze o zabranie glosu pana senatora Krzy-
sztofa Piesiewicza.

Senator Krzysztof Piesiewicz:

Panie Marszalku! Wysoka Izbo!

Ja zabieram glos moze nie w takich bardzo po-
waznych i wielkich jak do tej pory omawiane
sprawach, ale w sprawach czysto organizacyj-
nych, ktére wbhrew pozorom moga mie¢ wplyw na
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merytoryczng prace Senatu —i moéwig to z punktu
widzenia swojego wieloletniego doswiadczenia.

Chce powiedzie¢, ze zapewne miedzy mng, mo-
ja wypowiedzia, a Prawem i Sprawiedliwoscig
iich stanowiskiem nie ma sporu co do istoty, nie-
mniej jednak wydaje mi sig, ze jest tu pewne nie-
porozumienie. Prosilbym wigc, aby Klub Prawa
i Sprawiedliwosci jako wiekszos$¢ to rozwazyl, bo,
doprawdy, wydaje mi si¢, ze chodzi o trzy stowa,
ktére moga bardzo skomplikowa¢ merytoryczng
prace dwoch komisji, a by¢ moze nawet sparali-
zowac w ogole prace jednej komisji.

Caly czas wracam do problematyki stusznego
rozdzielenia Komisji Praw Czlowieka i Prawo-
rzadnosci i Komisji Ustawodawczej; wedtug pro-
pozycji komisji regulaminowej jest to Komisja
Ustawodawecza i Regulacji Kodeksowych. Powia-
dam: nie ma zadnego znaczenia, czy to bedzie na-
zwa ,Komisja Ustawodawcza”, czy tez bedzie to
nazwa ,Komisja Ustawodawcza i Regulacji Ko-
deksowych”. To nie jest zaden problem. No, by¢
moze jasniej, czysciej i dobitniej byloby, gdyby
napisac¢: ,Komisja Ustawodawcza”. No dobrze.
Ale istota zagadnienia sprowadza si¢ do zapisu
o przedmiotowym zakresie dzialalnosci Komisji
Ustawodawczej.

Mysle, ze Komisja Praw Czlowieka i Prawo-
rzadnosci w tym zapisie, jaki jest, pod wzgledem
przedmiotowym zostala dobrze okreslona; mys-
le, ze to jest bardzo wazna komisja, in statu na-
scendi, teraz w Polsce, w zwigzku z tym, co praw-
dopodobnie, z uwagi na program rzadu, bedzie
sie dzialo. A wiec dobrze, ze ta komisja jest. Ona
musi bardzo intensywnie pracowac. Zapewne
bedzie miala bardzo duzo pracy, bo jej dzialanie
obejmuje zakres wszystkich resortow zwiaza-
nych z tak zwanym wymiarem sprawiedliwosci,
szeroko pojetym, a wiec chodzi i o sadownictwo,
io prokurature, i o adwokature, i o radcéw praw-
nych, i o korporacje zawodowe, i o policje,
i o shuzby itd., itd.

Jezeli jednak chodzi o Komisje Ustawodawcza,
to jeszcze raz prosilbym panstwa senatoréw, aby
zwazyli na to, iz utrzymanie w pkcie 15, tak jak to
jest w propozycji komisji i w propozycji PiS... To
nie chodzi o nazwe tej komisji — ona moze nazywac
sie ,,Ustawodawcza” — tylko o to, ze zapis przed-
miotowy jest obligacja dla marszatka. Ten zapis
przedmiotowy jest obligacja dla marszalka! To
znaczy, ze marszalek musi wykonac¢ ten zapis re-
gulaminowy. Skoro w pkcie 15 iw propozycji, kto-
ra zglosil przewodniczacy klubu, sa nastepujace
okreslenia: ,rozpatrywanie ustaw uchwalonych
przez Sejm”, to znaczy to, ze marszalek Senatu be-
dzie musial—nie ,bedzie mégl”, ale bedzie musiat -
wysta¢ do Komisji Ustawodawczej kazdg ustawe.
Kazda ustawe! To nie bedzie kwestia woli mar-
szalka, ale obowigzku marszatka. W zwigzku

z tym bedziemy mieli na kazdym posiedzeniu Se-
natu dwa sprawozdania: sprawozdanie komisji
branzowej — tak ja nazwijmy — i sprawozdanie Ko-
misji Ustawodawczej. Prosze mi wierzy¢, gdyby
nawet ta komisja zatrudniala pig¢tnastu prawni-
kéw i miata trzydziestu czlonkow, to nie bedzie
ona w stanie merytorycznie pracowa¢ w sposob,
nazwijmy to, skrupulatny, tylko bedzie musiata to
robi¢ po tebkach.

Dlatego proponuj¢ wykresli¢ te wymienione
slowa i taka tez bede skladal poprawke. Pamie-
tajmy tez o tym - i to jest zastrzezenie - iz kazda
ustawe marszalek moze, na wniosek Komisji
Ustawodawczej, przekazac tej komisji. Notabene
kazda komisja senacka moze wystapi¢, za posre-
dnictwem przewodniczacego, o rozpatrywanie
kazdej ustawy, jezeli oczywiscie nie bedzie to ab-
surdalne, prawda, na przyklad jak to, ze komisja
do spraw zdrowia bedzie chciala zajmowac si¢
problematyka budownictwa... No, chociaz moze
by¢ tez tak, ze chodziloby o budownictwo szpitali.
W zwigzku z tym proponowalbym jednak, dla do-
bra pracy Senatu, dla dobrej pracy merytorycz-
nej, w celu zlikwidowania wszystkiego, co jest po-
zorng pracg, a nie faktyczng praca, aby tych...
raz, dwa, trzy, cztery... pie¢ sléw wykreslic¢ i zeby
w zapisach o przedmiotowym zakresie dzialania
Komisji Ustawodawczej — niech ona si¢ tak nazy-
wa — wprowadzi¢ nastepujace zmiany: wyrazy
L~ustaw uchwalonych przez Sejm” zastepuje si¢
wyrazami ,regulacji kodeksowych” oraz skresla
sie wyrazy ,,w szczegolnosci problematyka regu-
lacji kodeksowych”. I to jest jasne.

(Senator Krzysztof Putra: Zgoda, Panie Sena-
torze.)

Tojestjasne. Jezeli jest zgoda, to dzigkuje bar-
dzo. Skracam wystgpienie. Dziekuje uprzejmie.

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Dzigkuje¢ bardzo.
Poprosze¢ o zabranie glosu pana senatora Ro-
berta Smoktunowicza.

Senator Robert Smoktunowicz:

Panie Marszalku! Wysoka Izbo!

Jezeli ja dobrze uslyszalem... Wlasciwie chcia-
lem potraktowac¢ swoje wystapienie, bardzo, bar-
dzo krotkie, wylacznie jak uzupelnienie wy-
stgpienia senatora Piesiewicza, z ktorym calko-
wicie si¢ zgadzam. Otéz jezeli ja dobrze uslysza-
lem, to wigkszos¢ Prawa i Sprawiedliwosci zga-
dza si¢ z tg zaproponowang poprawka, a wiec by¢
moze maj glos jest juz niepotrzebny.

Ja tylko chcialbym przypomnie¢, prosze pan-
stwa, jedno. Czuje si¢ do tego zobligowany. Moja
intencja nie bylo jakiekolwiek okrajanie Komisji
Ustawodawczej. Uwazam, Ze jest to komisja sza-
lenie potrzebna i ma do$¢ kompetencji. Uznalem



2. posiedzenie Senatu w dniu 9 listopada 2005 r.

Drugie czytanie projektéw uchwal w sprawie zmiany Regulaminu Senatu (cd.) 19

(senator R. Smoktunowicz)

jednak —1i byl to jedyny i wylaczny motyw mojego
dzialania, mojego wniosku — pamie¢tajac prakty-
ke, ktéra pamieta tez pan senator Romaszewski,
praktyke dzialania Komisji Ustawodawstwa
i Praworzadnosci z poprzedniej kadencji, iz nie
da sie¢ bardzo wielu ustaw, réowniez inicjatyw
ustawodawczych Senatu, polaczy¢ z olbrzymia,
ciezka, czasami calonocna praca dotyczaca re-
gulacji kodeksowych. Dlatego tez propono-
walbym, zeby$smy wykreslili te stowa zwigzane
z rozpatrywaniem ustaw uchwalonych przez
Sejm. No, prosze panstwa, po to przeciezuchwa-
lamy czternascie czy pietnascie —ja juz nie wiem
w tej chwili, ile — komisji resortowych, zeby one,
dzieki gronu fachowcow, tymi sprawami si¢ rze-
czywiscie zajely.

Ja chce panstwu przypomniec jeszcze jedno. Ja
rozumiem, ze kazdy jest w jakis$ specjalny sposob
przywiazany do pewnych spraw ze swojego zycia,
do zasiadania w parlamencie, ale... Skoro w pew-
nych rozmowach, ktére prowadzilem, styszalem
argumenty i powolywanie si¢ na trzecia, czwarta
kadencje, to ja powoluje¢ si¢ na te, w ktorej bytem,
czyli te poprzednia. Otoz, prosze panstwa, w po-
przedniej kadencji istniala Komisja Ustawodaw-
stwa i Praworzadnosci, tylko ze w zaden sposob —
i mam na to jeszcze jednego swiadka, pania sena-
tor Kurska, z ktorg znakomicie mi si¢ wspotpraco-
walo — nie znajdziecie panstwo w kompetencjach
tejze komisji stow ,rozpatrywanie ustaw uchwalo-
nych przez Sejm”. Bo cos takiego jest po prostu
niemozliwe. Bo, prosze panstwa, co to znaczy ,,roz-
patrzenie ustawy”? Rozpatrzenie ustawy tak na-
prawde przez komisje — bo mysle, ze dos¢ istotnym
gronem byloby tu grono prawnicze zajmujace si¢
sprawami budownictwa, stuzby zdrowia, rolnictwa
— to jest debata z przedstawicielami rzadu, to jest
zajecie merytorycznego stanowiska. I to jest po
prostu niemozliwe. Co wigcej, jezeli ta komisja ma
si¢ zaja¢ spodziewanymi kodeksami — ja si¢ tu po-
woluje na doniesienia prasowe dotyczace tego, co
resort sprawiedliwosci zamierza uchwali¢ — a przy
okazji rozpatrywac setki ustaw ... I tu potwierdzam
slowa pana senatora, ze jest to obligacja dla pana
marszalka - gdyby taki zapis rzeczywiscie mial sie
tu znalez¢ — obligacja do kierowania wszelkich
ustaw, wszelkich ustaw, bo tu nie jest napisane:
niektérych ustaw, tu jest napisane tylko: rozpatry-
wanie ustaw, czyli rozumiemy przez to, ze wszyst-
kich. Jesli tak bedzie, to naprawde ta komisja nie
bedzie w stanie wykona¢ swego zadania i wtedy
jest po prostu niepotrzebna.

A wiec moze wrécmy, jezeli tutaj propozycja
pana senatora Piesiewicza nie znajdzie uznania,
do tej poprzedniej komisji z pigtej kadencji, ktéra
zajmie si¢ wszystkim. Z tym Ze, powtarzam, w re-
gulaminie, ktéry zmieniamy, w regulaminie
piatej kadencji, w Komisji Ustawodawstwa i Pra-

worzadnosci nie byto takich sléw jak ,rozpatry-
wanie ustaw uchwalanych przez Sejm”. Jest to
pewna nowos¢, ktéra pochodzi z czwartej kaden-
cji. Nie to bylo moja intencja. Dzigkuje¢ bardzo.

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Dzigkuje, Panie Senatorze.
Poprosze¢ o zabranie glosu pana senatora Ry-
szarda Bendera.

Senator Ryszard Bender:

Panie Marszaltku! Panie i Panowie Senatorowie!

Ja chce wyrazi¢ wdziecznos¢ Komisji Regula-
minowej, Etyki i Spraw Senatorskich, ktéra pod
prezydencja pana senatora Piotra Lukasza An-
drzejewskiego wniosla taki duzy wktad do na-
szych spraw zwigzanych ze stalymi komisjami
senackimi.

Tych komisji, wedlug propozycji przedstawio-
nych przez Komisj¢ Regulaminowa, Etyki
i Spraw Senatorskich, byloby szesnascie. A wigc
wchodzimy w taki bieg spraw, ze z kazda kaden-
cja zwieksza sie liczba komisji. Czy musimy by¢
tymi, ktérzy w tym biegu uczestnicza? Czy rze-
czywiscie nie przychyli¢ si¢ do propozycji pana
senatora Krzysztofa Putry, do propozycji Prawa
i Sprawiedliwosci, zeby jednak poprzesta¢ na
czternastu komisjach? Ci, ktorzy interesuja sie
filozofig sredniowiecza, wiedza, co to brzytwa Oc-
khama: cig¢ te byty niekonieczne. Moze to jest
potrzebne, zeby ich bylo szesnascie, ale w naszej
sytuacji tyle komisji chyba nie byloby koniecz-
nych, cho¢ rzeczywiscie niektére kwestie wyma-
gaja... W naszym gronie, gronie czlonkéw Poro-
zumienia Ludowo-Narodowego, tez zastanawia-
lismy sie, dlaczego sport nie mialby by¢ razem ze
zdrowiem. Pan senator Szafraniec przed chwilg
wylozyl nam, jak wazna jest sprawa rodziny, i ile
glupstw, zeby nie powiedzie¢ dranstw nawet, po-
peiniono wcezesniej, przy innym spojrzeniu 6w-
czesnego Senatu na sprawy rodziny. Ilez to boles-
nych sytuacji przedstawil. Chociaz tutaj tego nie
dopowiedzial, troszke tylko napomknal, wiem, ze
zgadza sig, aby to byla Komisja Rodziny i Polityki
Spolecznej, niemniej jednak byloby bardziej efek-
tywne w dzialaniu i bardziej zrozumiale, gdyby to
byla wylacznie Komisja Rodziny.

Ale skoro trzeba, zeby tych bytéw nie mnozyc¢ —
wiem, Ze i senator, i nasze Porozumienie Ludowo-
-Narodowe do tego si¢ przychylaja — to mialbym
wlasnie do panstwa senatorow taka prosbe, zeby
jednak nie upierac sie przy tych szesnastu komi-
sjach, ktore przedstawila nam komisja regulami-
nowa, i jesli to mozliwe, przyja¢ czternascie ko-
misji, ktére Prawo i Sprawiedliwos$¢, poprzez
wniosek pana senatora Krzysztofa Putry, zglosito
Wysokiemu Senatowi. Skonczytem.

(Przewodnictwo obrad obejmuje wicemarsza-
tek Krzysztof Putra)
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Wicemarszalek Krzysztof Putra:

Dzigkuje bardzo.
Glos zabierze pan senator Zbigniew Roma-
szewski.

Senator Zbigniew Romaszewski:

Panie Marszaltku! Wysoka Izbo!

Janie bede ukrywal, ze jednak jestem zwolen-
nikiem szesnastu komisji. To si¢ nam bardzo do-
brze podzielitlo i moze tylko nie wiedzieliSmy, co
zrobi¢ z tym sportem, gdzie go przylepi¢. Zostat
przylepiony do zdrowia. Ja mysle, ze chyba lepiej
bedzie sig czul w oswiacie. Takie jest moje zdanie.
No, nie bardzo sobie wyobrazam, zeby przy tej sy-
tuacji, ktéra panuje w tej chwili w shuzbie zdro-
wia, minister moégl sie zajmowac problemami
sportu. To juz jakie$ zupelne nieporozumienie.
Chyba lepiej byloby, zeby ten sport wszedl do
szkol i tam funkcjonowatl.

Prosze panstwa, niewatpliwie podzial, ktérego
dokonalismy, byl, powiedzialbym, dobry. Dobry,
adekwatny do pracy. No cdz, problem jest tylko
jeden: istniejg pewne przestanki materialne, kto-
rych przeskoczy¢ po prostu nie mozna. Ja nie
wiem, czy gdyby postawi¢ administracji Kancela-
rii Senatu takie zadanie, to tych szesnastu komi-
sji nie udaloby si¢ jednak utrzymac. Ja, prosze
panstwa, nie wierze, zeby to w jakikolwiek spo-
s6b moglo wplywac¢ na koszty. Powstajg po pro-
stu pewne problemy, przy czym niektdre sg roz-
wigzywalne, a niektdre sa trudne do rozwigzania.
No, na przyklad, jezeli méwimy o Komisji Gospo-
darki, to bedzie to komisja moloch. Ja panstwa
bardzo zachecam, zebys$cie si¢ panstwo do prac
tej komisji wlaczyli, bo jak tam nie bedzie trzy-
dziestu ludzi, to ja nie wiem, czy ta komisja
w ogodle da rade ruszy¢, bo ona ma wlasciwie
wszystko...

(Glos z sali: Dwudziestu pieciu, Panie Senatorze.)

Dwudziestu pigciu, no, o czyms takim mozna
mowi¢, w tym momencie ona moze zacza¢ pra-
cowac.

Prosze panstwa, art. 64 pozwala na powolanie
podkomisji i one oczywiscie zostana powolane,
bo nie sposéb bedzie pracowa¢ w komisji nad
wszystkim. Te podkomisje beda musialy mie¢
swoich sekretarzy, bo tych dwéch sekretarzy ko-
misji oszaleje, gdy bedzie mialo nad tym
wszystkim pracowac¢. A wiec tutaj wielkich osz-
czednosci nie zrobimy, ale tu widze, jak to moze
funkcjonowa¢. W podziale na podkomisje, przy
zatrudnieniu odpowiedniej liczy pracownikow,
to moze funkcjonowac.

Najwieksze moje obawy, prosze panstwa, bu-
dzi laczenie komisji rolnictwa i komisji Srodowis-
ka. A z jakiego powodu? No przede wszystkim ze
wzgledu na charakter tych komisji. Komisja Rol-
nictwa i Rozwoju Wsi kojarzy si¢ nam jakos bar-

dzo, ze tak powiem, sielsko. I w zwigzku z tym,
jak do rolnictwa i wsi dolaczymy srodowisko, to
srodowisko tez bedzie takie dosy¢ sielskie, spro-
wadzajace si¢ do laséw, parkow narodowych itd.,
itd. I moze si¢ okaza¢, ze w tej komisji w gruncie
rzeczy nie bedzie ludzi, ktorzy potrafiliby si¢ zaj-
mowac geologia, gornictwem i energetyka, ato-
mistyka i ochrona radiologiczna. A to, prosze
panstwa, sa w tej chwili najpowazniejsze,
w gruncie rzeczy, problemy ekologiczne. I tu, je-
zeli tak decydujemy, to ja bym po prostu chciat
zwroci¢ panstwa uwage na to, ze Komisja Rolni-
ctwa i Ochrony Srodowiska to wcale nie bedzie
komisja sielska, ze w jaki$ sposdb ona si¢ tutaj
znowu podzieli. Niezaleznie od tego, jak wazne sa
problemy wsi, nastgpi pewne przesuniecie w kie-
runku ochrony srodowiska, i niezaleznie od tego,
jak wazne sa problemy srodowiska, zostana one
przesuniegte w kierunku wsi. A wigc to jest pewne
niebezpieczenstwo, przed ktérym ja ostrzegam,
a przede wszystkim apeluje do panstwa senato-
row, zeby jednak pamietali, ze jest to Komisja
Rolnictwa i Ochrony Srodowiska i wobec tego ze-
by ludzie, ktorzy nie sg specjalnie zainteresowani
rolnictwem, nie sa z nim zwigzani, do tego si¢
wlaczyli, bo inaczej te przemystowe molochy rze-
czywiscie moga nam kompletnie zniszczy¢ srodo-
wisko. I to jest ten problem, to niebezpieczen-
stwo, ktore tutaj powstaje. Dziekuje bardzo.

Wicemarszalek Krzysztof Putra:

Dzigkuje bardzo panu senatorowi.
Glos zabierze pan senator Mariusz Witczak.

Senator Mariusz Witczak:

Panie Marszatku! Wysoki Senacie!

Mnie bardzo ucieszy!l gtos mojego zacnego po-
przednika, pana senatora Romaszewskiego, bo
w tym wystgpieniu chcialbym skoncentrowac sie
wlasnie na propozycji Klubu Prawa i Sprawiedli-
wosci, ktéra dotyczy utworzenia megakomisji. Ja
bym nawet okreslit t¢ komisje nie tyle mianem
molocha, ile mianem megakomisji ze wzgledu na
cztery istotne i bardzo bogate w merytoryczna
aktywnos¢ obszary. Tak sobie mysle, prosze pan-
stwa, ze tego typu komisja obejetaby wlasnie ob-
szar gospodarczy, na ktéorym musi si¢ w jakims
sensie walczy¢ z bezrobociem poprzez dobre,
madre koncepcje wspierania malej i $redniej
przedsigbiorczosci, a to jest ponad 97%, czyli
prawie 100%, przedsiebiorstw, obejelaby finanse
publiczne, budzet. Fakt, ze w Senacie sprawy bu-
dzetowe rozpatrywane sa w dwadziescia, trzy-
dziesci dni, ale jednak sg. Nie wspomne tu juz,
prosze panstwa, o Skarbie Panstwa, o wspiera-
niu pewnych madrych prywatyzacji czy koncep-
cji prywatyzacyjnych i oczywiscie o jakiejs
wspolpracy w obszarze tych firm, ktore prywaty-
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zowane nie beda. No i wreszcie, prosze panstwa,
bedzie tu infrastruktura. No to jest juz przeboga-
ta dziedzina. I tak szczerze méwigc, troche dziwie
sie Klubowi Prawa i Sprawiedliwosci. W swietle
bowiem tych ambitnych planéw budowy trzech
milionéw mieszkan w tej kadencji, nawet jesli
abstrahowa¢ od tego, ze komisja nie ma funkcji
kontrolnej wobec rzadu, i tak wytezenie umystow
bedzie musiato przechodzi¢ wszelkie pojecie.

Kumulowanie zatem tak aktywnych i tak bo-
gatych obszaréw, prosze panstwa, moze dobre
w jakichs innych obszarach — co réowniez pan se-
nator sygnalizowal, a ja si¢ z tym gleboko zga-
dzam - tutaj w jakims momencie moze okazac
si¢ bardzo niefunkcjonalne. Szczegdlnie wtedy,
kiedy bedziemy zajmowac¢ si¢ budzetem. To
wowczas, nie wiem, ta komisja bedzie chyba
permanentnie pracowac. Bo jak naloza si¢ na to
iinne problemy, i jeszcze sprawy budzetowe... to
rzeczywiscie jest to chyba nieracjonalna propo-
zycja. Ja bym zachecal, ale oczywiscie nie skla-
dam tutaj wniosku natury legislacyjnej... Klub
Senatorow Platformy Obywatelskiej zgadza sie
bowiem z propozycja zawarta w druku nr 10,
aby pozostawi¢ Komisje Gospodarki i Finansow
Publicznych oraz Komisj¢ Skarbu Panstwa i In-
frastruktury.

I konczac, powiem teraz, troche chce sie nara-
zi¢ panu senatorowi Romaszewskiemu. Jezeli
chcemy utrzymac jak najmniejsza liczbe¢ komisii,
co jest zasadne — my jesteSmy za tym, zeby nie
mnozy¢ zbednych bytéw — to z dwojga zlego ja wo-
le, Panie Senatorze, polaczy¢ obszar rolnictwa
i ochrony srodowiska, bo mysle, ze to bedzie
mniej kolizyjne i nie bedzie wplywalo na taka
afunkcjonalnos$¢, jaka powstanie przy laczeniu
tych bardzo bogatych obszaréw. Dzigkuje serde-
cznie.

Wicemarszalek Krzysztof Putra:

Dzigkuje¢ bardzo panu senatorowi.
Glos zabierze pan senator Kazimierz Wiatr.

Senator Kazimierz Wiatr:

Panie Marszatku! Wysoki Senacie!

Po przeanalizowaniu zapisu w art. 15 naszego
regulaminu chcialbym poprze¢, w duzej mierze,
wniosek zaprezentowany w imieniu klubu przez
pana marszalka Putre.

Otoz ja bylbym daleki od tego, zeby mierzy¢ ak-
tywnos¢ Senatu liczba komisji senackich. Wia-
domo, ze liczba senatorow jest stala i to wlasnie
wyznacza, ile mamy czasuiile pracy mozemy wy-
kona¢. Jarozumiem, ze to liczba komisji decydu-
je o rownomiernosci rozlozenia pewnych zadan
ijest rzeczywiscie wazne, zeby jedne komisje nie

byly przeciazone, a inne byly niedociazone. A za-
tem powinnismy, jak si¢ zdaje, bardziej skoncen-
trowac si¢ na tym, jak poszczegolne komisje bedg
obcigzone poszczegdlnymi zadaniami niz na
przesadnym mnozeniu komisji. Mozna sobie
oczywiscie wyobrazi¢ taka sytuacje, ze jak jest
wiecej komisji, to poszczegolne zagadnienia moz-
na bardziej szczegélowo omowic. Ale wtedy czas
pracy komisji ulega skroceniu w zwigzku z tym,
iz jest tych komisji wigcej. To jest poparcie dla
wniosku, by jednak liczby komisji nie zwiekszac.

Jestem przekonany natomiast, ze rownie waz-
ny jak liczba komisjiiich nazwy jest zakres przed-
miotowy dzialania komisji. Dlatego chcialbym
zglosi¢ pewne uzupehienia do przedmiotowego
zakresu dzialania komisji senackich.

Nawigzujgc do moich przedmowcow, ktdrzy
mowili tutaj o rodzinie, powiem, ze polityka pro-
rodzinna wydaje mi si¢ najlepszym programem
spolecznym i ze laczenie jej z polityka spoleczna
ma sens. Czesto traktuje si¢ to jako jakis pomyst
wyborczy, a tymczasem warto si¢ nad tym pochy-
li¢, a wiec dobrze, ze tu zostaly przywolane prace
wybitnych zachodnich naukowcdw, takze i lau-
reatéw Nagrody Nobla, zwigzane z tym potencja-
lem ludzkim, ktéry ma przelozenie i na gospodar-
ke, i na kondycje spoteczna.

Waznym fragmentem funkcjonowania spote-
czenstwa i rodziny sa sprawy mlodziezy. Ja mu-
sze powiedzie¢, ze bylem przy tej mlodziezy przez
ostatnie lata i mam poczucie, ze niewiele dla niej
zrobiono po 1989 r. Sama mlodziez moze dla sie-
bie zrobila wiecej, natomiast z punktu widzenia
panstwa, organéw panstwa, za malo, jak si¢ wy-
daje, pochylano si¢ nad jej sprawami. Duzo jest
pietnowania zla i agresji, a zbyt malo konstata-
cji, ze mlodziez sama w sobie, w swojej istocie,
jest dobra i ze nalezy jej pomoc jak najdluzej to
dobro zachowa¢, przenies¢ je do dorostego spo-
leczenstwa. Najlepszym tego dowodem jest trzy-
krotny wzrost liczby studiujacych przez pi¢tna-
$cie lat. A zatem mlodziludzie czegos chea i trze-
ba im pomoéc. I to, o czym pan senator méwil —
bezrobocie wsrod mlodziezy, to jest rzeczywiscie
wazny problem.

Analizujac sprawy mlodziezy czy tez dzieci
imlodziezy musze powiedzie¢, ze najwigkszy pro-
blem, ktdéry od pietnastu lat pozostaje nieroz-
wigzany, to pilnie potrzebna spoleczna zgoda na
dobre wychowanie mlodego pokolenia. Jezeli na-
wet udaje si¢ rozwigzac¢ jakis fragment spraw
dzieci czy mlodziezy, to wszystko to niknie, bo nie
ma spolecznej zgody, ze jest to wazne, ze potrzeba
tutaj wspolnych wysitkéw wielu podmiotow. Wy-
daje sie, ze taka spoleczna zgoda na dobre wy-
chowanie istniala w dwudziestoleciu miedzywo-
jennym. Jak wiemy, zaowocowalo to i Polskim
Panstwem Podziemnym, i tym wszystkim co zna-
my —niektérzy z nas znaja z autopsji, a wiekszos¢
z literatury. Wydaje sig¢, ze istotna moglaby tu by¢
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rola Senatu jako pewnego katalizatora. To nie sg
proste sprawy, mam tego swiadomos¢. Dlatego
chcialbym, przechodzac do szczegdéléw, powie-
dziec¢ tak: jesli chodzi o wychowanie mlodziezy, to
przede wszystkim jest to sprawa rodziny, ale
przeciez takze i szkoly, i zaje¢ pozaszkolnych,
ktérych ostatnio jest tak malo, i zaje¢ sporto-
wych. A jesli chodzi o szkole, to jest to nie tylko
kwestia ksztalcenia i edukacji, ale tez wychowa-
nia, wspolpracy z rodzicami, i formacji, takze ety-
cznej, samych nauczycieli.

Moje dwa wnioski sa nastepujace.

Chcialbym, aby w zalgczniku do uchwaty Se-
natu w przedmiotowym zakresie dzialania komi-
sji w pkcie 3 stowa ,opieka nad dzie¢mi i mlodzie-
23" zastapi¢ sformulowaniem ,sprawy dzieci
i mlodziezy”. Mysle, ze to jest pojecie szersze, Ze
komisja zajmie si¢ tymi sprawami w miare¢
swoich mozliwosci, a tu bedzie to wskazanie, ze
nie tylko opieka nad dzie¢miimlodzieza jest waz-
na. Wydaje sie, ze pozostawienie tego obszaru
dziatan przy edukacji jest dobre, poniewaz wie-
my, ze wiele tych spraw wiaze si¢ ze szkola, z edu-
kacja, a wiec takie umiejscowienie jest jak naj-
bardziej uzasadnione. To jest takze kwestia
wspoOlpracy ze stowarzyszeniami wychowawczy-
mi, ktore przeciez dzialaja w duzej mierze na tere-
nie szkoly.

Kolejne moje uzupehienie dotyczy czegos in-
nego, a mianowicie pktu 2, czyli Komisji Kultury
i Srodkéw Przekazu. Ot6z chciatbym, zeby po
trzech wyrazach, ktére dotyczg sSrodkow przeka-
zu, ,polityka informacyjna panstwa*“, po przecin-
ku dopisac jeszcze dwa slowa: etyka mediow.
Wydaje sig, ze potrzeby w tym zakresie sa ogrom-
ne. Ja wielokrotnie uczestniczylem w posiedze-
niach komisji senackich i sejmowych na temat
mediéw i obserwowalem zachwyt oséb zwigza-
nych z mediami, ze wprowadzono troéjkaciki i ko-
leczka, ze zrobiono juz wszystko. A w zasadzie
zrobiono niewiele, to byl pierwszy krok i mysle, ze
tu jest naprawde duzo do zrobienia. Jesli mowi-
my o przyszlosci naszego spoleczenstwa, jesli
mowimy o rodzinie, o mlodziezy, to jest to bardzo
wazne. Dlatego bardzo prosz¢ o te uzupehienia.
Dziekuje panstwu za uwage.

Wicemarszalek Krzysztof Putra:

Dzigkuje¢ bardzo, Panie Senatorze.
Glos zabierze pan senator Dariusz Bachalski.

Senator Dariusz Bachalski:

Panie Marszalku! Wysoka Izbo!

Postaram si¢ mowic¢ zwiezlej niz wczes$niej ko-
ledzy. Chcialbym zwrdéci¢ uwage na to, ze pomyst
na komisje i zakres ich kompetencji, szczegdlnie

niektérych komisji, tak jakby nie nadaza za zy-
ciem. Chcialbym panstwa przekonac¢ do tego —
nie jest jeszcze za pozno — zeby pewne rzeczy sko-
jarzy¢ z praca w parlamencie.

Chcialbym mianowicie odnies¢ sie do pomystu
PiS na gospodarke, konkretnie do pomystu pre-
miera Marcinkiewicza, ktory zapowiada w gospo-
darce wiele zmian. Dla nas, parlamentarzystow,
czyli réwniez senatoréw, beda one oznaczac¢ eks-
tra godziny pracy, beda oznacza¢ wiele nowych
poprawek do ustaw juz istniejacych czy tez znie-
sienie starych ustaw i tworzenie nowych. W kon-
tekscie tego planu, ktory jest planem rzgdu
mniejszosciowego — cho¢ premier Marcinkiewicz
zapewne w niego wierzy — i w kontekscie tych za-
powiadanych zmian laczenie w jednej komisji tak
ogromnych obszaréw jak infrastruktura, finan-
se, Skarb Panstwa i gospodarka bedzie oznaczac¢
po prostu albo powolna prace i brak progresiji, al-
bo moze nawet, jak powiedzieliby prawnicy, nie-
nalezyte dochowanie starannosci.

W zwiazku z tym chcialbym panstwa prosic,
jako przedsiebiorca, jako czlowiek, ktérego go-
spodarka dotyczy na co dzien, a takze jako byly
posel, o przemyslenie tej decyzji. Nie ukrywam,
ze z pomystu na tworzenie hiperkomisji wysnu-
wam wniosek, iz kryje si¢ za tym jakby chec¢ przy-
wlaszczenia sobie tych obszaréw przez dominu-
jaca wigkszos$¢, czyli przedstawicieli jednej partii
— partii PiS.

Jawiem, ze wiele spraw, takich jak kwestie in-
frastruktury, sprawy finansowe czy chociazby
sprawy budzetowe, nie musi mie¢ bezposrednio
tak wielkiego przetozenia na gospodarke i mozna
by je rozpatrywa¢ w oddzielnych komisjach. Juz
nie wspomne o potrzebnym czasie ani o niezbed-
nej liczbie os6b w tejze komisji, zeby w ogdle cos
sie w niej dziato. Chodzi o to, zeby nie bylo tak, ze
po prostu kazdy bedzie w stanie zainteresowac
si¢ jedynie paroma procentami tej materii, bo
przeciez bedzie jej bardzo duzo. To mdj pierwszy
wniosek.

I kolejna sprawa. Skoro juz inicjatorzy tej
zmiany, czyli laczenia tych komisji, chcieliby za-
mkna¢ sprawy gospodarcze w jedna wielka komi-
sje, ktéra nazywaja Komisja Gospodarki Narodo-
wej, to zeby zachowac¢ konsekwencje, nalezaloby
rowniez dostrzec takie obszary zycia gospodar-
czego jak chociazby produkcja rolna, przetwor-
stwo artykuldow rolnych, rynek rolny, restruktu-
ryzacja czy modernizacja rolnictwa. To sa rzeczy,
ktére w dzisiejszym swiecie sa juz Scisle zwigzane
zbiznesem i gospodarka. Wydzielanie tej tematy-
ki z owej hiperkomisji jest nie tylko niekonsek-
wencja, ale — moim zdaniem - jest dowodem na
to, ze po prostu nie nadazamy za czasami. Prze-
ciez mamy swiadomos¢ tego, co si¢ bedzie dzialo
w dziedzinie rolnictwa w Europie. Na pewno be-
dzie ono coraz bardziej urynkowione. Gospodar-
ki narodowe beda si¢ coraz bardziej otwierac
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i predzej czy pozniej rolnictwo bedzie si¢ musiato
sta¢ dzialem gospodarki. Laczenie teraz tej tema-
tyki z ochrona srodowiska jest, moim zdaniem,
po prostu krokiem wstecz. Mamy czas na to, Zeby
jeszcze si¢ nad tym zastanowi¢, dlatego prosze,
zeby panstwo przemysleli ten moj postulat.

Na koniec chce dodag, ze byloby chyba madrze
oddzieli¢ w Polsce rowniez polityke gospodarcza
od polityki spolecznej. Ja wiem, Ze to jest trudne
do wykonania, bo jesteSmy przywigzani history-
cznie do tego, ze i w Sejmie, i w Senacie komisja
polityki spolecznej — my mamy mie¢ Komisje Ro-
dziny i Polityki Spotecznej — zajmuje si¢ proble-
mem, powiedzmy, zatrudnienia czy bezrobocia.
Ale zeby dziala¢ skutecznie, Szanowni Panstwo —
mowie to rowniez jako praktyk — pomysty na likwi-
dacje bezrobocia musza by¢ raczej czescig polityki
gospodarczej. Janie wierze w to, ze fachowcy, kto-
rzy beda czlonkami Komisji Rodziny i Polityki
Spolecznej, beda czuli gospodarke na tyle, zeby
wypracowac pomysty na walke z bezrobociem. Je-
zeli wigc znowu chcemy by¢ tak bardzo konsek-
wentni, to przenieSmy akurat ten zakres przed-
miotowy do tej wielkiej komisji — Komisji Gospo-
darki Narodowej. Bo ja widz¢ tu wielkie niekon-
sekwencje.

To sa moje uwagi. Nie zdazytem przygotowac na
pismie poprawek, chcialbym jednak te kwestie
poddac¢ panstwu pod rozwage. Dziekuje bardzo.

Wicemarszalek Krzysztof Putra:

Dzigkuje bardzo panu senatorowi.

Rozumiem, ze skonkretyzowanych wnioskéw
pan senator nie skltada?

(Senator Dariusz Bachalski: Jesli zdaze, to zlo-
Z€ je na pismie.)

Dobrze, dzigkuje.

Glos zabierze teraz pan senator Wiadystaw Si-
dorowicz.

Senator Wladyslaw Sidorowicz:

Panie Marszatku! Wysoki Senacie!

Chce zabrac¢ glos w sprawie zakresu dzialan
komisji zdrowia, chociaz wniostem juz na pi$mie
poprawke do propozycji przedlozonej nam w dru-
kunr 10/11/12S.

Dzisiejsza sytuacja stuzby zdrowia powoduje,
ze w gruncie rzeczy patrzymy na ten obszar pod
katem dramatu organizacyjnego. Tymczasem
w tej komisji — oprocz tego, ze bedziemy sie w niej
zajmowac organizacja ochrony zdrowia — powin-
nismy rzuci¢ sobie pewne kotwice w celu posze-
rzenia problematyki o promocje zdrowia, profi-
laktyke, bezpieczenstwo zdrowotne i wspdlprace
z zagranica. Jesli tych kotwic nie rzucimy, to zo-
staniemy zepchnieci do naroznika, ktérym jest

tylko i wylacznie sprawa zlego systemu funkcjo-
nowania stuzby zdrowia. Tymczasem juz od roku
1974 wiemy, ze opieka medyczna to zaledwie
fragment problematyki zdrowotnej, a takie kwe-
stie jak styl zycia, srodowisko, genetyka odgry-
waja dominujaca role w organizacji opieki medy-
cznej, sa wrecz najwazniejsze. Swiadomo$é spo-
leczna jest pod tym wzgledem ciagle niezbyt du-
za, a niedofinansowanie sektora powoduje, ze
przechylamy si¢ w naszym mysleniu o zdrowiu
w kierunku wylacznie medycznym. Tymczasem
szalenie wazne jest to, zebysmy umieli mocniej
zaznaczy¢ w naszych dzialaniach to, co rzeczywi-
scie decyduje o zdrowiu publicznym.

Stad moja propozycja poprawki, ktéra
wniostem na pismie. Dzigkuj¢ bardzo panstwu
za uwage.

Wicemarszalek Krzysztof Putra:

Dzigkuje¢ bardzo, Panie Senatorze.
Glos zabierze pan senator Piotr Andrzejewski.
Bardzo prosze.

Senator Piotr Andrzejewski:

Panie Marszatku! Wysoki Senacie!

Proponuje, aby do tego, co jest najistotniejsze
—bo przeciez nie chodzi tylko o nazwy komisji, ale
glownie o przedmiotowy zakres ich dzialania —
dopisa¢ element, ktory rzeczywistos¢ narzucila
nam jako nasz chleb codzienny. Chodzi miano-
wicie o subsydiarnos¢ panstwa w stosunku do
samorzadow, instytucji spoleczenstwa obywatel-
skiego i organizacji pozarzadowych, w tym zwigz-
koéw zawodowych. Mysle, ze jest to kompetencija,
ktéra nie powinna uj$¢ z pola widzenia Senatu
w ksztaltowaniu przedmiotowego zakresu jego
dzialania, zwlaszcza w legislacji. Dlatego tez pro-
ponuje, aby do kompetencji Komisji Praw Czlo-
wieka i Praworzadnosci dopisa¢ na koncu insty-
tucje spoleczenstwa obywatelskiego i organiza-
cje pozarzadowe, jako mieszczace si¢ w zakresie
kontaktow i konsultacji legislacyjnych w kazdym
akcie prawnym. Oczywiscie mam tu na mysli ro-
wniez zwigzki zawodowe.

Laczy sie to zarazem z programem PiS, ktore
widzi, jak ogromna, pozytywna role w ksztatto-
waniu prawa i funkcjonowaniu prawa odgrywa
konsensus spoleczny osiggany poprzez umowy
spoteczne. Przypomne, ze to wlasnie zlamanie
umowy spolecznej, jaka byl ,,Pakt o przedsigbior-
stwie”, zaowocowalo swego czasu stanowiskiem
komisji krajowej, ktéra postawila — ustami pana
posta Pietrzyka — wotum nieufnosci rzadowi Su-
chockiej, dlatego ze lamano umowe¢ spoteczna
zawarta w ,,Pakcie o przedsigbiorstwie”.

Wydaje mi sie, ze dzisiaj dbanie o kontakt z in-
stytucjami, ktére powinny zastepowac panstwo
w jego dzialaniu, w ramach programu ,Tanie
panstwo” i zasady subsydiarnosci — im mniej



2. posiedzenie Senatu w dniu 9 listopada 2005 r.
24 Drugie czytanie projektéw uchwal w sprawie zmiany Regulaminu Senatu (cd.)

(senator P. Andrzejewski)

panstwa, tym lepiej dla spoleczenstwa — warun-
kuje postawienie takiego zadania Senatowi,
a najwlasciwsza komisja do realizacji tego zada-
nia bylaby Komisja Praw Czlowieka i Prawo-
rzadnosci. I taki wniosek pozwalam sobie zlozy¢
na rece pana marszalka.

Teraz jeszcze dwa stowa polemiki. Dosy¢ rewo-
lucyjnie zabrzmialy tutaj propozycje pana senato-
ra Piesiewicza i pana Smoktunowicza, ktorzy usi-
huja wywroci¢ pewnga praktyke. Mam za sobg przy-
najmniej jedenascie lat praktyki w komisji ustawo-
dawczej i moge powiedziec¢, ze tylko przez cztery la-
ta obowigzywat taki zapis, ktory stanowil, ze komi-
sja ustawodawcza jest powolana — nie wylacznie,
ale ma takie kompetencje — do rozpoznawania
uchwalonych przez Sejm ustaw i inicjatyw ustawo-
dawczych Senatu. Owszem, kazda komisja ma ta-
ka kompetencje, ale nie w kazdej jest to tak wyraz-
nie, priorytetowo traktowane. Nie ma tu nigdzie
stowa o tym —ja si¢ go nie doszukatem i panistwo tez
go nie znajdziecie — ze chodzi o wylacznos¢. Nie ma
wylacznosci, a to, co nie jest napisane, nie moze
by¢ domniemywane ponad tekst prawa.

Przypomne raz jeszcze, ze w zakresie legaliz-
mu lezy... Chyba zdajemy sobie z tego wszyscy
sprawe, ale chcialbym przypomnie¢ kolegom, Ze
jest to uprawnienie. Organy wladzy panstwowej —
w przeciwienstwie do obywateli, ktérzy moga ro-
bi¢ wszystko, z wyjatkiem tego, czego prawo im
zabrania — moga dziala¢ tylko w zakresie przypi-
sanych im kompetencji, co nie oznacza, jezeli
prawo tego nie precyzuje, ze te kompetencje nale-
23 do ich wylacznej wlasciwosci. Praktyka czte-
rech lat by¢ moze wypaczyla zdanie kolegéw —
mam na mysli t¢ ostatnig kadencje, w ktorej
uczestniczyli. Widze, ze ona wywarla zgubny
wplyw chyba réwniez na to, czego przez cztery la-
ta dopracowatl si¢ Senat — jakich kompetencjiico
wynika z przepisow.

Moja jedenastoletnia praktyka wskazuje na od-
mienne doswiadczenia, ale by¢ moze teraz bedzie
trzeba zmieni¢ te poglady, wigc z cala pokora po-
dejde do takiego zdania i bed¢ staral si¢ te do-
swiadczenia skonfrontowa¢. By¢ moze to ja jes-
tem w bledzie. Mysle, ze w toku pracy komisji
i w toku dalszych debat bedziemy te kwestie roz-
patrywaé, bo dotycza one zasadniczych kwestii,
miedzy innymi tego, jak nalezy interpretowac pra-
wo i na czym polega zasada legalizmu. Wrécilismy
wiec do elementarza prawnego, co ma réwniez ja-
kis charakter edukacyjny. Dziekuje bardzo.

Wicemarszalek Krzysztof Putra:

Dzigkuje¢ bardzo panu senatorowi.

Glos zabierze teraz pani senator Ewa Toma-
szewska.

Bardzo prosze.

Senator Ewa Tomaszewska:

Panie Marszalku! Panie i Panowie Senatorowie!

Chcialabym wypowiedzie¢ si¢ w sprawie, a ra-
czej na rzecz podzielenia dawnej Komisji Polityki
Spotecznej i Zdrowia na Komisj¢ Rodziny i Polity-
ki Spolecznej oraz Komisje Zdrowia.

Otéz w sytuacji, w ktorej bezpieczenstwo zdro-
wotne narodu zostalo naruszone, to zagrozenie, po-
wstale w wyniku réznych dziatan w czasie poprzed-
niej kadencji, trzeba dzis usunac¢. Trzeba podejmo-
wac bardzo powazne dzialania na rzecz wydobycia
si¢ z tej zapasci. Oznacza to, ze bardzo powazne za-
dania stang przed tymi, ktorzy beda si¢ zajmowac
w szczegolnosci sprawg ochrony zdrowia.

Z drugiej strony mamy tez zapas¢ demografi-
czna w kraju, od trzech lat spada liczba ludno-
sci Polski i nawet ci, ktérzy dawniej wypowia-
dali si¢ przeciw zabieganiu o prawa rodziny
izajmowaniu si¢ tym, jak tarodzina si¢ rozwija,
ktorzy nie zwazali na to, ze nalezy jg wspierac,
dzis zmieniaja zdanie, poniewaz nastapil mo-
ment, kiedy zagrozone jest bezpieczenstwo by-
tu, narodu. Zarazem kontynuowana jest bar-
dzo powazna i zamierzona na dziesig¢ciolecia re-
forma systemu ubezpieczen spolecznych, co
oznacza w budzecie kazdego roku kilkanascie
miliardéw zlotych wydatkéw, jeszcze przez la-
ta. Potrzeba tych srokow coraz mniej, niedtugo
bedzie widoczny ten spadek, ale bedzie to trwa-
lo lata.

Sa to ogromne problemy i dlatego polaczenie
tego w jednej komisji moze by¢ trudne, moze nie
pozwoli¢ racjonalnie tych probleméw rozwiazy-
wac. Dlatego tez rozumiem i podzielam niepokdj
kolegéw, ktérzy wypowiadali si¢ na temat szans
pracy komisji gospodarki, ktéra jest bardzo prze-
ciagzona zadaniami, a takze tych, ktérzy moéwili
o trudnosciach z rozwigzywaniem w jednej komi-
sji probleméw rolnictwa i ochrony $rodowiska,
albowiem czasem bywaja tam interesy sprzeczne
i takie usytuowanie moze spowodowac zaniedba-
nia ochrony $rodowiska na obszarach miejskich,
co tez jest grozne.

Konkludujac, powiem, ze dla mnie jest nie-
zmiernie przykre to, ze musimy o tych sprawach
rozmawia¢ w taki sposob, ze wzgledy lokalowe,
niemoznos$¢ wygospodarowania pokoju na ulo-
kowanie sekretariatu komisji, przewazaja nad
wzgledami merytorycznymi i checia wykonywa-
nia dobrej pracy. (Oklaski) Bo mozna wprawdzie
zaoszczedzi¢ pare zlotych na jednym etacie se-
kretarki, a straci¢ bardzo wiele przez to, ze nie
do$¢ rozwaznie bedzie si¢ prowadzi¢ te prace.
Mowie to, zachowujac ogromny szacunek dla
pracy sekretariatéw, wlasnie ze wzgledu na zau-
fanie do nich i przekonanie, ze bardzo nam po-
moga w tych pracach. Wydaje mi sie, Ze to nie jest
dobry poczatek prac Senatu, jezeli ta presja zwy-
cieza. Bardzo dzigkuje.
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Wicemarszalek Krzysztof Putra:

Dzigkuje¢ bardzo, Pani Senator.
Glos zabierze pan senator Krzysztof Piesiewicz.
Bardzo prosze.

Senator Krzysztof Piesiewicz:

Panie Marszaltku! Wysoka Izbo!

Drugi raz zabieram glos, zgodnie z regulami-
nem, polemicznie, a moze nawet niepolemicznie,
tylko doprecyzowujaco.

Janie wiem, czy pan senator Andrzejewski byt
obecny w czasie mojego wystapienia... (wesotos¢
nasali) ...poniewaz nie bardzo rozumiem, o czym
mowil. Ja nigdy nie kwestionowaltem tego, ze ko-
misja ustawodawcza w duzej czesci zajmuje si¢
tym wszystkim, co zawiera w sobie pojecie inicja-
tywy ustawodawczej. Oczywiscie, ze tak. Oczywi-
scie. Mysle jednak, ze w tym wystgpieniu zostalo
powiedziane o jedno zdanie za duzo, zdecydowa-
nie za duzo. Zostalo powiedziane to, Ze moja obe-
cnos¢ w ostatniej kadencji spowodowala wypa-
czenie mojego punktu widzenia.

(Senator Piotr Andrzejewski: To pan tak uwaza.)
(Wesotosé na sali)

Nie.

(Senator Piotr Andrzejewski: Pan senator tak
uwaza.)

Nie, tak to zostalo powiedziane.

(Senator Piotr Andrzejewski: Nie.)

Ja moge powiedzie¢, Ze czasami nieobecnos¢
powoduje tez wypaczenie spojrzenia na to, co
powinno by¢, co jest logiczne, co jest nielogicz-
ne i jak powinien pracowac¢ parlament. Ja mu-
sze powiedzie¢, ze z réznych powodoéw w czwar-
tej kadencji bylo nas tylko pietnastu w opozy-
cji. Dlatego trzeba mysle¢ logicznie, precyzyj-
nie i dla dobra parlamentu. Nie ma innej mozli-
wosci odczytania slow ,rozpatrywanie ustaw
uchwalonych przez Sejm”, jak tylko taka, ze
marszalek Senatu bedzie musiatl przestac¢ kaz-
da ustawe do komisji ustawodawczej. To jest je-
zyk polski — logiczny, konkretny i precyzyjnie
sformulowany.

W zwiazku z tym, Szanowni Panstwo, jezeli go-
dzimy si¢ na to, zeby w komisji ustawodawczej
byla rozpatrywana kazda ustawa, dotyczaca kaz-
dego problemu naszego kraju, jezeli zatem godzi-
my si¢ na to, zeby do kazdej ustawy byly spo-
rzadzane dwa sprawozdania, komisji ustawo-
dawczej i odpowiedniej komisji resortowej, to
uchwalmy to. Jesli chcemy zamuli¢ prace tej ko-
misji, ktéra bedzie miata mniej mozliwosci bada-
nia inicjatyw ustawodawczych, mniej mozliwosci
badania kodeks6w, mniej mozliwosci normalne;j
pracy, zwigzanej przeciez z orzeczeniami trybu-
naltu, to zrobmy to, prosze bardzo. Ja tylko
ostrzegam, ze to ograniczy energie merytoryczng
tej komisji.

Mysle tez, ze czasami, obradujac wspolnie, dla
dobra tej Izby nie powinnismy naduzywac¢ pew-
nych zdan i sugerowac¢ pewnych rzeczy, bo aku-
rat dla tych pietnastu osob, ktdre reprezentowaty
opozycje w poprzedniej kadencji, byla to bardzo
trudna kadencja. Miedzy innymi dlatego, ze
w poprzedniej kadencji ktos dzialal w taki spo-
sOb, iz bylo nas tylko pietnastu. Dzi¢kuje bardzo.

Wicemarszalek Krzysztof Putra:

Dzigkuje bardzo panu senatorowi. (Oklaslki)
Bardzo prosz¢ o zabranie glosu pana senatora
Stanistawa Koguta.

Senator Stanislaw Kogut:

Panie Marszaltku! Wysoka Izbo!

Wydaje mi si¢, ze przede wszystkim sami,
wszyscy senatorzy, powinnismy sobie powie-
dzie¢, iz przyszlismy tutaj, aby stuzy¢ wyborcom,
shuzy¢ Polsce, dla dobra naszej ojczyzny. Ja bar-
dzo popieram przedstawiona przez Prawo i Spra-
wiedliwos¢ propozycje ograniczania pewnych ko-
sztéw. Bardzo spodobaly mi si¢ wypowiedzi pana
profesora Bieli, pana profesora Wiatra, ktérzy
bardzo mocno zwracali uwage na temat mlodzie-
zy.Jan Pawel Il jasno powiedzial, ze mlodziez jest
skarbem naszej ojczyzny i swiata.

Jednak, Drodzy Panstwo, nie mozemy zapo-
mina¢ o jednym. My wszyscy pieknie méwimy
o polityce prorodzinnej, o wielu innych spra-
wach, méwimy o nauce, o edukacji, to bardzo do-
brze, ale trzeba takze pamietac¢ o kulturze fizycz-
nej i sporcie. 80% mlodziezy w naszym kraju ma
skolioze. Bedziemy zatem musieli zmierzy¢ sie
z bardzo trudnym problemem, czy cztery godziny
wychowania fizycznego w szkole to faktycznie
wystarczajaco duzo, czy mamy wystarczajaca li-
czbe sal gimnastycznych, a takze z wieloma inny-
mi problemami.

Sprawa nastepna. Ja si¢ calkowicie zgadzam
ze zdaniem na temat sportu kwalifikowanego, ze
to jest ogromny biznes, ale jako senatorzy, wy-
brancy narodu, nie mozemy patrze¢ na totalne
kleski naszych sportowcow, na uklady korupcyj-
ne, na to, co ostatnio miato miejsce w Polskim
Zwigzku Narciarskim, na to, ze sprawy kierowa-
ne sg do prokuratora. Ja apelowalbym i prosil,
zeby faktycznie nie zapomina¢ réwniez o tych
sprawach, bo to jest walka z patologiami spolecz-
nymi takimi, jakimi sa narkomania, nikotynizm,
alkoholizm. Gdy ktos$ uprawia sport, takze wy-
czynowo, to nim si¢ zajmuje, a nie rozrébami.

Drodzy Panstwo, ja naprawde prosze i apeluje,
zeby traktowa¢ nasza prace jako stuzbe, a nie
prezentowac populistyczne wypowiedzi, bo przez
cztery lata bedziemy zdani jedni na drugich, tak,
jedni na drugich. Ja stuchalem i podczas pier-
wszego posiedzenia, i podczas drugiego, i cza-
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sem... Drodzy Panstwo, nie osmieszajmy sie.
Gdy po pierwszym posiedzeniu przyjechalem do
domu, to nawet zona do mnie powiedziala tak:
Drodzy Panstwo, wy jestescie wybrani przez na-
rod i nie osmieszajcie si¢.

Janaprawde jestem za oszczednym panstwem.
Tylko ze jedna strona, jak jej pasuje, gdy jest po-
wolywany nastepny wicemarszatek, atakuje to,
bo to sa koszty, ale gdy faktycznie moéwi si¢ o fun-
kcjonowaniu naszego Senatu, to wielu nie patrzy
na koszty, a tymczasem czternascie komisji to sa
naprawde oszczednosci. Dziekuje bardzo.

Wicemarszalek Krzysztof Putra:

Dzigkuje¢ bardzo panu senatorowi.

Glos zabierze teraz pan senator Mieczystaw
Augustyn.

Bardzo prosze.

Senator Mieczyslaw Augustyn:

Panie Marszaltku! Wysoka Izbo!

Rzeczywiscie trzeba si¢ sprzeciwia¢ marno-
trawstwu, zwlaszcza marnotrawstwu energii
i marnotrawstwu czasu, dlatego od razu na po-
czgtku zaproponuje¢: gdy Prawo i Sprawiedliwos¢
ma cos przemysle¢, to niech przemysli to do kon-
ca i wprowadzi pod obrady komisji wtedy, kiedy
jest na to czas, a wéwczas wiele zaoszczedzimy.

Jesli chodzi zas o prace komisji, to napracowa-
lismy sie. Dzigkuje za te glosy, ktére chwalily nas
za te robote. Praca w Komisji Regulaminowej, Ety-
kii Spraw Senatorskich doprowadzita do okreslo-
nych rezultatéw, popartych przez wickszosc¢ tej
komisji z PiS. Zatem trzymajmy si¢ czegos. My
tam pod okiem pana przewodniczacego naprawde
bardzo zwazalismy na to, azeby caly zakres tego,
co mamy do rozpatrzenia, byl rzeczywiscie do
strawienia, biorgc pod uwage takze plany, ktore
przedstawiane byly przez premiera podczas jego
roznych wystapien. Nie kierowaliSmy sie tu za-
dnymi innymi wzgledami oprocz merytorycznych.
To panstwu przedlozyliSmy i do przyjecia tego za-
checamy. Ciesze sig¢, ze takze senatorowie z PiS,
przynajmniej niektérzy, podtrzymuja takie stano-
wisko, bo, Drogi Kolego Przedmdéwco, Drogi Sena-
torze, skoro méwimy o kosztach, to koszty nie-
przemyslanych decyzji parlamentu to sa dopiero
prawdziwe koszty. (Oklaski)

Wicemarszalek Krzysztof Putra:

Bardzo serdecznie dzigkuje panu senatorowi.

(Rozmowy na sali

(Senator Stanistaw Kogut: Mniej ztosliwosci,
Panie Senatorze.)

Sam réwniez chcialbym zabra¢ glos, zgodnie
z procedura.

Senator Krzysztof Putra:

Wysoka Izbo!

Bardzo ciesza mnie dzisiejsze postawy przed-
stawicieli Platformy Obywatelskiej, bardzo cie-
szy mnie to, ze teraz panstwo tak bardzo intere-
sujecie sie Senatem. I bardzo mnie cieszy takze ta
ostatnia wypowiedz, aby nie marnowac¢ energii
ani Senatu, ani spoteczenstwa. Przypomne, Ze to
Platforma Obywatelska wezwala do likwidacji
Senatu, a dzi$ wzywa do tego, zeby mnozy¢ byty
w Senacie. Ciesze si¢, ze tacy dzisiaj jestescie.

(Glos z sali: To komisja...)

To pierwsza sprawa. Te uszczypliwosci... Pa-
nie Senatorze, to sg uszczypliwosci, nazwijmy to
po imieniu.

Do czego zmierzam? Ot6z zmierzam do tego —
Klub Prawa i Sprawiedliwosci dyskutowat wczo-
raj nad ta sprawa ponad trzy godziny, do godzi-
ny 1.00 w nocy, rézne byly zdania w tym zakresie
— ze jest jednak taka propozycja, aby koncentro-
wac si¢ na utrzymaniu pewnej tradycji polskiego
Senatu.

Skoro dzis, Panowie, méwicie, Ze nie zapanuje
si¢ nad gospodarka, to przypomne, ze w pier-
wszej kadencji Senatu byla Komisja Gospodarki
Narodowej, a gospodarka lezala w gruzach, po-
wtarzam: w gruzach, nie bylo zadnej gospodarki,
i Senat tamtej kadencji poradzit sobie z tym, nie
mnozac bytow. Te byty pojawily si¢ w poprzed-
niej, w piatej kadencji, kiedy senatorowie z SLD,
ktorzy zdominowali te Izbe, zaproponowali po-
dzial tej komisji na dwie, dlatego ze nie mogly zo-
sta¢ zaspokojone aspiracje personalne. Nazywaj-
my rzeczy po imieniu. Mnozenie komisji przypo-
mina mi troch¢ dawne czasy peerelowskie: gdy
pojawia si¢ problem, powolajmy nastepna komi-
sje. Gospodarka musi dziala¢ komplementarnie
i najwazniejsza jest tu rola Rady Ministréw, od-
powiednich ministerstw i komisji sejmowych,
ktére nadzoruja poszczegolne resorty. Senat mu-
si inicjowa¢ wiele dzialan, ktére wspomagalyby
Rade Ministrow i Sejm. Tu nie ma sytuacji, w kto-
rej Senat moze na przyklad kontrolowaé,
wspolpracowac z kims w jakis$ sposob czy nadzo-
rowa¢ Najwyzsza Izbe Kontroli badz poszczegol-
nych ministréw. Dlatego generalnie si¢ z tym nie
zgadzam.

Oczywiscie byloby lepiej, i to tez podkresle,
gdyby komisji bylo wiecej, ale dzisiaj funkcjonu-
jemy w jasno okreslonej strukturze parlamen-
tarnej, w jasno okreslonych uwarunkowaniach
ekonomicznych i réwniez tych, ktére mozna zali-
czy¢ do technicznych. I nie wierze w to, nie zgodze
sie z zadng wypowiedzig zawierajaca stwierdze-
nie, ze to ilo$¢ bedzie decydowala o jakosci. Ja-
kos¢ bedzie wynikiem dobrej pracy poszczegol-
nych senatoréow, pan senator i panéw senatorow,
a nie bedzie zalezala od liczby komisji. Tak na-
prawde wazne sa zakresy kompetencji i zgadzam
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sie z kazda wypowiedzig przedstawiong z tej mo-
wnicy, ktéra doprecyzowywala zakres dzialalno-
sci komisji, nie zgadzam si¢ natomiast z tym, ze
mozna powiedzie¢, iz mnozenie komisji przynie-
sie nam efekty.

Jeszcze raz zwracam sie¢ do kolezanek i kole-
géw z Platformy Obywatelskiej: chodzi mi
o utrzymanie tej waszej linii, o ktorej méwili naj-
mocniej, najbardziej dobitnie wasz szef Donald
Tusk i Jan Maria Rokita, ktorzy wzywali do refe-
rendum i zebrali osiemset tysiecy podpiséw pod
tym, zeby zlikwidowac¢ Izbe. My tej likwidacji ni-
gdy nie popieralisSmy i nie bedziemy popierali, ale
nie jestesmy tez zwolennikami mnozenia kosz-
téw. Dziekuje bardzo. (Oklaski)

Wicemarszalek Krzysztof Putra:

Czy ktos z panstwa chce jeszcze zabrac¢ glos?

Lista méwcow zostala wyczerpana.

Poniewaz podczas drugiego czytania zostaly
zlozone wnioski o charakterze legislacyjnym,
zgodnie z art. 81 ust. 3 Regulaminu Senatu kie-
ruje przedstawiony projekt uchwaly do Komisji
Regulaminowej, Etyki i Spraw Senatorskich
w celu ustosunkowania si¢ do zgloszonych w to-
ku dyskusji wnioskow.

Przypominam, ze pan senator Piotr Lukasz
Juliusz Andrzejewski zglosil wniosek o wyzna-
czenie komisji terminu przygotowania dodatko-
wego sprawozdania tak, aby trzecie czytanie pro-
jektu uchwaly zostalo przeprowadzone jeszcze
na tym posiedzeniu, w dniu dzisiejszym.

Jezeli nie uslysze glosow sprzeciwu, uznam, ze
Senat przyjal przedstawiony wniosek. Sprzeciwu
nie slysze.

Stwierdzam, ze Senat wyznaczyl komisji ter-
min przedstawienia dodatkowego sprawozdania
izobowiazal ja, aby przygotowala to sprawozdanie
jeszcze w trakcie odbywajacego si¢ posiedzenia
tak, aby trzecie czytanie projektu uchwaly moglo
si¢ odby¢ jeszcze na tym posiedzeniu Senatu.

Przed zarzadzeniem przerwy prosz¢ o przeczy-
tanie komunikatow.

Ale przed odczytaniem komunikatéw musze
jeszcze stwierdzi¢, zgodnie z regulaminem — po
raz pierwszy prowadze¢ posiedzenie — zamknigcie
dyskusji w tym punkcie obrad.

Bardzo prosze¢ o przedstawienie komunikatow.

Senator Sekretarz
Waldemar Kraska:

Panie i Panowie Senatorowie! Sg dwa komuni-
katy.

Uprzejmie informuje¢, iz marszalek Senatu
zwoluje posiedzenie Prezydium Senatu w dniu
dzisiejszym bezposrednio po ogloszeniu przerwy
w obradach.

I drugi komunikat. Uprzejmie informuje¢, ze
posiedzenie Komisji Regulaminowej, Etyki
i Spraw Senatorskich odbedzie sie pot godziny po
ogloszeniu przerwy w obradach. Porzadek obrad
obejmuje rozpatrzenie wnioskéw zgloszonych
w toku dyskusji w drugim czytaniu do projektéw
uchwatl Senatu w sprawie zmiany Regulaminu
Senatu, druk senackinr 10/11/12S. Przewodni-
czacym komisji jest Piotr Andrzejewski.

Wicemarszalek Krzysztof Putra:

Dzigkuje bardzo.
Oglaszam przerw¢ w obradach do godzi-
ny 16.45.

(Przerwa w obradach od godziny 14 minut 12
do godziny 16 minut 46)

Wicemarszalek Ryszard Legutko:

Wznawiam obrady.

Powracamy do rozpatrzenia punktu pierwsze-
go porzadku obrad: drugie czytanie projektow
uchwat w sprawie zmiany Regulaminu Senatu.

Przypominam, ze Senat po przeprowadzeniu
drugiego czytania skierowal projekty do Komisji
Regulaminowej, Etyki i Spraw Senatorskich oraz
zobowigzal komisje¢ do przedstawienia jeszcze na
obecnym posiedzeniu Senatu dodatkowego
sprawozdania. Komisja w przerwie w obradach
ustosunkowala si¢ do zgloszonych w toku dys-
kusji wnioskow i przygotowala dodatkowe spra-
wozdanie.

Przypominam, Ze sprawozdanie to zawarte jest
w druku nr 10/11/12X.

Wobec przygotowania przez komisj¢ dodatko-
wego sprawozdania Senat moze przystapi¢ do
trzeciego czytania projektu uchwaly.

Przystepujemy wiec do trzeciego czytania pro-
jektu uchwaly w sprawie zmiany Regulaminu Se-
natu.

Przypominam, ze zgodnie z art. 82 ust. 1 Regu-
laminu Senatu trzecie czytanie projektu uchwaty
obejmuje: po pierwsze, przedstawienie Senatowi
dodatkowego sprawozdania komisji o projekcie
uchwaly i, po drugie, glosowanie.

Prosze¢ sprawozdawce Komisji Regulamino-
wej, Etyki i Spraw Senatorskich, pana senatora
Piotra Lukasza Andrzejewskiego, o zabranie glo-
su i przedstawienie dodatkowego sprawozdania
komisji.

Senator Piotr Andrzejewski:

Panie Marszalku! Wysoki Senacie!

Komisja Regulaminowa, Etyki i Spraw Sena-
torskich po przeanalizowaniu tych poprawek,
kierujac si¢ dobrze pojetym poczuciem spdjnosci
merytorycznej i politycznej, wszystkie je przeglo-
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sowala pozytywnie. W zwigzku z tym macie pan-
stwo porzadek... I rekomenduje ich przyjecie Wy-
sokiemu Senatowi. Porzadek glosowan byt taki,
ze zaczelisSmy od poprawek incydentalnych,
a skonczylismy na poprawce generalnej pana
marszaltka Putry, uzupemionej o te poprawki po-
przednio przeglosowane pozytywnie. Sprawo-
zdanie macie panstwo w druku nr 10/11/12X
i tam sa pokazane skutki glosowania. Przyjecie
ktérejkolwiek z poprawek od pierwszej do sidd-
mej powoduje odpowiednig modyfikacje popraw-
ki 6smej, a poprawka 6sma to jest ta generalna,
calosciowa poprawka marszaltka Putry.

To tyle. Dzigkuje¢, Panie Marszalku, dziekuje
panstwu za uwage.

Wicemarszalek Ryszard Legutko:

Dzigkuje panu senatorowi.

Przypominam, ze zgodnie z art. 82 ust. 2
w zwigzku z art. 52 ust. 6 po przerwie glos moga
zabra¢ sprawozdawcy i wnioskodawcy.

Czy ktos z panstwa chce zabra¢ glos?

Pan senator Edmund Wittbrodt?

(Senator Edmund Wittbrodt: Nie, dzigkuje
bardzo.)

Pan senator Kazimierz Wiatr?

(Senator Kazimierz Wiatr: Dzigkuje¢ bardzo.)

Pan senator Adam Biela?

(Senator Adam Biela: Tez dzigkuje bardzo.)

Pan senator Piotr Lbukasz Andrzejewski?

(Senator Piotr Andrzejewski: Dzigkuje.)

Pan senator Krzysztof Piesiewicz?

(Senator Krzysztof Piesiewicz: Dziekujg¢ bardzo.)

Pan senator Ryszard Gorecki?

(Senator Ryszard Goérecki: Dzigkuje.)

Pan senator Robert Smoktunowicz?

(Senator Robert Smoktunowicz: Dzigkuje.)

Pan senator Andrzej Owczarek?

(Senator Andrzej Owczarek: Dzigkuje.)

Pan senator Marek Ziétkowski?

(Senator Marelk Zidtikcowslki: Dzigkuje.)

Pani senator Urszula Gacek?

(Senator Urszula Gacek: Dzigkuje.)

Pan senator Andrzej Luczycki?

(Senator Andrzej Luczycki: Dziekuje bardzo.)

Pan senator Roman Ludwiczuk?

(Senator Roman Ludwiczulk: Dzigkuje bardzo.)

Pan senator Wlodzimierz Lyczywek?

(Senator Wtodzimierz Lyczywelk: Dzigkuje.)

Pan senator Piotr Wach?

(Senator Piotr Wach: Dzigkuje.)

Pan senator Przemyslaw Berent?

(Senator Przemystaw Berent: Dzigkuj¢ bardzo.)

Pan senator Wladyslaw Sidorowicz?

(Senator Wtadystaw Sidorowicz: Dzigkuje.)

Pan senator Krzysztof Putra?

(Senator Krzysztof Putra: Dzigkuje.)

Zgodnie z art. 82 ust. 3 Regulaminu Senatu
przed przystapieniem do glosowania senatorowie
moga zglaszac¢ trwajace nie dluzej niz minute za-
pytania do sprawozdawcéw i wnioskodawcow
w zwigzku z przedstawionym dodatkowym spra-
wozdaniem. Przypominam: trwajace nie dhuzej niz
minute zapytania do sprawozdawcéw i wniosko-
dawcow w zwigzku z przedstawionym dodatko-
wym sprawozdaniem.

Czy ktos z panstwa senatorow chcialby zglosic¢
takie zapytania?

Prosze bardzo, pan senator Szymanski.

Senator Antoni Szymanski:

Panie Marszaltku! Panie i Panowie Senatoro-
wie!

Chodzi mi o poprawke zgloszona przez pana
senatora Sidorowicza, poparta zreszta przez
komisje. Proponuje si¢ w niej zastgpi¢ bardzo
ogdlne sformulowanie ,ochrona zdrowia” wyra-
zami ,promocja zdrowia, profilaktyka, system
organizacji ochrony zdrowia, bezpieczenstwo
zdrowotne i wspolpraca z zagranica w zakresie
zdrowia”.

Wszystko jest dobrze, ale to miato by¢ rozsze-
rzenie problematyki - jak zrozumialem z argu-
mentacji, ktéra byla wskazana — a faktycznie
jest to jej zawezenie. Bo gdyby to brzmialo:
~ochrona zdrowia oraz”, to mielibySmy rozsze-
rzenie, ktore jest zasadne. A w tej sytuacji nie
mamy tego ogdlnego sformulowania ,ochrona
zdrowia” i mamy zawezenie tematyki, co praw-
dopodobnie jest sprzeczne z intencjg pana se-
natora Sidorowicza.

Wobec tego mozemy ewentualnie przyjac¢ albo
odrzuci¢ te poprawke badz zapyta¢ pana senato-
ra, czy ja wycofuje. Dzigkuje.

Wicemarszalek Ryszard Legutko:

To jest, jak rozumiem, pytanie do pana sena-
tora Sidorowicza.

Senator Wladyslaw Sidorowicz:

Szanowni Panstwo!

W zapisie... Panie Marszatku i Wysoki Sena-
cie, nie podzielam opinii mojego przedmowecy, ze
problematyka, ktérg zawarlem w poprawce, za-
weza zapis ogolny ,ochrona zdrowia”, bo tak na-
prawde w tym ogolnym zapisie... Zadajmy sobie
pytanie: co sklada si¢ na ochron¢ zdrowia? Na
ochrone zdrowia skladaja si¢: promocja zdrowia,
profilaktyka, bezpieczenstwo zdrowotne, system
swiadczen zdrowotnych.

Prosz¢ zwréci¢ uwage, ze w rozwinieciu wszys-
tkie te elementy sa. Mozna jeszcze, jesli chcieli-
by$my by¢ bardzo dokladni, napisac¢ ,polityka
zdrowotna”, ale wtedy bysmy troszeczke powta-
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rzali te elementy, ktére wynikaja z profilaktyki
i promocji zdrowia.

Chcialbym zwrdci¢ uwage, ze w mojej popraw-
ce mowilem o wspolpracy zagranicznej w zakre-
sie ochrony zdrowia. Nie wiem, czemu gdzies to
umknelo panstwa uwadze...

(Glosy z sali: Jest.)

A, jest. Dobrze.

Krétko mowiac: od wielu lat zajmuje si¢ ta
branza i boje¢ si¢ tego, ze zapis ,ochrona zdrowia”
moze by¢ wlasnie nazbyt ogélnikowy. Odwraca-
jac to pytanie, chcialbym zapyta¢, jakiejz to pro-
blematyki z zakresu ochrony zdrowia w tym
moim zapisie nie uwzgledniam. Bo jesli panstwo
uwazaja, ze cos$ pomijam, to proponowatbym do-
da¢ to, czego panstwu brakuje, a nie wycofywac
sie z czegos, co nawet w encyklopedii szescioto-
mowej — mowie o hasle ,promocja zdrowia” — zo-
stalo zamieszczone dopiero w siodmym tomie,
w aneksie.

Dlatego obawiam si¢, ze promocja zdrowia
i profilaktyka ciagle beda gdzies dopisywane do
czegos, co tak czy inaczej jest obecnie przesu-
niete w kierunku dramatycznej sytuacji stuzby
zdrowia. Ja jestem lekarzem, to, co moéwig, nie
jest proba zaprzeczenia randze sytuacji stuzby
zdrowia. Chcialbym jednak, abysmy dobrze ro-
zumieli, Ze prébowatem panstwu da¢ w bloku
to, co wyczerpuje te definicje. Jesli czegos za-
braklo, to proponowalbym to doda¢, poszerzy¢
ten zapis, ale nie zawezac¢ tego tylko do ochrony
zdrowia. Konkludujac: nie wycofuje¢ si¢ z po-
prawki.

Wicemarszalek Ryszard Legutko:

Dziekuje¢ bardzo.

Czy sa jeszcze jakie$ pytania?

Zgodnie z art. 82 ust. 1 pkt 2 Regulaminu Se-
natu przystepujemy do glosowania w sprawie
projektéw uchwal w sprawie zmiany Regulaminu
Senatu.

Informuje, ze zgodnie z art. 82 ust. 6 Regula-
minu Senatu w pierwszej kolejnosci przeprowa-
dzimy glosowania nad poprawkami do poszcze-
golnych artykuldéw, wedtug kolejnosci przepisow
projektu, druk nr 10/11/12X, a nastepnie nad
przyjeciem projektu w calosci, w brzmieniu za-
proponowanym przez komisje, ze zmianami wy-
nikajacymi z przyjetych poprawek.

Przystepujemy do glosowania nad przedsta-
wionymi przez senatoréw wnioskodawcéw
wnioskami o wprowadzenie poprawek do projek-
téow uchwal, druk nr 10/11/12X.

Poprawka pierwsza, senatora Wittbrodta, po-
parta przez komisje, ma na celu zmiane nazwy
i przedmiotowego zakresu dzialania Komisji
Spraw Zagranicznych.

Prosze panstwa senatoréw o nacisniecie przy-
cisku obecnosci.

(Senator Andrzej Mazurkiewicz: Panie Mar-
szalku, w kwestii formalnej. Mozna?)

Prosze.

Senator Andrzej Mazurkiewicz:

Panie Marszalku, mam taka propozycje, aby
zgodnie z art. 54 jako pierwszg poddac pod gloso-
wanie poprawke pana senatora Putry, ktora jest
poprawka najdalej idaca i ktora wykluczy gloso-
wanie, oczywiscie w wypadku jej przyjecia, nad
pozostalymi poprawkami.

(Gtosy z sali: Nie, nie.)

Wicemarszalek Ryszard Legutko:

Proponuje, zeby nie zmienia¢ porzadku usta-
lonego przez komisje, bo to nam wywroci rozne
rzeczy i skomplikuje cala sprawe. To znaczy, by¢
moze jest to pewne przedluzenie. Jesli pan sena-
tor nie bedzie nalegal, proponuje¢, zebysmy pro-
cedowali wedlug ustalonego porzadku.

(Rozmowy na sali)

(Gtos z sali: Glosujemy.)

Kto jest za...

(Glos z sali: Ale cos$ jest z urzadzeniami...)

(Glos z sali: Aparatura nie dziala.)

(Glos z sali: Juz dziala.)

(Glos z sali: Juz jest w porzadku.)

(Gtos z sali: To trzeba dobrze wlozy¢.)

Kto jest za, prosze o nacisniecie przycisku ,.za”
i podniesienie reki.

Kto jest przeciw, prosze o nacisniecie przycisku
~przeciw” i podniesienie reki.

Kto si¢ wstrzymat od glosu, prosze o nacisnie-
cie przycisku ,wstrzymuje si¢” i podniesienie reki.

Prosze¢ o podanie wynikow.

Na 89 obecnych senatoréw 89 glosowalo za,
nikt nie byl przeciw i nikt nie wstrzymal si¢ od
glosu. (Glosowanie nr 1)

(Rozmowy na sali)

(Gtos z sali: Poczekajmy do konca.)

(Glos z sali: Do konca kadencji). (Wesoltos¢
na sali)

Czy jest tu prasa?

Poprawka druga, wniesiona przez senatora
Wiatra i poparta przez komisj¢, ma na celu uzu-
peinienie przedmiotowego zakresu dzialania Ko-
misji Kultury i Srodkéw Przekazu o sprawy
zwigzane z etyka mediow.

Prosze o naci$niecie przycisku obecnosci.

Kto jest za, prosze o nacisni¢cie przycisku ,,.za”
i podniesienie reki.

Kto jest przeciw, prosz¢ o nacis$nig¢cie odpowie-
dniego przycisku i podniesienie reki.

Kto si¢ wstrzymal od glosu, prosze o nacisnie-
cie przycisku ,wstrzymuje si¢” i podniesienie reki.

Prosze o podanie wynikéw.
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Na 91 obecnych senatoréw 90 glosowalo za,
1 — przeciw, nikt nie wstrzymat si¢ od glosu. (Glo-
sowanie nr 2)

Dzigkuje bardzo.

Poprawka trzecia, senatora Bieli, poparta
przez komisje¢, uzupelia przedmiotowy zakres
dzialania Komisji Nauki i Edukacji Narodowej
o poradnictwo zawodowe dla mlodziezy oraz
przygotowanie absolwentow szkot srednich i wy-
zszych do zatrudnienia.

Prosze o nacisniecie przycisku obecnosci.

Kto jest za, prosz¢ o nacisniecie przycisku ,za”
i podniesienie reki.

Kto jest przeciw, prosze¢ o nacisnig¢cie przycis-
ku ,przeciw” i podniesienie reki.

Kto si¢ wstrzymat od glosu, prosze¢ o nacisnie-
cie przycisku ,wstrzymuje si¢” i podniesienie reki.

Prosze o podanie wynikéw glosowania.

Na 92 obecnych senatorow 87 bylo za,
5 wstrzymalo si¢ od glosu, nikt nie glosowat prze-
ciw. (Glosowanie nr 3)

Dzigkuje¢ bardzo.

Poprawka czwarta, senatora Wiatra, poparta
przez komisj¢, zmienia przedmiotowy zakres
Komisji Nauki i Edukacji Narodowej w ten spo-
séb, ze w miejsce slow ,,opieka nad dzie¢mi i mlo-
dzieza” wprowadza slowa ,sprawy dzieci i mlo-
dziezy”.

Prosze o naci$niecie przycisku obecnosci.

Kto jest za, prosze o nacisni¢cie przycisku ,za”
i podniesienie reki.

Kto jest przeciw, prosze¢ o nacisnigcie przycis-
ku ,przeciw” i podniesienie reki.

Kto si¢ wstrzymat od glosu, prosze o nacisnie-
cie przycisku ,wstrzymuje si¢” i podniesienie reki.

Prosze¢ o podanie wynikow.

Na 92 obecnych senatoréw 91 glosowalo za,
1 wstrzymat si¢ od glosu, nikt nie glosowatl prze-
ciw. (Glosowanie nr 4)

Dziekuje¢ bardzo.

Poprawka pigta, senatora Andrzejewskiego,
poparta przez komisje¢, uzupelnia przedmiotowy
zakres dzialania Komisji Praw Czlowieka i Pra-
worzadnosci o problematyke instytucji spote-
czenstwa obywatelskiego i organizacji poza-
rzadowych.

Prosze o naci$niecie przycisku obecnosci.

Kto jest za, prosze o nacisniecie przycisku ,.za”
i podniesienie reki.

Kto jest przeciw, prosze o nacisniecie przycis-
ku ,przeciw” i podniesienie reki.

Kto si¢ wstrzymat od glosu, prosze o nacisnig-
cie przycisku ,wstrzymuje si¢” i podniesienie reki.

Prosze o podanie wynikow.

Na 92 senatoréw 90 glosowalo za, 2 wstrzy-
malo si¢ od glosu, nikt nie byl przeciw. (Gloso-
wanie nr 5)

Dzi¢kuj¢ bardzo.

Poprawka szosta to poprawka senatorow: Pie-
siewicza, Goreckiego, Smoktunowicza, Owczar-
ka, Zidtkowskiego, Gacek, Luczyckiego, Ludwi-
czuka, Lyczywka, Wacha, Berenta, poparta przez
komisje. Poprawka ta modyfikuje przedmiotowy
zakres dzialania Komisji Ustawodawczej w ten
sposOb, ze w miejsce rozpatrywania ustaw
uchwalonych przez Sejm wprowadza rozpatry-
wanie regulacji kodeksowych.

Prosze o nacisniecie przycisku obecnosci.

Kto jest za, prosze o nacisnie¢cie przycisku ,za”
i podniesienie reki.

Kto jest przeciw, prosze¢ o nacisnig¢cie przycis-
ku ,przeciw” i podniesienie reki.

Kto si¢ wstrzymat od glosu, prosze¢ o nacisnie-
cie przycisku ,wstrzymuje si¢” i podniesienie reki.

Dzigkuje. Prosze o podanie wynikow.

Na 92 obecnych senatoréw 62 glosowalo za,
9 — przeciw, 21 wstrzymalo si¢ od glosu. (Gloso-
wanie nr 6)

Poprawka siédma, poprawka senatora Sidoro-
wicza, poparta przez komisje¢, uszczegélowia
przedmiotowy zakres dzialania Komisji Zdrowia.

Prosze o nacisniecie przycisku obecnosci.

Kto jest za, prosze o nacisniecie przycisku ,za”
i podniesienie reki.

Kto jest przeciw, prosze¢ o nacisnig¢cie przycis-
ku ,przeciw” i podniesienie reki.

Kto si¢ wstrzymat od glosu, prosze o nacisnie-
cie przycisku ,wstrzymuje si¢” i podniesienie reki.

Prosze o podanie wynikow.

Na 92 obecnych senatoréw 88 glosowalo za,
nikt nie byl przeciw, 4 senatorow wstrzymato si¢
od glosu. (Glosowanie nr 7)

Poprawki 6sma i dziewiata, nad ktérymi na-
lezy glosowac lacznie, poprawki senatora Pu-
try, poparte przez komisje¢, zmniejszaja liczbe
komisji z szesnastu do czternastu i modyfiku-
ja ich nazwy oraz przedmiotowy zakres ich
dzialania.

Prosze o naci$niecie przycisku obecnosci.

Kto jest za, prosze o nacisnigcie przycisku ,,.za”
i podniesienie reki.

Kto jest przeciw, prosz¢ o nacisnigcie przycis-
ku ,przeciw” i podniesienie reki.

Kto si¢ wstrzymal od glosu, prosze o nacisnie-
cie przycisku ,wstrzymuje si¢” i podniesienie reki.

Prosze o wyniki.

Na 92 obecnych senatoréw 62 glosowalo za,
29 - przeciw, 1 senator wstrzymatl si¢ od glosu.
(Glosowanie nr 8)

Poprawki przeszly.

Przystepujemy do glosowania nad przyjeciem
projektu uchwaly w sprawie zmiany Regulaminu
Senatu w calosci, ze zmianami wynikajacymi
z przyjetych poprawek.

Prosze o naci$niecie przycisku obecnosci.

Kto z panstwa senatoréw jest za przyjeciem
przedstawionego projektu, prosze o nacisniecie
przycisku ,za” i podniesienie reki.
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Kto jest przeciw, prosze¢ o nacisnigcie przycis-
ku ,przeciw” i podniesienie reki.

Kto si¢ wstrzymatl od glosu, prosze o nacis-
ni¢cie przycisku ,wstrzymuje si¢” i podniesie-
nie reki.

Prosz¢ o podanie wynikéw glosowania.

Na 92 obecnych senatoréw 91 glosowalo za,
nikt nie glosowal przeciw, 1 senator wstrzymat
sie od glosu. (Glosowanie nr 9)

(Oklaski)

Wobec wynikéw glosowania stwierdzam, ze
Senat podjat uchwale w sprawie zmiany Regula-
minu Senatu.

Wysoki Senacie, chcialbym teraz poinformo-
wac, ze za chwile zostanie zarzadzona przerwa,
w trakcie ktorej panstwo senatorowie beda mogli
zapisywac sie do komisji senackich.

Chcialbym przypomniec¢...

(Rozmowy na sali)

Chcialbym przypomniec¢...

(Rozmowy na sali)

Nadal chcialbym przypomnie¢, ze zgodnie
z art. 20 ust. 2 Regulaminu Senatu senator ma
obowiazek zglosi¢ swoja kandydature do jednej
komisji statej i moze by¢ czlonkiem nie wigcej niz
dwdéch komisji statych.

Odpowiednie formularze zostaly panstwu sena-
torom dostarczone na lawy senatorskie. Uprzejmie
prosze o oddawanie wypelnionych formularzy pra-
cownikom Biura Prac Senackich, ktorzy beda
przebywac poza salg obrad Senatu. Wypelione
formularze prosze sklada¢ do godziny 18.10.

(Rozmowy na sali)

Nie, wypelione formularze nalezy sktada¢ do
godziny 18.10.

Zarzadzam przerwe w obradach do dnia 10 lis-
topada do godziny 10.00 rano.

Aha, jeszcze jeden komunikat, przepraszam
bardzo.

(Rozmowy na sali)

Przepraszam bardzo, jeszcze jeden komunikat.

Senator Sekretarz
Waldemar Kraska:

Uprzejmie informuje¢, ze posiedzenie Komisji
Regulaminowej, Etyki i Spraw Senatorskich od-
bedzie sie dzisiaj o godzinie 20.30, w sali nr 182.
Porzadek obrad: przygotowanie projektu uchwa-
ly w sprawie powolania i ustalenia sktadéw komi-
sji senackich.

(Senator Piotr Andrzejewski: Dla tych, ktérzy
nie styszeli: komisja regulaminowa, godzina
20.30. Dziekuje.)

(Przerwa w posiedzeniu o godzinie 17 minut 11)



(Wznowienie posiedzenia o godzinie 12 minut 34)

(Posiedzeniu przewodniczq marszatelk Bogdan
Borusewicz oraz wicemarszatek Maciej Plazyriski)

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Wznawiam posiedzenie.

Przystepujemy do rozpatrzenia punktu
drugiego porzadku obrad: powolanie statych
komisji senackich.

Przypominam, ze wniosek Komisji Regu-
laminowej, Etyki i Spraw Senatorskich w tej
sprawie zawarty jest w druku nr 14.

Prosze¢ sprawozdawce Komisji Regulamino-
wej, Etyki i Spraw Senatorskich, senatora Piotra
Lukasza Andrzejewskiego, o zabranie glosu
i przedstawienie wniosku komisji w sprawie
powolania komisji senackich.

Senator Piotr Andrzejewski:

Panie Marszatku! Wysoki Senacie!

Przedstawiam panu marszatkowi i Wysokie-
mu Senatowi do przyjecia wniosek, zawarty w
druku nr 14, dotyczacy skladu personalnego
powolanych przez Wysoka Izbe¢ komisji senac-
kich. Moje sprawozdanie ogranicz¢ do przedsta-
wienia tego, co jest we wniosku, do odczytania
tego wniosku, bo taka jest jego istota.

,Na posiedzeniu w dniu 10 listopada 2005 r.
komisja rozpatrzyla zgloszenia senatoréw do
stalych komisji Senatu RP i na podstawie art. 14
ust. 1 Regulaminu Senatu przedstawia naste-
pujacy projekt uchwaty.

Uchwala w sprawie powolania komisji
senackich.

Art. 1. Senat Rzeczypospolitej Polskiej na
podstawie art. 13 ust. 1 Regulaminu Senatu
powotluje komisje senackie w nastepujacym
skladzie:

Komisja Gospodarki Narodowej — Dorota Arci-
szewska-Mielewczyk, Przemyslaw Berent, Adam
Biela, Jaroslaw Chmielewski, Andrzej Golas,
Stanistaw Kogut, Bronislaw Korfanty, Jarostaw
Lasecki, Bogdan Lisiecki, Andrzej buczycki, Ta-
deusz Mackala, Marian Milek, Tomasz Misiak,

Antoni Motyczka, Mirostawa Nykiel, Andrzej
Owczarek, Lestaw Podkanski, Krzysztof Putra,
Jerzy Szmit, Jerzy Szymura, Marek Waszkowiak,
Roman Wierzbicki, Jacek Wlosowicz;

Komisja Kultury i Srodkéw Przekazu — Krysty-
na Bochenek, Piotr Boron, Krzysztof Cugowski,
Kazimierz Kutz, Adam Massalski, Maria Panczy-
k-Pozdziej, Krzysztof Piesiewicz, Czestaw Rysz-
ka, Jacek Sauk, Jan Szafraniec, Elzbieta
Wieclawska-Sauk;

Komisja Nauki, Edukacji i Sportu - Prze-
mystaw Alexandrowicz, Adam Biela, Janina Fe-
tlinska, Jaroslaw Gowin, Ryszard Gorecki, Wal-
demar Kraska, Kazimierz Kutz, Roman Ludwi-
czuk, Adam Massalski, Marian Milek, Andrzej
Person, Zbigniew Rau, Marek Rocki, Czeslaw
Rybka, Zbigniew Szaleniec, Mieczyslaw Szyszka,
Ewa Tomaszewska, Zbigniew Trybula, Piotr
Wach, Kazimierz Wiatr;

Komisja Obrony Narodowej — Franciszek
Adamczyk, Henryk Goérski, Tadeusz Lewandow-
ski, Wiadystaw Ortyl, Czestaw Rybka, Rafat Slu-
sarz, Piotr Wach, Ludwik Zalewski;

Komisja Praw Czlowieka i Praworzadnosci -
Aleksander Bentkowski, Andrzej Kawecki, Ry-
szard Legutko, Krzysztof Piesiewicz, Zbigniew
Romaszewski, Kosma Zlotowski;

Komisja Rolnictwa i Ochrony Srodowiska —
Miroslaw Adamczak, Jerzy Chréscikowski, Elz-
bieta Gelert, Andrzej Golas, Henryk Gorski, Jozef
Lyczak, Pawel Michalak, Lestaw Podkanski, Ma-
rek Waszkowiak, Roman Wierzbicki, Michal
Wojtczak;

Komisja Rodziny i Polityki Spolecznej — Mie-
czystaw Augustyn, Stanistaw Kogut, Elzbieta Ra-
falska, Wladystaw Sidorowicz, Jan Szafraniec,
Antoni Szymanski, Ewa Tomaszewska, Zbigniew
Trybula;

Komisja Spraw Emigracjii kacznosciz Polaka-
mi za Granicg — Mirostaw Adamczak, Dorota Ar-
ciszewska-Mielewczyk, Dariusz Bachalski, Ry-
szard Bender, Piotr Boron, Krzysztof Cugowski,
Urszula Gacek, Dariusz Gorecki, Bronistaw Kor-
fanty, Anna Kurska, Roman Ludwiczuk, Wlodzi-
mierz Lyczywek, Tadeusz Mackala, Andrzej Ma-
zurkiewicz, Michal Okla, Andrzej Person, Sta-
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nistaw Piotrowicz, Maciej Plazynski, Jadwiga
Rudnicka, Czestaw Ryszka, Stawomir Sadowski,
Jacek Sauk, Kazimierz Wiatr, Elzbieta Wieclaw-
ska-Sauk, Ludwik Zalewski, Piotr Zientarski;

Komisja Samorzadu Terytorialnego i Admini-
stracji Panstwowej — Przemyslaw Alexandrowicz,
Jerzy Chroscikowski, Jarostaw Gowin, Andrzej
Jaroch, Stanistaw Karczewski, Janusz Kubiak,
Andrzej Owczarek, Elzbieta Rafalska, Stawomir
Sadowski, Marian Sebastian Witczak, Marek
Ziotkowski, Czestaw Zelichowski;

Komisja Spraw Unii Europejskiej — Przemyslaw
Berent, Margareta Budner, Urszula Gacek, Pawel
Michalak, Mirostawa Nykiel, Zbigniew Szaleniec,
Jerzy Szymura, Mieczystaw Szyszka, Edmund
Wittbrodt, Jacek Wlosowicz, Kosma Zlotowski;

Komisja Spraw Zagranicznych — Franciszek
Adamczyk, Ryszard Gorecki, Andrzej Jaroch,
Andrzej Kawecki, Jarostaw Lasecki, Andrzej Ma-
zurkiewicz, Stefan Niesiolowski, Zbigniew Rau,
Marek Rocki, Radostaw Sikorski, Marek
Ziotkowski;

Komisja Ustawodawcza — Piotr Lukasz Juliusz
Andrzejewski, Aleksander Bentkowski, Jaroslaw
Chmielewski, Janusz Galkowski, Stanistaw Pio-
trowicz, Robert Smoktunowicz, Michal Wojtczak;

Komisja Zdrowia — Margareta Budner, Janina
Fetlinska, Elzbieta Gelert, Stanistaw
Karczewski, Waldemar Kraska, Jozef Lyczak,
Mieczystaw Maziarz, Michatl Oktla, Jadwiga
Rudnicka, Wiadystaw Sidorowicz, Rafat Slusarz,
Czestaw Zelichowski.”

Przedstawilem ten wniosek i, jezeli nie wplynely
zadne zastrzezenia badz nie pojawily sie zmiany w
zakresie deklarowanej przynaleznosci
poszczegolnych pan i panoéw senatoréw do komisji,
wnosze¢ o uchwalenie takich skladéw komisji
stalych Senatu. Dzigkuje bardzo, Panie Marszatku.

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Dziekuje.

Czy ktos z panstwa senatoréw chcialby zabrac¢
glos w tej sprawie?

Prosze bardzo, pan senator Wittbrodt.

Senator Edmund Wittbrodt:

Panie Marszalku, mam tylko drobna uwage:
nie Marian Sebastian Witczak, ale Mariusz
Sebastian Witczak, chodzi o sktad Komisji Samo-
rzadu Terytorialnego i Administracji Panstwo-
wej, bo bylo przejezyczenie.

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Dziekuje.
Jest przejezyczenie, ktore trzeba poprawic,
mozliwe, Ze...

(Rozmowy na sali)

Blad w druku, tak?

(Gtosy z sali: Nie, nie.)

Nie?

(Senator Edmund Wittbrodt: W druku jest
dobrze, to bylo przejezyczenie.)

Aha, w druku jest dobrze, a to bylo przejezy-
czenie? Dobrze.

Przystepujemy do glosowania nad przedsta-
wionym przez Komisje Regulaminowa, Etyki
i Spraw Senatorskich projektem uchwaly w spra-
wie powolania komisji senackich.

Przypominam, ze zgodnie z art. 53 ust. 6 Regu-
laminu Senatu glosowanie w sprawie skladow
komisji senackich zostanie przeprowadzone przy
uzyciu aparatury do glosowania.

Przypominam, ze projekt uchwaly zawarty jest
w druku nr 14.

Prosze o nacisniecie przycisku ,obecny”.

Kto z panistwa senatorow jest za przyjeciem przed-
stawionego przez Komisje Regulaminowa, Etyki
iSpraw Senatorskich projektu uchwaly, prosze o na-
cisnigcie przycisku ,za” i podniesienie reki.

Kto jest przeciw, prosze o nacisniecie przycisku
~przeciw” i podniesienie reki.

Kto si¢ wstrzymat od glosu, prosze¢ o nacisnie-
cie przycisku ,wstrzymuje¢ si¢” i podniesienie
reki.

Dzigkuje. Prosze o podanie wynikow glosowania.

Na 92 obecnych senatoréw 92 glosowalo za,
nikt nie glosowal przeciw, nikt si¢ nie wstrzymat
od glosu. (Glosowanie nr 10)

Wobec wynikow glosowania, stwierdzam, ze
Senat podjal uchwale w sprawie powotania
komisji senackich.

Panie i Panowie Senatorowie! Chcialbym poin-
formowac, ze za chwile zostanie zarzadzona prze-
rwa w obradach na posiedzenia komisji senackich
iwybor kandydatéw na przewodniczacych komisji.

Prosze¢ senatora sekretarza o odczynie
komunikatow.

Senator Sekretarz
Waldemar Kraska:

Uprzejmie informuje, ze pierwsze posiedzenia
komisji senackich...

(Gtosy z sali: Glosniej.)

...poswiecone wyborom kandydatéw na prze-
wodniczacych komisji odbeda si¢ w naste-
pujacym porzadku. W sali nr 182: o godzinie
14.00 - posiedzenie Komisji Spraw Unii Europej-
skiej; o godzinie 14.30...

(Senator Wtadystaw Sidorowicz: 13.00.)

(Senator Stefan Niesiotowski: 13.00.)

(Rozmowy na sali)

Powtodrze wobec tego. W sali nr 182: o godzinie
14.00 - Komisji Spraw Unii Europejskiej, o godzi-
nie 14.30 — Komisji Rodziny i Polityki Spolecznej,
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0 godzinie 15.00 — Komisji Rolnictwa i Ochrony
Srodowiska. W sali nr 179: o godzinie 14.00...

(Senator Rafat Slusarz: Rafat Slusarz. Przepra-
szam bardzo, czy moze pan najpierw podawac nazwe
komisji, a potem godzing i sale?)

Dobrze.

(Gtos z sali: 1 powtorzyc.)

(Rozmowy na sali)

Komisja Praw Czlowieka i Praworzadnosci —
o godzinie 14.00 w sali nr 179, Komisja Obrony
Narodowej — o godzinie 14.30 w sali nr 179, Ko-
misja Ustawodawcza — o godzinie 15.00 w sali
nr 179, Komisja Zdrowia - o godzinie 15.30 w sali
nr 179, Komisja Gospodarki Narodowej —
o godzinie 14.00 w sali nr 217, Komisja Samo-
rzadu Terytorialnego i Administracji Panstwowej
— 0 godzinie 14.30 w sali nr 217, Komisja Spraw
Emigracji i Lacznosci z Polakami za Granicg —
o godzinie 15.00 w sali nr 217, Komisja Nauki,
Edukacji i Sportu - o godzinie 14.00 w sali
nr 176, Komisja Spraw Zagranicznych —
o godzinie 14.30 w sali nr 176, Komisja Kultury
i Srodkéw Przekazu — o godzinie 15.00 w sali
nr 176.

Zebranie Klubu Prawa i Sprawiedliwosci — po
ogloszeniu przerwy w sali nr 217.

(Gtos z sali: Przepraszam bardzo...)

(Senator Roman Wierzbicki: A komisja
rolnictwa?)

(Glos z sali: A komisja rodziny?)

(Rozmowy na sali)

(Senator Robert Smoktunowicz: A moze bysmy
jeszcze to wszystko powtorzyli?)

(Gtos z sali: Wlasnie, bo informacja dotyczaca
komisji rodziny tez nie byla podana po raz drugi.)

(Rozmowy na sali)

Jeszcze raz podaj¢ godziny spotkan komisji.

Komisja Spraw Unii Europejskiej — o godzinie
14.00 w sali nr 182, Komisja Rodziny i Polityki
Spotecznej — o godzinie 14.30 w sali nr 182,
Komisja Rolnictwa i Ochrony Srodowiska — o go-
dzinie 15.00 w sali nr 182, Komisja Praw Czlo-
wieka i Praworzadnosci — o godzinie 14.00 w sali
nr 179, Komisja Obrony Narodowej — o godzinie
14.30 w sali nr 179, Komisja Ustawodawcza —
o godzinie 15.00 w salinr 179, Komisja Zdrowia —
0 godzinie 15.30 w sali nr 179, Komisja Gospo-
darki Narodowej — o godzinie 14.00 wsalinr 217,
Komisja Samorzadu Terytorialnego i Admi-
nistracji Panstwowej — o godzinie 14.30 w sali
nr 217, Komisja Spraw Emigracji i Lacznosci
z Polakami za Granicg — o godzinie 15.00 w sali
nr 217, Komisja Nauki, Edukacji i Sportu —
o godzinie 14.00 w sali nr 176, Komisja Spraw
Zagranicznych — o godzinie 14.30 w sali nr 176,
Komisja Kultury i Srodkéw Przekazu — o godzinie
15.00 w sali nr 176. Dzigkuje bardzo.

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Dzigkuje.

Zarzadzam przerwe¢ w obradach do godziny
17.00.

(Rozmowy na sali)

Senator Marek Zidlkowski:

Panie Marszalku, ja chcialbym jeszcze o cos
prosi¢, bo to, zdaje si¢, nie jest tylko maj
przypadek. Otdz ja mam dwa posiedzenia o tej
samej godzinie i chodzi o to, zebysSmy wszyscy
zastosowali jakas elastycznose, jesli chodzi o czas,
zwlaszcza podczas glosowan. Rozumiem, ze
posiedzenia muszg odbywac si¢ réwnolegle, zeby
bylo szybciej, ale nie mozna tez si¢ rozdwoic.
Chcialbym wiec, zebySmy wszyscy mieli tego
Sswiadomose.

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Dobrze, marszalkowie beda prowadzic¢ te
posiedzenia komisji, beda sprawdzac¢, kogo nie
ma, i ewentualnie przed glosowaniami zarzadzac¢
przerwy. Dziekuje bardzo.

Przerwa do 17.00.

(Przerwa w obradach od godziny 12 minut 49
do godziny 17 minut 00)

Wicemarszalek Maciej Plazynski:

Wznawiam obrady.

Prosze senatorow sekretarzy o zajecie miejsc
przy stole prezydialnym. Juz je zajeli, dziekuje.

Przystepujemy do rozpatrzenia punktu
trzeciego porzadku obrad: wybor przewodni-
czacych stalych komisji senackich.

Informuje, ze w przerwie w obradach odbyly
sie posiedzenia komisji senackich, ktére wybie-
raly kandydatow na przewodniczacych komisji.

Nastepujace komisje senackie zakonczyly po-
siedzenia i dokonaly wyboréw kandydatéw na
przewodniczacych komisji: Komisja Kultury
i Srodkéw Przekazu, Komisja Nauki, Edukacji
i Sportu, Komisja Praw Czlowieka i Praworzadno-
$ci, Komisja Rodziny i Polityki Spotecznej, Komisja
Rolnictwa i Ochrony Srodowiska, Komisja Samo-
rzadu Terytorialnego i Administracji Panstwowej,
Komisja Spraw Emigracjii kacznosci z Polakami za
Granicg, Komisja Spraw Zagranicznych, Komisja
Ustawodawcza, Komisja Spraw Unii Europejskie;j.

Wnhniosek Komisji Regulaminowej, Etykii Spraw
Senatorskich zawierajacy projekt uchwaly z na-
zwiskami kandydatéw na przewodniczacych tych
komisji zawarty jest w druku nr 15.

Pragne ponadto poinformowaé, ze zgodnie
z art. 14 ust. 2 Regulaminu Senatu ze zgloszony-
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mi kandydaturami zapoznat si¢ Konwent Senio-
row i zaopiniowat je pozytywnie.

Informuje, ze wobec niedokonania wyboru
kandydatéw na przewodniczgcych Komisji Go-
spodarki Narodowej, Komisji Obrony Narodowej,
Komisji Zdrowia przejdziemy obecnie do wyboru
kandydatéw juz wylonionych przez komisje,
anastepnie odroczymy obrady nad tym punktem
do czasu wylonienia kandydatéw na przewodni-
czacych komisji, ktore nie zakonczyly jeszcze
pierwszych posiedzen.

Prosze¢ sprawozdawce Komisji Regulaminowej,
Etyki i Spraw Senatorskich, pana senatora Mie-
czyslawa Augustyna, o zabranie glosu i przedsta-
wienie wniosku komisji w sprawie wyboru prze-
wodniczacych nastepujacych komisji senackich:
Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu, Komisji Na-
uki, Edukacji i Sportu, Komisji Praw Czlowieka
i Praworzadnosci, Komisji Rodziny i Polityki Spo-
lecznej, Komisji Rolnictwa i Ochrony Srodowiska,
Komisji Samorzadu Terytorialnego i Administra-
cji Panstwowej, Komisji Spraw Emigracji i Lacz-
nosci z Polakami za Granicg, Komisji Spraw Za-
granicznych, Komisji Ustawodawczej, Komisji
Spraw Unii Europejskiej. Prosze bardzo, Panie
Senatorze.

Senator Mieczyslaw Augustyn:

Panie Marszalku! Panie i Panowie Senatorowie!

Przedstawiam panstwu wniosek Komisji Re-
gulaminowej, Etyki i Spraw Senatorskich
w sprawie wyboru przewodniczacych komisji se-
nackich.

~Na posiedzeniu w dniu 10 listopada 2005 r. Ko-
misja Regulaminowa, Etyki i Spraw Senatorskich
rozpatrzyta wnioski komisji w sprawie wyboru
kandydatéw na przewodniczacych komisji senac-
kich na podstawie art. 14 ust. 2 Regulaminu Sena-
tu. Komisja przedstawia nastepujacy projekt
uchwaly:

Uchwala Senatu Rzeczypospolitej Polskiej,
z dnia dzisiejszego, w sprawie wyboru przewo-
dniczacych komisji senackich:

Art. 1. Senat Rzeczypospolitej Polskiej na pod-
stawie art. 13 ust. 2 Regulaminu Senatu wybiera:
pania senator Krystyne Bochenek na przewodni-
czaca Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu; pana
senatora Kazimierza Wiatra na przewodniczacego
Komisji Nauki, Edukacji i Sportu; pana senatora
Zbigniewa Romaszewskiego na przewodniczacego
Komisji Praw Czlowieka i Praworzadnosci; pana
senatora Antoniego Szymanskiego na przewodni-
czacego Komisji Rodziny i Polityki Spotecznej; pa-
na senatora Jerzego Chréscikowskiego na prze-
wodniczacego Komisji Rolnictwa i Ochrony Sro-
dowiska; panig senator Elzbiete Rafalska na prze-
wodniczaca Komisji Samorzadu Terytorialnego

i Administracji Panstwowej; pana senatora Ry-
szarda Bendera na przewodniczacego Komisji
Spraw Emigracji i Lgcznosci z Polakami za Grani-
ca; pana senatora Edmunda Wittbrodta na prze-
wodniczgcego Komisji Spraw Unii Europejskie;j;
pana senatora Stefana Niesiolowskiego na prze-
wodniczacego Komisji Spraw Zagranicznych; pa-
na senatora Janusza Galkowskiego na przewo-
dniczacego Komisji Ustawodawcze;.

Art. 2. Uchwatla wchodzi w zycie z dniem podje-
cia.” Dzigkuje.

Wicemarszalek Maciej Plazynski:

Dzigkuje bardzo.

Obecnie prosz¢ przedstawicieli poszczegdl-
nych komisji o przedstawienie kandydatéw na
przewodniczacych komisji.

Prosze pania senator Mari¢ Panczyk-Pozdziej
o zabranie glosu i przedstawienie kandydatury se-
nator Krystyny Bochenek na przewodniczaca Ko-
misji Kultury i Srodkéw Przekazu. Prosze bardzo.

Senator Maria Panczyk-Pozdziej:

Panie Marszaltku! Wysoka Izbo!

Chciatabym zarekomendowac¢ panig senator
Krystyn¢ Bochenek na przewodniczaca komisji
kultury i mediow. Przede wszystkim dlatego, ze
w ostatnich wyborach uzyskala na Slasku naj-
wigksza liczbe glosdw. Ma zatem znakomite
poparcie. Ponadto jest autorka wielu cyklicznych
programéw radiowych, telewizyjnych, w ogole
wspolpracuje z mediami, jest bowiem od prawie
trzydziestu lat dziennikarka Radia Katowice.

Ma ogromny dorobek, jest osoba rozpoznawal-
na. Ja powiem tylko, ze wsrod jej licznych nagrod
dziennikarskich jest miedzy innymi Nagroda Li-
teracka imienia Bolestawa Prusa, zdobyla takze
w plebiscycie Mistrz Mikrofonu tytut Osobowosci
Radiowej. Otrzymatla za upowszechnianie kultu-
ry i za ogélnopolskie Dyktando nagrode prezy-
denta Katowic. Dwukrotnie byta nominowana do
Nagrody imienia Dariusza Fikusa. Jest profesjo-
nalng publicystka, zwlaszcza jesli chodzi o tema-
tyke medyczna. Przygotowala dziesiatki tysiecy
godzin programoéw radiowych poswieconych tej
wlasnie tematyce.

Moge jeszcze tylko doda¢, ze zywie osobista
nadzieje, iz jej nominacja sprawi — jesli ta kandy-
datura przejdzie - Ze nareszcie kultura na Slasku
zyska odpowiednia range i przestanie by¢ po-
strzegana tylko przez pryzmat familokéw, wiez
wyciggowych i, jak co poniektérzy méwia, ,byle
jakiego godania”. Dziekuje bardzo. (Oklaslkki)

Wicemarszalek Maciej Plazynski:

Dzi¢kuje¢ bardzo.
Prosze pana senatora Adama Massalskiego
o zabranie glosu i przedstawienie kandydatury
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senatora Kazimierza Wiatra na przewodniczacego
Komisji Nauki, Edukacjii Sportu. Prosze bardzo.

Senator Adam Massalski:

Panie Marszaltku! Wysoka Izbo!

Mam szczeg6lng przyjemnosc¢ zarekomendo-
wa¢ pana profesora Kazimierza Wiatra na prze-
wodniczgcego Komisji Nauki, Edukacjii Sportu.

Pan profesor Kazimierz Wiatr urodzit sie w ro-
ku 1955. Ukonczyl Akademi¢ Gorniczo-Hutni-
cza, gdzie zdobywal kolejne stopnie naukowe.
Jest profesorem zwyczajnym Akademii Gorni-
czo-Hutniczej, specjalista w zakresie technik cyf-
rowych i informatyki. Pan profesor Wiatr wypro-
mowatl kilku doktoréw i kilkudziesieciu magi-
strow inzynierow. Jest autorem wielu prac nau-
kowych i uznanym autorytetem w swojej dziedzi-
nie naukowej.

Chce réwniez poinformowaé¢ panstwa, ze pan
profesor Wiatr jest zaangazowany od lat mlo-
dzienczych w ruchu harcerskim. Obecnie pehmi
funkcje przewodniczacego Zwiazku Harcerstwa
Rzeczypospolitej. Nalezy do grona tych instruk-
torow, ktorzy od lat osiemdziesigtych tworzyli
struktury kregow instruktorskich imienia An-
drzeja Malkowskiego w Zwiazku Harcerstwa Pol-
skiego, a nastepnie tworzyli zreby Zwigzku Har-
cerstwa Rzeczypospolitej. Byl odznaczony Krzy-
zem Kawalerskim Orderu Odrodzenia Polski
przez prezydenta Rzeczypospolitej na Ucho-
dzstwie pana Kaczorowskiego.

Pan profesor Wiatr jest autorem wielu opraco-
wan dotyczacych edukacji i szkolnictwa. Byl eks-
pertem w czasie licznych debat na temat ustaw
edukacyjnych i wszelkiego rodzaju aktow praw-
nych takze w Sejmie i w Senacie, podczas ktorych
podejmowano tematy edukacyjne i wychowaw-
cze. Jest znanym autorytetem w tej dziedzinie.

Mam wielka przyjemnos¢ rekomendowac pa-
na profesora Kazimierza Wiatra na przewo-
dniczgcego komisji nauki. Dzieckuje. (Oklaslkki)

Wicemarszalek Maciej Plazynski:

Dziekuje¢ bardzo.

Prosze senatora Krzysztofa Piesiewicza o zabra-
nie glosu i przedstawienie kandydatury senatora
Zbigniewa Romaszewskiego na przewodniczacego
Komisji Praw Czlowieka i Praworzadnosci.

Senator Krzysztof Piesiewicz:

Panie Marszatku! Wysoka Izbo!

Komisja Praw Czlowieka i Praworzadnosci je-
dnoglosnie rekomenduje pana senatora Zbi-
gniewa Romaszewskiego na przewodniczacego
komisji.

Tak czasami bywa, ze najlepsza rekomendacja
sa doswiadczenia zyciowe. A skoro mowimy
o prawach czlowieka, to taka najlepsza rekomen-
dacja moze by¢ osobiste doznanie, na czym pole-
ga nieprzestrzeganie praw czlowieka. Wydaje mi
sie, ze pan senator Romaszewski sam przez wiele
lat jest takim znakiem, ktory wskazuje, czym jest
walka o prawa czlowieka, o przestrzeganie praw
czlowieka, czym jest budowanie panstwa oparte-
go na zasadach, ktdre ogdlnie nazywamy respek-
towaniem praw czlowieka. Jest takim wlasnie
znakiem, ktory pozwala przyjg¢ te rekomendacje
bez zadnego zastrzezenia.

Jednoczesnie chce powiedzie¢, ze nie zawsze
tradycja jest dobra, czasami trzeba ja lamac. Ale
w tym wypadku - przez wszystkie kadencje op-
rocz ostatniej, w ktérej komisja zostata zlikwido-
wana, pan senator Romaszewski przewodniczyt
tej komisji — mysle, ze nie potrzeba nic wigcej op-
rocz tej rekomendaciji. Co do reszty opisu sylwet-
ki pana senatora Zbigniewa Romaszewskiego to
odsylam do ostatniej encyklopedii PWN. I to
wszystko, co mam do powiedzenia. Dzigkuje bar-
dzo. (Oklaski)

Wicemarszalek Maciej Plazynski:

Dzigkuje¢ bardzo.

Prosze senatora Jana Szafranca o zabranie
glosu i przedstawienie kandydatury senatora
Antoniego Szymanskiego na przewodniczacego
Komisji Rodziny i Polityki Spoteczne;j.

Senator Jan Szafraniec:

Dzigkuje, Panie Marszatku.

Panie i Panowie Senatorowie!

Chce w imieniu Komisji Rodziny i Polityki Spo-
lecznej zarekomendowa¢ kandydature senatora
Antoniego Szymanskiego na stanowisko przewo-
dniczacego tejze komisji. Nadmieniam, ze w ko-
misji zostal wybrany jednoglosnie.

Pan senator Szymanski z wyksztalcenia jest
socjologiem i w zwigzku z tym para si¢ réwniez
publicystyka w zakresie spraw spolecznych. Jest
autorem licznych artykuléw z zakresu polityki
spolecznej. Wspdluczestniczy w przygotowywa-
niu publikacji, ksiazek i broszur dotyczacych
problematyki kultury masowej. Jednym slowem
pana senatora Szymanskiego cechuje zaangazo-
wanie w caly wachlarz przedsiewzie¢ tak na niwie
parlamentarnej, jak i samorzadowej.

Jego kandydatura na stanowisko przewodni-
czacego Komisji Rodziny i Polityki Spolecznej jest
merytorycznie w pelni uzasadniona. Pan senator
przewodniczyl bowiem Komisji Rodziny Sejmu
trzeciej kadencji. Byt takze przewodniczacym Ko-
misji Zdrowia, Polityki Spolecznej i Rodziny Sejmi-
ku Wojewddztwa Pomorskiego. Przewodniczyl Ra-
dzie do spraw Rodziny przy Wojewodzie Gdanskim
—w pracach tej rady uczestniczylo kilkadziesiat or-
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ganizacji pozarzadowych, przedstawicieli samo-
rzadow i administracji publicznej. Szczegoélnie milo
mi tez wspomnie¢ naszg wspolprace w Stowarzy-
szeniu Ochrony Radiostuchacza i Telewidza, kto-
rego bytem swego czasu inicjatorem i wspoélzatozy-
cielem.

Reasumujac, mozna powiedzie¢, ze zasadni-
czg trescia dzialalnosci spolecznej senatora byla
ijest rodzina, ze zajmuje si¢ on rodzing z przeko-
naniem, ze to wlasnie ona jest podstawa pomys-
Inosci naszego spoleczenstwa. Dziekuje bardzo
za uwagg. (Oklaski)

Wicemarszalek Maciej Plazynski:

Dzigkuje bardzo.

Prosze senatora Marka Waszkowiaka o zabra-
nie glosu i przedstawienie kandydatury senatora
Jerzego Chroéscikowskiego na przewodniczgcego
Komisji Rolnictwa i Ochrony Srodowiska.

Senator Marek Waszkowiak:

Panie Marszatku! Wysoki Senacie!

W imieniu Komisji Rolnictwa i Ochrony Srodo-
wiska pragne krotko przedstawi¢ sylwetke pana
senatora Jerzego Chroscikowskiego, kandydata
na przewodniczacego komisji.

Pan senator Chroscikowski urodzit si¢ 24 sier-
pnia 1953 r. w Michalinowie w wojewddztwie lu-
belskim. Ukonczyl studia w Centrum Studiow
Samorzgdu Terytorialnego i Rozwoju Lokalnego
na Uniwersytecie Warszawskim. Od 1974 r. pra-
cowal w roznych miejscach: w kopalni wegla ka-
miennego, w Wojskowych Zakladach Motoryza-
cyjnych, w Urzedzie Gminy Zamos¢. Od 2001 r.
pracowal w Gospodarstwie Gruntéow Marginal-
nych i Mieszkaniowych Zasobu Wlasnosci Rolnej
Skarbu Panstwa w Michatowie.

W 1980 r. zaangazowal si¢ w dzialalnos¢ Nie-
zaleznego Samorzadnego Zwiazku Zawodowego
Rolnikéw Indywidualnych ,,Solidarnos¢”. Pelit
funkcje przewodniczacego Zarzadu Gminnego
tego zwigzku w Zamosciu. W 1991 r. zostal prze-
wodniczacym Rady Wojewddzkiej NSZZ Rolni-
kéw Indywidualnych ,Solidarno$é” w Zamosciu,
a od 1992 r. byl czlonkiem i sekretarzem Prezy-
dium Rady Krajowej tego zwiazku. W latach
1995-2005, z ramienia Niezaleznego Samo-
rzadnego Zwiazku Zawodowego ,Solidarnos¢”
Rolnikéw Indywidualnych, byl czlonkiem Rady
Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolni-
ctwa, a w latach 1998-2002 jej przewodni-
czacym. Byl delegatem pierwszej kadencji do Lu-
belskiej Izby Rolniczej.

W Senacie czwartej kadencji byt czlonkiem Ko-
misji Rolnictwa i Rozwoju Wsi oraz Komisji Sa-
morzadu Terytorialnego i Administracji Pan-

stwowej. Pan senator Chréscikowski, pomimo ze
w tych komisjach nie pelnil zadnej funkcji, potra-
fit wnies¢ ogromny wklad merytoryczny, a takze,
poprzez swoja aktywnos¢, zainteresowac senato-
row waznymi problemami polskiej wsi. Dziekuje
bardzo. (Oklaski)

Wicemarszalek Maciej Plazynski:

Dzigkuje bardzo.

Prosze senatora Stanistawa Karczewskiego
o zabranie glosu i przedstawienie kandydatury
senator Elzbiety Rafalskiej na przewodniczaca
Komisji Samorzadu Terytorialnego i Administra-
cji Panstwowe;j.

Senator Stanistlaw Karczewski:

Panie Marszatku! Wysoki Senacie!

Jest mi niezmiernie mito przedstawi¢ kandy-
dature pani senator Elzbiety Rafalskiej na prze-
wodniczgcg Komisji Samorzadu Terytorialnego
i Administracji Panstwowej.

Pani Elzbieta Rafalska jest senatorem z okre-
gu zielonogorskiego. Ma olbrzymie doswiadcze-
nie w pracy samorzadowej. Przez jedenascie lat
byla radna Gorzowa, byla wiceprzewodniczaca
Rady Miasta ostatniej kadencji. Byla przewodni-
czaca opozycyjnego Klubu Radnych Prawa
i Sprawiedliwosci. Przewodniczyla komisjom
w Radzie Miasta w latach 1998-2002. Byla dy-
rektorem Wydzialu Spraw Spolecznych Lubus-
kiego Urzedu Wojewddzkiego. Kandydowala
w wyborach na urzad prezydenta miasta Gorzo-
wa w roku 2002.

Rekomenduj¢ pania senator na przewodni-
czacyg naszej komisji. Otrzymala ona stuprocen-
towe poparcie. Dziekuje bardzo. (Oklaski)

Wicemarszalek Maciej Plazynski:

Dzigkuje¢ bardzo.

Prosze senatora Ludwika Zalewskiego o za-
branie glosu i przedstawienie kandydatury sena-
tora Ryszarda Bendera na przewodniczacego Ko-
misji Spraw Emigracji i Lacznosci z Polakami za
Granica.

Senator Ludwik Zalewski:

Panie Marszalku! Wysoki Senacie!

Chcialbym przedstawi¢ kandydature pana
senatora Bendera na przewodniczacego Komi-
sji Spraw Emigracji i Lacznosci z Polakami za
Granicg.

Pan senator Bender urodzil sie w 1932 r.
w Lomzy. Zaangazowany w dzialalnos¢ patrioty-
czna w liceum nie uzyskal politycznej akceptacji
niezbednej do rozpoczecia studiéw prawniczych
i podjal studia historyczne na jedynym, mozna
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powiedzie¢, wolnym wowczas uniwersytecie, to
jest na Katolickim Uniwersytecie Lubelskim,
gdzie przeszedl wszystkie szczeble kariery nau-
kowej az do profesora zwyczajnego wlacznie.

Jako senator Wyborczej Akcji Katolickiej
w drugiej kadencji, w latach 1991-1993, kiero-
wal klubem Akcji w Senacie. Wniost istotny
wklad do pracy Komisji Spraw Zagranicznych
Senatu. Z ramienia Senatu uczestniczyl w pra-
cach Rady Europy, pelnigc funkcje wiceprzewo-
dniczgcego Klubu Europejskich Demokratow.

Byt czlonkiem Krajowej Rady Radiofonii i Tele-
wizji, a w 1994 r. jej przewodniczgcym.

W latach 2001-2005 byt sedzig Trybunalu
Stanu z ramienia Ligi Polskich Rodzin, ktoérej jest
wspolzatozycielem.

Profesor Bender jest autorem kilkunastu mo-
nografii naukowych oraz kilkuset rozpraw z hi-
storii nowozytnej Polski i historii powszechne;j.
Z jego seminarium wyszlo ponad trzystu magi-
strow i dwudziestu jeden doktorow. Wyktadat na
uniwersytetach europejskich, migedzy innymi
w Belgii, w Holandii, oraz w Stanach Zjednoczo-
nych, w University of Minnesota.

Senator Bender nalezy do Rycerstwa Orderu
Jasnogorskiej Bogarodzicy.

Do dnia uzyskania mandatu senatora pelnit
funkcje¢ przewodniczacego sejmiku w wojewodz-
twie lubelskim.

Byt stypendysta fundacji polonijnych takich,
jak Fundacja Kosciuszkowska w Stanach Zjedno-
czonych czy Fundacja Polskiego Towarzystwa Na-
ukowego w Anglii, gdzie prowadzil wyklady.

Jest znawcg srodowisk polonijnych, co stano-
wi rekojmie, iz moze dobrze pokierowac¢ pracami
komisji.

Profesor Bender, jeszcze raz powiem, uzyskat
jednoglosne poparcie jako kandydat na stano-
wisko przewodniczacego. Dzigkuje bardzo. (Ok-
laskki)

Wicemarszalek Maciej Plazynski:

Dziekuje bardzo.

Prosze senator Urszule Gacek o zabranie glosu
i przedstawienie kandydatury senatora Edmun-
da Wittbrodta na przewodniczacego Komisji
Spraw Unii Europejskiej.

Senator Urszula Gacek:

Panie Marszatku! Wysoki Senacie!

Mam przyjemnos$¢ zarekomendowac¢ pana se-
natora Edmunda Wittbrodta na przewodniczace-
go Komisji Spraw Unii Europejskiej.

Pan senator Wittbrodt jest doswiadczonym
parlamentarzysta. To senator czwartej i piatej
kadencji Senatu Rzeczypospolite;j.

Jest absolwentem Wydzialu Mechaniczno-Te-
chnologicznego Politechniki Gdanskiej. Ma sto-
pien naukowy doktora habilitowanego i tytul na-
ukowy profesora. Od 1972 r. pracuje na Polite-
chnice Gdanskiej. W latach 1990-1996 byt re-
ktorem tej uczelni. Od lipca 2000 r. do pazdzier-
nika 2001 r. byl ministrem edukacji narodowe;.

W Senacie czwartej kadencji przewodniczyt
Komisji Nauki i Edukacji Narodowej. Byl rowniez
czlonkiem Komisji Spraw Zagranicznych i Inte-
gracji Europejskiej oraz Zgromadzenia Parla-
mentarnego Rady Europy. Przewodniczyl takze
polskiej delegacji parlamentarnej na Konferencji
Parlamentarnej Panstw Morza Baltyckiego.

W Senacie pigtej kadencji byl zastepca prze-
wodniczgcego Komisji Spraw Unii Europejskie;j
i czlonkiem Komisji Nauki, Edukacji i Sportu.
Byl tez przedstawicielem Senatu w Konwencie
Europejskim i obserwatorem, jak rowniez czton-
kiem Parlamentu Europejskiego w latach
2003-2005.

Jego doswiadczenie, szczegdlnie w sprawach
europejskich, jest gwarancja, iz komisja bedzie
dzialala pod jego przywodztwem nie tylko spraw-
nie, ale i preznie. Dzigkuj¢ panstwu. (Oklaslki)

Wicemarszalek Maciej Plazynski:

Dzigkuje¢ bardzo.

Prosze senatora Marka Rockiego o zabranie
glosu i przedstawienie kandydatury senatora
Stefana Niesiolowskiego na przewodniczacego
Komisji Spraw Zagranicznych.

Senator Marek Rocki:

Panie Marszatku! Wysoki Senacie!

Pozwole sobie krétko zarekomendowa¢ kandy-
dature senatora Stefana Niesiolowskiego na prze-
wodniczacego Komisji Spraw Zagranicznych.

Jest doswiadczonym parlamentarzysta, we
wszystkich kadencjach pracowal w komisjach
spraw zagranicznych. Jest autorem licznych
publikacji, projektéw uchwal, stanowisk parla-
mentu wlasnie w dziedzinie spraw zagranicz-
nych. Mysle, ze jego zyciorysu nie trzeba przed-
stawia¢, bo byt juz w tej Izbie omawiany.

Dodam tylko, ze komisja jednoglos$nie zareko-
mendowatla t¢ kandydature. Dzigkuje bardzo.
(Oklaski)

Wicemarszalek Maciej Plazynski:

Dzigkuje¢ bardzo.

Prosze senatora Piotra Lbukasza Juliusza An-
drzejewskiego o zabranie glosu i przedstawie-
nie kandydatury senatora Janusza Galkow-
skiego na przewodniczacego Komisji Ustawo-
dawczej.
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Senator Piotr Andrzejewski:

Panie Marszalku! Panie i Panowie Senatorowie!

Nasz kolega senator Janusz Galkowski jest
adwokatem. Ukonczyl z wyréznieniem Wydzial
Prawa i Administracji Uniwersytetu Slaskiego.
Po odbyciu aplikacji adwokackiej oraz zdaniu eg-
zaminu adwokackiego rozpoczal prowadzenie
kancelarii adwokackiej.

Jednoczesnie jest dzialaczem spolecznym,
dziala na niwie ochrony praw czlowieka. Miedzy
innymi robil to poprzez udzielanie w swoim cza-
sie bezplatnych porad prawnych w biurze rady
osiedla Gorne Przedmiescia w Bielsku Biatej.
Prowadzil takze wyklady na kursach dla kandy-
datéw na czlonkéw rad nadzorczych spolek mu-
nicypalnych, zajmowal si¢ prowadzeniem kur-
sow dla likwidatoréw przedsiebiorstw, wykladow
dla adwokatow i prawnikéw ukrainskich z zakre-
su praw czlowieka. Reprezentowal obywateli pol-
skich przed Trybunalem Praw Czlowieka
w Strasburgu. Jest rowniez arbitrem sadu arbi-
trazowego.

Swoja dzialalnos$¢ spoleczng zaczynatl jako
przewodniczacy rady osiedla w Bielsku Bialej.
Po6zniej byt radnym miasta w Bielsku Biatej
i przewodniczgcym Komisji Bezpieczenstwa i Sa-
morzadnosci, a nastepnie radnym Sejmiku Slas-
kiego i wiceprzewodniczacym Komisji Rewizyj-
nej. To cztonek Komisji Praw Czlowieka przy Na-
czelnej Radzie Adwokackiej w Warszawie i czlo-
nek zaltozyciel Instytutu Praw Czlowieka Adwo-
katury Polskiej, czlonek zalozyciel Stowarzysze-
nia ,Bezpieczna Wies, Bezpieczne Miasto, Bez-
pieczna Polska” w Bielsku Bialej.

Jego praca spoleczna i zawodowa daje gwa-
rancje profesjonalizmu i miarodajnosci w rzetel-
nym wykonywaniu obowigazkdéw przewodni-
czacego Komisji Ustawodawczej Senatu szostej
kadencji.

Rekomenduje¢ Wysokiemu Senatowi jego kan-
dydature na to stanowisko. Dzigkuje. (Oklaski)

Wicemarszalek Maciej Plazynski:

Dziekuj¢ bardzo.

Czy ktos z pan senator i panow senatorow chce
zabra¢ glos w sprawie przedstawionych kandy-
datur na przewodniczacych komisji senackich?
Nikt. Dziekuje.

Przystepujemy do glosowania w sprawie wybo-
ru przewodniczacych nastepujacych komisji se-
nackich: Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu,
Komisji Nauki, Edukacji i Sportu, Komisji Praw
Czlowieka i Praworzadnosci, Komisji Rodziny
i Polityki Spotecznej, Komisji Rolnictwa i Ochro-
ny Srodowiska, Komisji Samorzadu Terytorial-
nego i Administracji Panstwowej, Komisji Spraw
Emigracjii kacznosci z Polakami za Granica, Ko-

misji Spraw Zagranicznych, Komisji Ustawo-
dawczej, Komisji Spraw Unii Europejskie;j.

Przypominam, ze zgodnie z art. 53 ust. 6 Regu-
laminu Senatu glosowanie w sprawach perso-
nalnych jest tajne i odbywa si¢ przy uzyciu opie-
czetowanych kart do glosowania.

Przystepujemy wiec do glosowania tajnego.

Proponuje¢ przeprowadzenie glosowania od-
rebnie nad kazdym kandydatem, ale na jednej,
wspdlnej karcie do glosowania.

Jesli nie uslysze sprzeciwu, to glosowanie zo-
stanie przeprowadzone w przedstawiony przeze
mnie sposob.

Wobec braku sprzeciwu stwierdzam, ze Senat
przedstawiona propozycje przyjal.

Do przeprowadzenia glosowania tajnego po-
woluje sekretarzy: senator Urszule Gacek, se-
natora Waldemara Kraske i senator Margarete
Budner.

Za chwile senatorowie sekretarze wrecza pan-
stwu opieczetowane karty do glosowania tajne-
go. Karta zawiera nazwiska wszystkich zgloszo-
nych kandydatow na przewodniczacych komisji.

Informuje, ze na karcie do glosowania tajnego
przy kazdym nazwisku nalezy postawi¢ tylko je-
den znak ,x”. Postawienie wi¢cej niz jednego zna-
ku ,x” przy nazwisku danego kandydata spowo-
duje, ze glos oddany na tego kandydata bedzie
uznawany za niewazny. Niepostawienie zadnego
znaku ,x” przy nazwisku kandydata oznacza
wstrzymanie si¢ od glosu.

Przypominam, ze po wypemieniu kart do glo-
sowania tajnego panstwo senatorowie w kolejno-
$ci alfabetycznej beda wrzuca¢ karty do urny.
Nastepnie zostanie zarzadzona przerwa w obra-
dach, w trakcie ktorej powolani do przeprowa-
dzenia glosowania tajnego senatorowie sekreta-
rze dokonaja obliczen gloséw oraz sporzadza pro-
tokotl glosowania tajnego.

Prosze¢ teraz senatorow sekretarzy o rozdanie
kart do glosowania, a panstwa senatoréw — o wy-
pemhienie tych kart.

Czy wszyscy panstwo senatorowie otrzymali
karty do glosowania tajnego?

(Glosy z sali: Tak.)

To prosze wypekniad.

Prosze senator sekretarz Margarete Budner
o odczytanie kolejno nazwisk senatorow, zas
panstwa senatorow, po wyczytaniu ich nazwisk,
prosze o wrzucenie do urny wypelmionych kart
do glosowania tajnego. Prosz¢ bardzo.

Senator Sekretarz
Margareta Budner:

Mirostaw Jan Adamczak

Franciszek Adamczyk

Przemyslaw Jézef Alexandrowicz

Piotr Lukasz Juliusz Andrzejewski
Dorota Irvina Arciszewska-Mielewczyk
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Mieczystaw Augustyn
Dariusz Jacek Bachalski
Ryszard Janusz Bender
Aleksander Bentkowski
Przemyslaw Berent

Adam Biela

Krystyna Bochenek

Piotr Marian Boron
Bogdan Michal Borusewicz
Jaroslaw Marian Chmielewski
Ryszard Ciecierski

Jerzy Mieczystaw Chroscikowski

Krzysztof Piotr Cugowski
Janina Fetlinska

Urszula Jozefa Gacek
Janusz Piotr Galtkowski
Elzbieta Gelert

Andrzej Maria Golas
Jarostaw Gowin

Dariusz Maciej Gorecki
Ryszard Jozef Gorecki
Henryk Gorski

Andrzej Stanistaw Jaroch
Stanistaw Karczewski
Andrzej Jerzy Kawecki
Stanistaw Kogut
Bronistaw Jan Korfanty
Waldemar Jerzy Kraska
Janusz Kubiak

Anna Maria Kurska
Kazimierz Julian Kutz
Jarostaw Waclaw Lasecki
Ryszard Antoni Legutko
Tadeusz Stefan Lewandowski
Bogdan Lisiecki

Roman Edward Ludwiczuk
Andrzej buczycki

Jozef Mikolaj Lyczak
Wilodzimierz Lyczywek
Tadeusz Mackala

Adam Massalski
Mieczystaw Stanistaw Maziarz

Andrzej Tadeusz Mazurkiewicz

Pawel Michalak

Marian Milek

Tomasz Wojciech Misiak
Antoni Andrzej Motyczka

Stefan Konstanty Niesiolowski

Mirostawa NyKkiel

Michat Okla

Wiadystaw Ortyl

Andrzej Owczarek

Maria Panczyk-Pozdziej
Andrzej Person

Krzysztof Marek Piesiewicz
Stanistaw Piotrowicz
Maciej Plazyniski

Lestaw Pawel Podkanski

Krzysztof Jakub Putra
Elzbieta Rafalska

Zbigniew Wlodzimierz Rau
Marek Dariusz Rocki
Zbigniew Romaszewski
Jadwiga Julia Rudnicka
Czestaw Rybka

Czestaw Wincenty Ryszka
Stawomir Sadowski

Jacek Sauk

Wiadystaw Sidorowicz
Radostaw Tomasz Sikorski
Robert Maciej Smoktunowicz
Jan Szafraniec

Zbigniew Marian Szaleniec
Jerzy Szmit

Antoni Szymanski

Jerzy Marek Szymura
Mieczystaw Szyszka

Rafat Jozef Slusarz

Ewa Tomaszewska
Zbigniew Andrzej Trybula
Piotr Wach

Marek Waszkowiak
Kazimierz Wiatr

Roman Wladystaw Wierzbicki
Elzbieta Wieclawska-Sauk
Mariusz Sebastian Witczak
Edmund Kazimierz Wittbrodt
Michat Jézef Wojtczak
Jacek Wiladystaw Wlosowicz
Ludwik Zalewski

Piotr Benedykt Zientarski
Marek Ziotkowski

Kosma Tadeusz Zlotowski
Czestaw Marek Zelichowski

Wicemarszalek Maciej Plazynski:

Czy juz wszyscy panstwo senatorowie oddali
glosy?

Dzickuje.

Prosze teraz senatorow sekretarzy o obliczenie
gloséw i sporzadzenie protokotu glosowania tajnego.

Zarzadzam przerw¢ w obradach do godziny
18.00 na obliczenie gloséw oraz sporzadzenie
protokotu.

(Przerwa w obradach od godziny 17 minut 34
do godziny 18 minut 00)

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Wznawiam obrady.

Powracamy do rozpatrzenia punktu trze-
ciego porzadku obrad: wybor przewodniczacych
stalych komisji senackich.

Przypominam, ze powolani do przeprowadze-
nia glosowania tajnego senatorowie sekretarze
zakonczyli obliczanie gloséw i sporzadzili proto-
kot tajnego glosowania.
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Oglaszam wyniki tajnego glosowania nad wy-
borem przewodniczacych komisji senackich.

~Protokot glosowania tajnego z dnia 10 listopa-
da 2005 r. w sprawie wyboru przewodniczacych
komisji senackich.

Powolani przez marszatka Senatu do przepro-
wadzenia glosowania tajnego sekretarze: senator
Urszula Jozefa Gacek, senator Margareta Bu-
dner i senator Waldemar Jerzy Kraska stwier-
dzaja, ze w glosowaniu tajnym:

— nad wyborem senator Krystyny Bochenek
na przewodniczaca Komisji Kultury i Srodkéw
Przekazu oddano glosow 91, gloséw niewaznych
- 0; za glosowalo 85 senatoréw, przeciw glosowa-
lo 5 senatorow;

— nad wyborem senatora Kazimierza Wiatra
na przewodniczacego Komisji Nauki, Edukacji
i Sportu oddano gloséw 91, gloséw niewaznych —
0; za glosowalo 88 senatoréw, przeciw glosowato
3 senatoréw;

— nad wyborem senatora Zbigniewa Roma-
szewskiego na przewodniczacego Komisji Praw
Czlowieka i Praworzadnosci oddano gloséw 91,
gloséw niewaznych - O; za glosowalo 85 senato-
row, przeciw glosowalo 5 senatoréw;

— nad wyborem senatora Antoniego Szyman-
skiego na przewodniczacego Komisji Rodziny
i Polityki Spolecznej oddano gloséw 91, glosow
niewaznych - 0; za glosowalo 81 senatoréw, prze-
ciw glosowalo 7 senatorow;

— nad wyborem senatora Jerzego Chrosci-
kowskiego na przewodniczacego Komisji Rolni-
ctwa i Ochrony Srodowiska oddano gloséw 91,
gloséw niewaznych - O; za glosowalo 85 senato-
row, przeciw glosowalo 5 senatoréw;

—nad wyborem senator Elzbiety Rafalskiej na
przewodniczaca Komisji Samorzadu Terytorial-
nego i Administracji Panstwowej oddano glosow
91, gloséw niewaznych - 0; za glosowalo 85 sena-
toréw, przeciw glosowalo 3 senatoréw;

— nad wyborem senatora Ryszarda Bendera
na przewodniczacego Komisji Spraw Emigracji
i kacznosci z Polakami za Granicg oddano glosow
91, gloséw niewaznych - 0; za glosowalo 69 sena-
toréw, przeciw glosowalo 17 senatoréws;

— nad wyborem senatora Edmunda Wittbrod-
ta na przewodniczacego Komisji Spraw Unii Eu-
ropejskiej oddano glosow 91, gloséw niewaznych
- 0; za glosowalo 87 senatoréw, przeciw glosowa-
lo 3 senatorow;

— nad wyborem senatora Stefana Niesiolow-
skiego na przewodniczacego Komisji Spraw Za-
granicznych oddano gloséw 91, gloséw niewaz-
nych - 0; za glosowalo 80 senatoréow, przeciw glo-
sowalo 8 senatorows;

— nad wyborem senatora Janusza Galkow-
skiego na przewodniczacego Komisji Ustawo-
dawczej oddano gloséw 91, gloséw niewaznych —

0; za glosowalo 75 senatorow, przeciw gtosowato
9 senatorow.

Warszawa, dnia 10 listopada 2005 r.”

Popisano: pani senator Urszula Jézefa Gacek,
senator Waldemar Jerzy Kraska i pani senator
Margareta Budner.

Wobec wynikéw glosowania stwierdzam, ze
Senat podjal uchwale w sprawie wyboru przewo-
dniczacych nastepujacych komisji senackich:
Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu, Komisji Na-
uki, Edukacji i Sportu, Komisji Praw Czlowieka
i Praworzadnosci, Komisji Rodziny i Polityki Spo-
lecznej, Komisji Rolnictwa i Ochrony Srodowis-
ka, Komisji Samorzadu Terytorialnego i Admini-
stracji Panstwowej, Komisji Spraw Emigracji
i Lacznosci z Polakami za Granica, Komisji
Spraw Zagranicznych, Komisji Ustawodawczej,
Komisji Spraw Unii Europejskie;j.

Prosze o podejscie do stolu prezydialnego wy-
branych w dniu dzisiejszym przewodniczacych
komisji, poniewaz nastapi teraz wreczenie uch-
wal. (Oklaski)

(Rozmowy na sali)

Dzigkuje.

Panie i Panowie Senatorowie, wobec tego, ze
nie wszystkie komisje senackie wybraly kandy-
datéw na przewodniczacych, informuje, ze do
rozpatrywania punktu trzeciego porzadku obrad
powrocimy po wyborze kandydatéw na pozosta-
lych przewodniczacych komisji i po przygotowa-
niu przez Komisje Regulaminowag, Etyki i Spraw
Senatorskich, zgodnie z art. 14 ust. 2 Regulami-
nu Senatu, projektu uchwaly w tej sprawie.

Wysoki Senacie, chcialbym tez poinformowac,
ze za chwile zostanie zarzadzona przerwa,
w trakcie ktérej Komisja Ustawodawcza przepro-
wadzi pierwsze czytanie projektu uchwaly
W sprawie uczczenia przez Senat Rzeczypospoli-
tej Polskiej Swieta Niepodleglosci, druk senacki
nr 13. Po przerwie w obradach i przygotowaniu
przez Komisje Ustawodawcza sprawozdania
o projekcie uchwaly przystapimy do rozpatrzenia
punktu czwartego porzadku obrad: drugie czyta-
nie projektu uchwaly w sprawie uczczenia przez
Senat Rzeczypospolitej Polskiej Swieta Niepod-
leglosci.

Prosze senatora sekretarza o odczytanie ko-
munikatow.

Senator Sekretarz
Waldemar Kraska:

Uprzejmie informuje czlonkéw Komisji Spraw
Unii Europejskiej, ze do skrytek senatorskich
zostaly dostarczone materialy dotyczace pracy
komisji.

Posiedzenie Komisji Ustawodawczej, podczas
ktérego zostanie przeprowadzone pierwsze czy-
tanie projektu uchwaly w sprawie uczczenia
przez Senat Rzeczypospolitej Polskiej Swieta Nie-
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podleglosci — druk senacki nr 13 — odbedzie si¢
bezposrednio po ogloszeniu przerwy w obradach
w dniu dzisiejszym, to jest 10 listopada, w sali
nr 179.

Marszalek Bogdan Borusewicz:
Zarzadzam przerwe do godziny 19.15.

(Przerwa w obradach od godziny 18 minut 13
do godziny 19 minut 18)

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Przystepujemy do rozpatrzenia...

(Rozmowy na sali)

Panowie senatorowie, prosze¢ zajac¢ miejsca.

(Rozmowy na sali)

Prosze zajac¢ miejsca.

Przystepujemy do rozpatrzenia punktu
czwartego porzadku obrad: drugie czytanie pro-
jektu uchwaly w sprawie uczczenia przez Senat
Rzeczypospolitej Polskiej Swieta Niepodleglo$ci.

Przypominam, ze projekt ten zostal wniesiony
przez senatora Andrzeja Mazurkiewicza i zawar-
ty jest w druku nr 13. Marszalek Senatu w dniu
10 listopada 2005, zgodnie z art. 79 ust. 1 oraz
art. 84 ust. 5 Regulaminu Senatu, skierowat pro-
jekt do rozpatrzenia w pierwszym czytaniu do
Komisji Ustawodawczej.

Pierwsze czytanie projektu uchwaly zostalo
przeprowadzone, zgodnie z art. 80 ust. 112 oraz
art. 84 ust. 4 Regulaminu Senatu, na posiedze-
niu komisji w dniu 10 listopada 2005 r. Komisja
po rozpatrzeniu projektu uchwaly przygotowala
sprawozdanie w tej sprawie, ktore jest zawarte
w druku nr 13S.

Przypominam tez, ze zgodnie z art. 81 ust. 1
Regulaminu Senatu drugie czytanie projektu
uchwaly obejmuje przedstawienie Senatowi
sprawozdania komisji o projekcie uchwaly,
a takze przeprowadzenie dyskusji oraz zglasza-
nie wnioskow.

Prosze sprawozdawce Komisji Ustawodawczej
senatora Janusza Galtkowskiego o zabranie glo-
su i przedstawienie sprawozdania komisji o pro-
jekcie uchwaly.

Senator Janusz Galkowski:

Panie Marszaltku! Wysoka Izbo!

Komisja na posiedzeniu w dniu 10 listopada
2005 1. po rozpatrzeniu projektu uchwaly w pier-
wszym czytaniu wprowadzila do niego poprawki
i wnosi o przyjecie przez Senat jednolitego za-
laczonego projektu uchwatly.

~Uchwala w sprawie uczczenia przez Senat
Rzeczypospolitej Polskiej Swieta Niepodleglo$ci.

Senat Rzeczypospolitej Polskiej w 87. rocznice
odzyskania przez Polske¢ niepodleglosci sklada
hold pokoleniu Polakéw, ktére doprowadzito do
odrodzenia si¢ Panstwa Polskiego.

Droga prowadzaca do odzyskania niepodleglo-
sci po stu dwudziestu trzech latach niewoli wiod-
la przez wojny, powstania, a takze przez dziala-
nia na rzecz narodowej $swiadomosci i tozsamo-
$ci. Jej uwienczeniem byla najwyzsza ofiara zlo-
zona na oltarzu Ojczyzny w walkach toczonych
w czasie I wojny swiatowej. Niewielka grupa pa-
triotéw, ktéra wyruszyta w 1914 r. z Oleandrow,
aby obudzi¢ Polske do walki o wolnos¢, powinna
by¢ dla nas wzorem, jak tak niewielu moze uczy-
ni¢ tak wiele.

Senat Rzeczypospolitej Polskiej wyraza glebo-
ka wdzigcznosc¢ za czyn zbrojny i przelang krew
w | wojnie swiatowej, powstaniach wielkopol-
skim i slgskich. Pamietamy réwniez o tych, kto-
rzy w wojnie polsko-bolszewickiej uratowali za-
grozona niepodleglosc¢ Polski, ostaniajac Europe
przed Armiag Czerwona.

Wyrazamy gleboka wdzigcznos¢ zarowno tym,
ktorzy z orezem w reku szli droga prowadzaca do
niepodleglosci, jak i tym, ktorzy poprzez dziala-
nia dyplomatyczne doprowadzili do uznania by-
tu niepodleglego Panstwa Polskiego.

Senat Rzeczypospolitej Polskiej stwierdza, iz po-
kolenie Jozefa Pilsudskiego, Romana Dmowskie-
go, Ignacego Paderewskiego i setek tysiecy innych
— imiennych i bezimiennych — bohaterow tamtych
czasow, dobrze zashuzylo si¢ Polsce, dajac wzor po-
stepowania nastepnym pokoleniom, jak za Ojczyz-
ne¢ walczy¢, jak jej broni¢ i jak ja kocha¢.”

Uchwata podlega ogloszeniu w Dzienniku Urze-
dowym Rzeczypospolitej Polskiej ,Monitor Polski”.

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Dzigkuje.

Zgodnie z art. 81 ust. 2 Regulaminu Senatu
pytam, czy ktos z panstwa senatoréw chce zglo-
si¢ trwajace nie dluzej niz minute zapytania do
sprawozdawcy komisji, w zwigzku z przedstawio-
nym sprawozdaniem, oraz do senatora Andrzeja
Mazurkiewicza jako wnioskodawcy?

Prosze bardzo, pan senator Kutz.

Senator Kazimierz Kutz:

Ja mam nast¢pujace pytanie. Jest to bardzo
patriotyczna uchwala zwigzana z rocznica, ale
szalenie ograniczajaca histori¢ Polski do tego, co
popularnie nazywa si¢ Kongreséwka. A chce
zwroci¢ panstwa uwage, ze w tym samym czasie
mialy miejsce ogromnie wazne wydarzenia na
granicach zachodnich, powstania itd., dzi¢ki
ktorym zostaly przylaczone do Polski ziemie —
wlasnie w powstaniu wielkopolskim i $lgskich.

(Glos z sali: Slqzak mowi.)
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Tak, Slazak. A po co ja tutaj jestem?

I w zwigzku z tym uwazam, ze jesli si¢ juz mo-
wi o powstaniach wielkopolskim i $laskich
i o tym wielkim, ogromnym wysilku tej czesci
Polski, jesli sie¢ wymienia najwiekszych ludzi te-
go okresu, to obok Pilsudskiego, Dmowskiego
i Paderewskiego trzeba koniecznie uwzglednic
nazwisko Wojciecha Korfantego. (Oklaski) Jest
to osoba zniszczona przez przedwojenne rzady
pilsudczykdw i calkowicie dobita przez komuni-
stéw. To gleboka niesprawiedliwos¢, ze cztowiek
tak wielki, ktory byt dyktatorem wymienionych
tu powstan, nie zostal uznany przez komisj¢ za
osobe¢ godna wymienienia w tej jakze niezwyklej
uchwale. Chcialbym zapytac¢: dlaczego tak sie
stalo?

Marszalek Bogdan Borusewicz:

To pytanie do sprawozdawcy, tak?
(Senator Kazimierz Kutz: Tak.)
Prosze bardzo.

Senator Janusz Galkowski:

Panie Senatorze, Wysoka Izbo, moglibysmy
oczywiscie wymieni¢ bardzo wielu Polakéw, bar-
dzo wybitnych. Jesli chodzi o osobe Wojciecha
Korfantego, to jego réwniez nikt nie mial zamiaru
poming¢. No moze troszke niedobrze si¢ stato, ze
kiedy byla rozpatrywana tego typu inicjatywa, na
posiedzeniu komisji pojawil si¢ tylko wniosko-
dawca i pan senator Niesiolowski. Mysle, ze gdy-
by osoby zainteresowane tym, aby uwzglednic je-
szcze inne osoby, bardziej zaangazowane w tres¢
tworzonej uchwaly, uczestniczyly w posiedzeniu
tej komisji, unikne¢liby$my na forum Senatu za-
rzutu, bo de facto to nie jest wynik jakiegos zanie-
dbania, tylko, jak sadze, wynik tego, ze w takich
dosc¢ przyspieszonych warunkach tresc¢ tej
uchwaly byla tworzona.

Jesli jest to wniosek zmierzajacy do popraw-
ki, to oczywiscie bedziemy musieli w drugim
czytaniu w komisji to przedyskutowac. Nie
sadze, by byly jakiekolwiek watpliwosci co do te-
go, zeby to odpowiednio zmodyfikowac¢ i uwzgle-
dni¢ osobe Wojciecha Korfantego. Méwie w tej
chwili za siebie...

(Gtos z sali: Czy tylko za siebie?)

...ale nie sadze, zeby byly jakiekolwiek w tym
wzgledzie watpliwosci.

Mialbym jednak prosbe, aby w tego typu sy-
tuacjach wszyscy zainteresowani bardziej akty-
wnie uczestniczyli w tworzeniu uchwat juz
w trakcie pierwszego czytania, na forum komisji.
Dziekuje.

(Senator Ryszard Bender: Czy mozna, Panie
Marszalku?)

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Za chwile.

Prosilbym o krotkie pytania, do dyskusji prze-
jdziemy za chwile, jezeli panistwo senatorowie be-
da chcieli.

Pan senator Boron.

Senator Piotr Boron:

Ja rowniez w sprawie trzeciego akapitu, cho¢
nieco inne mam zastrzezenia, a wlasciwie prosbe
ouwzglednienie... Tu si¢ pojawiaja: I wojna swia-
towa, powstania wielkopolskie i slaskie, wojna
polsko-bolszewicka. Gdy zaczyna si¢ to wszystko
wymienia¢, rzeczywiscie zaczyna brakowac¢ in-
nych zdarzen, takich jak na przyklad obrona
Lwowaijeszcze innych. Awigc jezeli zaczniemy to
wymieniac¢, to pojawia si¢ takie wlasnie niebez-
pieczenstwo. Prosilbym wigc o uwzglednienie te-
go, moze jakies$ stylistyczne wybrnigcie, tak aby
czegos nie zabraklo. Dziekuje.

(Senator Janusz Gatkowski: Mozna...)

Marszalek Bogdan Borusewicz:

To jest stwierdzenie.
(Senator Janusz Gatkowski: Tak, ale...)
Prosze bardzo.

Senator Janusz Galkowski:

Chodzi o poprawke stylistyczng, czy chodzi
0 uzupelnienie merytoryczne przez uwzglednie-
nie okreslonego zdarzenia?

Senator Piotr Boron:

Ja mysle, ze gdyby$my zapisali to jakos ogoél-
nie, ,za czyn zbrojny”, gdybysmy odeszli od wyli-
czania konkretnych zdarzen wojennych, to unik-
ne¢libysmy réwniez zarzutu o brak czegos.

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Pan senator Bender.

Senator Ryszard Bender:

Czy mozna, Panie Marszalku, Panie Referu-
jacy Senatorze, wprowadzi¢ nastepujaca po-
prawke, mianowicie po stowach ,droga prowa-
dzaca do odzyskania niepodleglosci po stu dwu-
dziestu trzech latach niewoli, wiodla przez wojny,
powstania” - to jest bardzo ogdlne - doda¢ wyrazy
,0d kosciuszkowskiego po styczniowe”?

I nastepna sprawa. Rzeczywiscie, pominiecie
jednego ze wspolarchitektéw Polski Odrodzonej
Wojciecha Korfantego byloby z naszej strony
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czyms$ niezrozumialym, a wiec proponuje dodac¢
po Ignacym Paderewskim rowniez Wojciecha
Korfantego.

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Czy ktos jeszcze ma pytanie? Nie.

(Senator Janusz Gatlkkowski: Dziekuje.)

Otwieram dyskusje...

Jak rozumiem, glos pana profesora byl juz glo-
sem w dyskusiji.

(Senator Ryszard Bender: Pytanie przedlozy-
lem.)

W takim razie otwieram dyskusje.

Przypominam, ze wnioski trzeba zglasza¢ na
pismie.

Pan senator Jan Szafraniec.

Prosze, Panie Senatorze, prosze uprzejmie.

Senator Jan Szafraniec:

Dzigkuje.

Panie Marszalku! Panie i Panowie Senatorowie!

W zwiazku z przyjeciem, najprawdopodobniej,
w dniu dzisiejszym uchwaly Senatu w sprawie
uczczenia Swieta Niepodleglosci przez nasza Izbe
my, senatorowie Ligi Polskich Rodzin, chcemy
wyrazi¢ swojg solidarnosc¢ z apelem Sekcji Krajo-
wej NSZZ ,Solidarnos¢” wzywajacym parlamen-
tarzystéw do podjecia dzialan legislacyjnych
zmierzajacych do ograniczenia handlu wniedzie-
le, a takze w swieta narodowe i koscielne. W ape-
lu sekcji krajowej czytamy: Milos¢ do ojczyzny to
uczciwa i tworcza praca dla niej, ale takze szacu-
nek dla tradycji i wartosci narodowych. Swieto
Niepodleglosci to dzien, w ktérym mamy okazje
przekaza¢ mlodemu pokoleniu chlubng historie
naszego narodu. Nie robmy w tym dniu zakupow.
Tyle z apelu , Solidarnosci”.

W zwigzku z tym zwracam si¢ do panstwa se-
natorow, a takze do naszych rodzin, aby$my soli-
daryzujac si¢ z apelem Sekcji Krajowej NSZZ ,So-
lidarnos¢”, wyrazili wdziecznos¢ tym Polakom,
ktorzy wywalczyli nasza niepodleglos¢, poprzez
rezygnacje zzakupéw w dniu jutrzejszym, w dniu
Swieta Niepodleglosci naszej ojczyzny. Dziekuje
za uwagg. (Oklaski)

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Panie Senatorze, niezaleznie od tego, czy pan
ma racje¢, czy nie, nie bylo to wystapienie w tym
punkcie.

(Gtos z sali: Tak jest.)

Sa o$wiadczenia senatorskie i prosze tego ty-
puwystapienia przedstawia¢ w punkcie: oswiad-
czenia.

Wracamy do dyskusji nad uchwala.

Prosze bardzo, pan senator Tadeusz Mackala.

Senator Tadeusz Mackala:

Panie Marszaltku, Wysoka Izbo, skoro wymie-
niamy takie wielkie postacie naszej historii, jak
Jozef Pilsudski, Roman Dmowski, Ignacy Pade-
rewski, to powinnismy, jak mi si¢ wydaje, wymie-
ni¢ tez w naszej uchwale Wladyslawa Sikorskie-
go. Dzigkuje.

(Glos z sali: Kogo?)

Wiadystawa Sikorskiego.

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Pan senator Stefan Niesiolowski, prosze bardzo.
(Glos z sali: No, SikorskKi!)

(Glos z sali: A Zeligowski?)

(Glos z sali: Wlasnie. A Dowboér-Musnicki?)

Senator Stefan Niesiolowski:

Panie Marszatku! Wysoka Izbo!

Chcialbym w imieniu grupy senatoréw Plat-
formy Obywatelskiej udzieli¢ poparcia tej
uchwale w takiej tresci, w jakiej zostala przez ko-
misje przedstawiona. Powody poparcia tej
uchwaly sga dosc¢ oczywiste. Ja nie bed¢ si¢ roz-
wodzil, powiem o tym w kilku tylko stowach.

To jest rocznica szczegdlna. To jest rocznica
czegos, co, jak mysle, w calej historii Polski jest
znakiem nieprawdopodobnej zupeklie nadziei.
Przeciez pamig¢tajmy, co si¢ wtedy dziato. Polska
juz sie kurczyla etnicznie, byla przez kancelarie
Europy traktowana jako wewnetrzny problem
Rosji. Pod wieloma wzgledami Europa wlasciwie
sie przyzwyczaila do tego, ze Polski nie ma. I gdy
wybuchla [ wojna swiatowa, to na zdrowy rozum
cdz sie moglo sta¢? Mogly si¢ zmieni¢ granice za-
borow. Walczyly ze soba trzy panstwa zaborcze,
dwa w koalicji przeciwko jednemu, i moglo si¢ co
najwyzej poprawic¢ polozenie Polakow. Ale zaloze-
nie, ze wszystkie trzy mocarstwa rozpadna si¢
w tym samym czasie, bylo zalozeniem, ktérego
wlasciwie nikt nie sformulowal. Sa spory history-
kéw na ten temat, przypisuje sie Pilsudskiemu
pewna wypowiedz, ale nie chce do tego wracac.
To, co si¢ stalo, bylo okreslane jako cud listopada
— powstala Polska. Gdyby nie bylo tamtej Polski,
dzisiaj, mysle, nas by tu nie bylo. A to, zeby Pol-
skanie byla juz nigdy wewnetrzna sprawa zadne-
go innego panstwa... To po to miedzy innymi tu-
taj siedzimy i za to jestesmy wdzigczni tym lu-
dziom, ktérych pamie¢ dzisiaj czcimy. (Oklaski)

Dlatego, Panie Marszalku, Wysoka Izbo, po-
zwalam sobie bardzo goraco poprze¢ te uchwale.
Nie bede juz dluzej tego uzasadniatl.

I jeszcze jedna sprawa. Jeden z wybitnych pi-
sarzy —warto w tym dniu o tym powiedzie¢, przy-
pomnie¢ pewne sprawy — powiedzial, ze nasza hi-
storia jest wlasciwie tragiczna, ale w Polsce co ja-
kis$ czas zdarza si¢ jakis solidny cud i dzigki temu
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w ogole istnieje. I taki cud byt w 1918 r. A jeden
z wybitnych publicystéw tamtego obozu, Ignacy
Matuszewski, powiedzial takze, ze wtedy wyru-
szylismy przeciwko nie trzem, ale czterem zabor-
com. Ci trzej zaborcy sg oczywiscie znani, a ten
czwarty zaborca to nasze stabosci, partyjnia-
ctwo, prywata — te wszystkie rzeczy. I mysle, ze
nad tym czwartym zaborca warto takze dzisiaj si¢
zastanowic¢ i warto o tym takze dzisiaj pomyslec.
(Oklaskki)

I kilka stéw do tej dyskusji, ktora miala for-
me pytan kierowanych do senatora sprawo-
zdawcy. Ja to rozumiem, jest oczywiscie bardzo
wiele racji w tym, zZe jest wiele postaci niewy-
mienionych. To prawda. To nie tylko Wojciech
Korfanty, ale i Wincenty Witos, Ignacy Daszyn-
ski... My to tak sformulowalis$my i dlatego bym
prosil... Ta debata bardzo to przedluzy. Ta
uchwala jest pewnym kompromisem. Tam jest
napisane: pokolenie Pilsudskiego i Dmowskie-
go. To sa dwa podstawowe nurty i tu nie chodzi
akurat o te nazwiska. To jest pokolenie przed-
stawicieli tych dwdch nurtéw, ktorzy sie istot-
nie réznili, aleijedni, i drudzy pracowali, nawet
nie wiedzac o tym, bedac w konflikcie, na rzecz
odbudowania panstwa, jak to Dmowski w swej
ksigzce napisal. I dlatego jest w uchwale sfor-
mulowanie ,pokolenie”. Tak ze tak prosze na to
spojrzec. Nie bylo nasza intencja zadne pomija-
nie. Zastugi Wojciecha Korfantego zostaly prze-
ciez przedstawione na poczatku kadencji tej 1z-
by. Prosze nie traktowac tego w ten sposob, ze
przeciwko komukolwiek jest ta uchwatla napi-
sana.

A co do tego, ze liczba powstan, wojen, walk
jest tak duza i tak trudno... Tu nie chodzi tylko
o wojny, bo tu chodzi o matki, ktére dzieci uczyty
pacierza, o dzieciz Wrzesni, o ludzi, ktérzy praco-
wali, budowali przemyst w Polsce. Historia Polski
to na szczescie nie jest tylko historia powstan.
I dlatego my wyliczyliSmy te powstania, wlasnie
po to, zeby nie sprowadzac tego do Kongresowki.
Dokladnie taka, jak pan senator Kutz powiedziat,
byla intencja, i dlatego nie ma w uchwale
wyliczonych wszystkich. Tam jest napisane: woj-
ny i powstania, a wigc wszystkie.

Oczywiscie mozemy odesla¢ uchwate do komi-
sji. Ja jednak uwazam, ze nie sa to powody wy-
starczajace. Zaden tekst nie jest doskonaly, a ten
tekst, jak mysle, nie zasluguje na to, zeby go
w dalszym ciggu jeszcze poprawiac. Jego inten-
cja jest oczywista i szlachetna. W zwigzku z tym
goraco prosze, ze wzgledu na to, ze nad takimi
tekstami nie debatuje si¢ zbyt dlugo i nie poddaje
sie ich nadmiernej obroébce legislacyjnej, bo za-
wsze sformulowanie dobre mozna zastapi¢ lep-
szym, a te, jak mysle, sg wystarczajaco dobre, Ze-
by je przyja¢, pozwalam sobie prosi¢ Wysoka Izbe

—razem z senatorem wnioskodawca pracowalis-
my nad tym tekstem, to jest rezultat naszej pracy
w komisji z panem przewodniczacym tej komisji—
o przyjecie tego tekstu juz bez dalszych popra-
wek. Dzigkuje bardzo. (Oklaski)

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Prosze o zabranie glosu senatora Ryszarda
Bendera.

Senator Ryszard Bender:

Panie Marszatku! Panie i Panowie Senatorzy!

Mozemy zrobi¢ taki skrét myslowy, jaki
przedstawil pan senator Stefan Niesiolowski,
i da¢ taka ogdlng informacje, dlaczego czcimy te
jakze wazna date, osiemdziesiata siodma roczni-
ce odzyskania niepodleglosci. Ale przeciez stowo
~powstania” to jest ogdlnik. Dlatego upieratbym
sie, zeby napisac ,,od kosciuszkowskiego po sty-
czniowe”. To bedzie wyraziste sformulowanie,
a nie jakie$s mglawicowe slowo ,powstania”.

I druga sprawa. Wiemy, pan senator nie mu-
si mnie przekonywac, ze ci dwaj ludzie, Roman
DmowskiidJoézef Pilsudski, chociaz migdzy nimi
iskrzylo, jednak szli ku niepodleglej. Ale jest je-
szcze Ignacy Paderewski. Jakze jemu wiele za-
wdzieczamy! Dzigkijego znajomosciom, konek-
sjom miedzynarodowym Polska powrdcila do
niepodleglego bytu. I nie mozemy o tym zapom-
nie¢. Dzisiaj przez bledy polityki komunistéw
tracimy Slask. I dlatego Wojciecha Korfantego,
ktéry nam na tacy przyniést ten Slask, nie wol-
no nam pomina¢, jak mi si¢ wydaje, gdy mowi-
my o tej dacie. A Wincenty Witos? Chtop dzieki
niemu stal si¢ nie carskim, nie cesarskim, ale
polskim chtopem. I dal si¢ we znaki Armii Czer-
wonej, sprawil, ze cud nad Wisla, rowniez tutaj,
w Warszawie, nastapil. To wszystko sa zashugi
Wincentego Witosa. Prosilbym wigc, zeby te
dwie osoby mogly by¢ tu jeszcze wlaczone.
Dziekuje.

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Jak rozumiem, Panie Senatorze, to, co pan
mowil, jest w pana poprawce na pismie?

(Senator Ryszard Bender: Prosilbym, Zeby je-
szcze Wincentego Witosa tam dodac.)

To prosze to po prostu napisac, bo...

(Senator Ryszard Bender: W tym, ze tak po-
wiem, pospiechu...)

...zYozy pan poprawke na pismie i komisja be-
dzie nad tym procedowac.

Czy ktos jeszcze chce zabra¢ glos?

(Rozmowy na sali)

Informuje, ze lista méwcow zostala wyczer-
pana...

A, przepraszam...
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Senator Janusz Galkowski:

Panie Marszalku, wnosze¢ o wyznaczenie Ko-
misji Ustawodawczej terminu przygotowania do-
datkowego sprawozdania, aby mozliwe bylo prze-
prowadzenie trzeciego czytania projektu uchwa-
ly w sprawie uczczenia przez Senat Rzeczypospo-
litej Polskiej Swieta Niepodleglosci, jeszcze
w dniu dzisiejszym. Czyli wnosz¢ o skrécenie...
Ten wniosek byl juz skladany przez senatora
wnioskodawce i ja go ponawiam.

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Poniewaz w trakcie... Przepraszam...

(Rozmowy na sali)

(Gtos z sali: Ale byl tez wniosek o przyjecie...)

Nie.

Przypominam, ze zgodnie z art. 81 ust. 3 Regu-
laminu Senatu drugie czytanie konczy sie skiero-
waniem projektu uchwaly do komisji w celu
ustosunkowania si¢ do zgloszonych w toku dys-
kusji wnioskéw.

Proponuje, aby Senat skierowal projekt
uchwaly do Komisji Ustawodawczej, poniewaz
taki wniosek zostatl zgloszony.

Jezeli nie usltysze sprzeciwu, uznam, ze Senat
przyjal przedstawiona propozycje. Nie ma sprze-
ciwu.

Wobec braku innych propozycji stwierdzam...

(Senator Jan Szafraniec: Panie Marszalku, czy
mozna?)

(Glos z sali: To najdalej idacy wniosek...)

Prosze bardzo, Panie Senatorze.

Pan senator Niesiotowski.

Senator Stefan Niesiolowski:

Czy mozna zglosi¢ wniosek ustnie, a nie na
pismie — bo na pismie troche to potrwa — o prze-
glosowanie uchwaly bez poprawek?

(Gtosy z sali: Nie ma takiej mozliwosci.)

Nie? To przepraszam.

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Niestety, nie ma takiej mozliwosci, poniewaz
zostal zlozony wniosek na pismie i Senat musi
odeslac¢ projekt uchwaly do komisji.

(Glos z sali: Jeszcze senator Szafraniec.)

Tak, Panie Senatorze?

Pan senator Szafraniec, prosze bardzo.

Senator Jan Szafraniec:

Panie Marszalku, ja mam propozycje¢: czy pan
marszalek méglby zarzadzi¢ taka procedure, ze-
bysmy mogli sklada¢ oswiadczenia w czasie pra-
cy Komisji Ustawodawczej? To by nam przyspie-
szylo prace.

(Glos z sali: Nie mozna.)

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Niestety, nie moge. Nie mozna, Panie Senato-
rze, bo to nie koniec posiedzenia. Oswiadczenia
sa na koncu posiedzenia.

A wigc tak: wobec braku innych propozycji
stwierdzam, ze Senat skierowal do Komisji Usta-
wodawczej projekt uchwaly w sprawie uczczenia
przez Senat Rzeczypospolitej Polskiej Swieta Nie-
podlegtosci.

Zarzadzam przedstawienie sprawozdania
w dniu...

Aha, przypominam, ze senator Ryszard Ben-
der... Przepraszam, przypominam, ze senator
Galkowski zglosil wniosek o wyznaczenie komisji
terminu przygotowania dodatkowego sprawo-
zdania w celu przeprowadzenia trzeciego czyta-
nia projektu uchwaly jeszcze w dniu dzisiejszym.

Jesli nie uslysze sprzeciwu, uznam, ze Senat przy-
jat przedstawiony wniosek. Nie slysze sprzeciwu.

Stwierdzam, ze Senat wyznaczyt komisji ter-
min przedstawienia dodatkowego sprawozdania
i zobowiagzal ja, aby przygotowala to sprawozda-
nie jeszcze w dniu dzisiejszym, tak aby trzecie
czytanie projektu uchwaly moglo si¢ odby¢
w dniu 10 listopada.

Zarzadzam przerwe do godziny 20.15.

(Gtosy z sali: Do 20.30.)

Do 20.30? Przepraszam, do 20.30.

Jeszcze prosz¢ odczyta¢ komunikat.

Senator Sekretarz
Waldemar Kraska:

Posiedzenie Komisji Ustawodawczej, podczas
ktérego zostana rozpatrzone wnioski zgloszone
w toku dyskusji na posiedzeniu plenarnym do
uchwaly w sprawie uczczenia przez Senat Rze-
czypospolitej Polskiej Swieta Niepodlegtosci,
druk senacki nr 13, odbedzie si¢ pietnascie mi-
nut po ogloszeniu przerwy w obradach, w dniu
dzisiejszym, to jest 10 listopada, w sali nr 179.

(Przerwa w obradach od godziny 19 minut 44
do godziny 20 minut 35)

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Powracamy do rozpatrzenia punktu czwar-
tego porzadku obrad: drugie czytanie projektu
uchwaly w sprawie uczczenia przez Senat Rzeczy-
pospolitej Polskiej Swieta Niepodleglosci.

Przypominam, ze Senat, po przeprowadzeniu
drugiego czytania projektu uchwaly, skierowal
projekt do Komisji Ustawodawczej i zobowigzal
komisje do przedstawienia jeszcze na obecnym
posiedzeniu Senatu dodatkowego sprawozda-
nia. Komisja w przerwie w obradach ustosunko-
wala si¢ do zgloszonych w toku dyskusji wnios-
koéw i przygotowala dodatkowe sprawozdanie.
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Przypominam, ze sprawozdanie to zawarte jest
w druku nr 13X.

Wobec przygotowania przez komisje dodatko-
wego sprawozdania Senat moze przystapi¢ do
trzeciego czytania projektu uchwaty.

Przystepujemy do trzeciego czytania projektu
uchwaly w sprawie uczczenia przez Senat Rze-
czypospolitej Polskiej Swieta Niepodleglosci.

Przypominam, ze zgodnie z art. 82 ust. 1 Regu-
laminu Senatu trzecie czytanie projektu uchwaty
obejmuje: przedstawienie Senatowi dodatkowe-
go sprawozdania komisji o projekcie uchwaty
i glosowanie.

Prosze¢ sprawozdawce Komisji Ustawodawczej
senatora Janusza Galtkowskiego o zabranie glo-
su i przedstawienie dodatkowego sprawozdania
komisji.

Senator Janusz Galkowski:

Panie Marszaltku! Wysoka Izbo!

Komisja na posiedzeniu w dniu 10 listopada
2005 r. po rozpatrzeniu przedstawionego projek-
tu uchwaly oraz wnioskéw zgloszonych w toku
dyskusiji podczas drugiego czytania poparta po-
prawki druga i trzecia i wnosi o ich przyjecie
przez Senat wraz z jednolitym projektem uchwa-
ly zawartym w druku nr 13S.

W ramach uzasadnienia tylko jedno zdanie.
Dlaczego w wyniku dyskusji komisja nie zdecy-
dowala si¢ przyjac tej pierwszej poprawki? Otoz
komisja stwierdzila, iz sformulowanie ,wojny,
powstania” bez wymieniania konkretnych po-
wstan z tego pierwszego okresu po utracie nie-
podlegltosci, bez wskazywania konkretnych wy-
darzen, bedzie najlepszym sformulowaniem.
Sformulowanie ,powstaniach wielkopolskim,
slaskich” dotyczy zas bezposrednio, mozna po-
wiedzie¢, odzyskania niepodleglosci, dlatego te
powstania zostaly wyraznie wymienione.

To tyle, dziekuje.

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Dzigkuje.

Zgodnie z art. 82 ust. 3 Regulaminu Senatu
przed przystapieniem do glosowania senatoro-
wie moga zglaszac¢ trwajace nie dtuzej niz minute
zapytania do sprawozdawcy i wnioskodawcy
w zwiazku z przedstawionym dodatkowym spra-
wozdaniem.

Czy ktos z panstwa senatorow chce zadac ta-
kie pytanie? Nie.

Wobec tego zgodnie z art. 82 ust. 1 pkt 2 Regu-
laminu Senatu przystepujemy do glosowania
w sprawie projektu uchwaly w sprawie uczczenia

przez Senat Rzeczypospolitej Polskiej Swieta Nie-
podlegtosci.

Przypominam, ze zestawienie wnioskow zglo-
szonych w trakcie drugiego czytania zostatlo
przedstawione w druku nr 13X.

Przypominam, ze Komisja Ustawodawcza po
rozpatrzeniu przedstawionego projektu uchwaty
oraz wnioskow zgloszonych w toku dyskusji pod-
czas drugiego czytania poparta poprawki druga
i trzecia i wnosi o ich przyjecie przez Senat wraz
z jednolitym projektem uchwaly zawartym
w druku nr 13S.

Informuje, ze zgodnie z art. 82 ust. 6 Regula-
minu Senatu w pierwszej kolejnosci zostang
przeprowadzone glosowania nad poprawkami
zawartymi w druku nr 13X, a nastepnie nad
przyjeciem projektu uchwaly w calosci,
w brzmieniu zaproponowanym przez komisje,
z ewentualnymi zmianami wynikajacymi z przy-
jetych poprawek.

Przystepujemy do glosowania nad przedsta-
wionymi przez senatora wnioskodawce Ryszar-
da Bendera wnioskami o wprowadzenie popra-
wek do projektu uchwaly, zawartymi w druku
nr 13X.

W akapicie drugim w zdaniu pierwszym po wy-
razie ,powstania” dodaje si¢ wyrazy: ,od kosciu-
szkowskiego po styczniowe”. Poprawka pierwsza
wskazuje na okres walk o odzyskanie przez Pol-
ske niepodleglosci od powstania kosciuszkow-
skiego do powstania styczniowego.

Prosz¢ nacisna¢ przycisk obecnosci.

Kto jest za, prosze nacisna¢ przycisk ,za”
i podnies¢ reke.

Kto jest przeciw, prosze nacisnac¢ przycisk
~przeciw” i podnies¢ reke.

Kto wstrzymal sie od glosu, prosze nacisnac
przycisk ,wstrzymuje sie” i podnies¢ reke.

Prosze podac¢ wyniki.

Na 69 obecnych senatoréw 26 glosowalo za, 31
—przeciw, 12 si¢ wstrzymalo. (Glosowanie nr 11)

Poprawka zostala odrzucona.

W akapicie piatym po wyrazach ,Ignacego Pa-
derewskiego” dodaje si¢ wyrazy ,Wojciecha Kor-
fantego”. Tak wigc w poprawce drugiej wymienia
si¢ Wojciecha Korfantego wsrod bohaterow walki
o niepodleglos¢ Polski.

Prosze nacisna¢ przycisk obecnosci.

Kto jest za, prosze nacisna¢ przycisk ,za”
i podnies¢ reke.

Kto jest przeciw, prosze nacisna¢ przycisk
~przeciw” i podniesc¢ reke.

Kto wstrzymat si¢ od glosu, prosze nacisnac
przycisk ,wstrzymuje sie” i podnies¢ reke.

Prosz¢ podac¢ wyniki.

Na 69 obecnych senatoréw 67 glosowalo za,
niktnie byl przeciw, 2 wstrzymalo si¢ od glosu.
(Glosowanie nr 12)

Poprawka zostala przyjeta.
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Poprawka trzecia: w akapicie pigtym przed wy-
razami ,i setek tysiecy” dodaje si¢ wyrazy ,Win-
centego Witosa”. Tak wigc w poprawce trzeciej
wymienia si¢ Wincentego Witosa wsrod bohate-
row walki o niepodleglos¢ Polski.

Prosz¢ nacisna¢ przycisk obecnosci.

Kto jest za, prosze nacisng¢ przycisk ,za”
i podnies¢ reke.

Kto jest przeciw, prosze nacisna¢ przycisk
~przeciw” i podniesc¢ reke.

Kto si¢ wstrzymat od glosu, prosz¢ nacisnac
przycisk ,wstrzymuje si¢” i podnies¢ reke.

Prosze podac¢ wyniki.

Na 69 obecnych senatoréw 62 glosowalo za,
4 - przeciw, 3 wstrzymatlo si¢ od glosu. (Glosowa-
nie nr 13)

Poprawka zostala przyjeta.

Przystepujemy do glosowania nad przyjeciem
projektu uchwaly w sprawie uczczenia przez Se-
nat Rzeczypospolitej Polskiej Swieta Niepodleg-
losci w calosci, w brzmieniu zaproponowanym
przez komisje, ze zmianami wynikajacymi z przy-
jetych poprawek.

Prosze o naci$niecie przycisku obecnosci.

Kto z panstwa senatoréw jest za przyjeciem
przedstawionego projektu, prosze o nacisnigcie
przycisku ,za” i podniesienie reki.

Kto jest przeciw, prosz¢ o nacisnig¢cie przycis-
ku ,przeciw” i podniesienie reki.

Kto si¢ wstrzymal od glosu, prosze¢ o nacisnie-
cie przycisku ,wstrzymuje si¢” i podniesienie reki.

Prosze¢ o podanie wynikéw glosowania.

(Oklaski)

Prosze pozwoli¢ mi... Prosze jeszcze pozwoli¢
podac... Powrdcimy jeszcze do wynikow glosowa-
nia, bo jeszcze ich nie odczytalem.

Na 69 obecnych senatoréw 69 glosowalo za,
nikt nie byl przeciw, nikt nie wstrzymat si¢ od glo-
su. (Glosowanie nr 14)

Dziekuje.

Wobec wynikéw glosowania stwierdzam, ze
Senat podjal uchwale w sprawie uczczenia przez
Senat Rzeczypospolitej Polskiej Swieta Niepod-
leglosci.

(Glos z sali: Jeszcze...)

Aha, jeszcze pani senator.

Senator Ewa Tomaszewska:

Ja w kwestii formalne;j.

Poniewaz konczy si¢ nasze dzisiejsze obrado-
wanie — cho¢ nie zdgzyliSmy wyczerpa¢ porzadku
obrad —a dzis jest 10 listopada, chcialabym przy-
pomnie¢, ze jest to data rejestracji przez Sad Naj-
wyzszy NSZZ ,Solidarnos¢”. To dzigki przemia-
nom ustrojowym spowodowanym przez powsta-
nie i aktywnos$¢ naszego zwigzku doszlo do przy-
wrocenia polskiemu zyciu publicznemu izby wy-
2szej polskiego parlamentu, czyli Senatu. Chcia-
labym tylko, zeby$my sobie uprzytomnili ten
fakt. Wydaje mi si¢, ze dla nas, senatoréw Rze-
czypospolitej Polskiej, to wydarzenie powinno
by¢ wazne. Dzigkuje. (Oklaski)

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Dzigkuje, Pani Senator.

Panie i Panowie Senatorowie, informuje¢, Ze
marszatek Senatu zwoluje posiedzenia: Komisji
Gospodarki Narodowej, Komisji Obrony Naro-
dowej oraz Komisji Zdrowia na dzien 15 listopa-
da na godzing¢ 10.00. Powtarzam: 15 listopada,
wtorek.

Zarzadzam przerwe¢ w obradach do dnia 15 lis-
topada do godziny 12.00. Dziekuje.

(Przerwa w posiedzeniu o godzinie 20 minut 45)



(Wznowienie posiedzenia o godzinie 12 minut 01)

(Posiedzeniu przewodniczy wicemarszatek
Maciej Ptazynski)

Wicemarszalek Maciej Plazynski:

Dzien dobry panstwu.

Wznawiam posiedzenie.

Prosze¢ senatoréw sekretarzy o zajecie miejsc
przy stole prezydialnym. Dziekuje bardzo.

Powracamy do rozpatrzenia punktu trze-
ciego porzadku obrad: wybor przewodniczacych
stalych komisji senackich.

Przypominam, ze w dniu 10 listopada 2005 r.
Senat wybral przewodniczacych: Komisji Kultury
i Srodkéw Przekazu, Komisji Nauki, Edukacji
i Sportu, Komisji Praw Czlowieka i Praworzadno-
$ci, Komisji Rodziny i Polityki Spotecznej, Komisji
Rolnictwa i Ochrony Srodowiska, Komisji Samo-
rzadu Terytorialnego i Administracji Panstwowej,
Komisji Spraw Emigracji i Eacznosci z Polakami za
Granica, Komisji Spraw Unii Europejskiej, Komisji
Spraw Zagranicznych, Komisji Ustawodawczej.

Informuje, ze w przerwie w obradach zakon-
czyly posiedzenia i dokonaly wyboru kandyda-
tow na swoich przewodniczacych pozostate ko-
misje, to jest: Komisja Gospodarki Narodowej,
Komisja Obrony Narodowej i Komisja Zdrowia.

Wniosek Komisji Regulaminowej, Etyki i Spraw
Senatorskich zawierajacy projekt uchwaly z na-
zwiskami kandydatéw na przewodniczacych tych
komisji zawarty jest w druku nr 16.

Pragne¢ ponadto poinformowaé, ze zgodnie
z art. 14 ust. 2 Regulaminu Senatu ze zgloszony-
mi kandydaturami zapoznat si¢ Konwent Senio-
row i zaopiniowat je pozytywnie.

Prosze¢ sprawozdawce Komisji Regulamino-
wej, Etyki i Spraw Senatorskich, senatora Piotra
Lukasza Juliusza Andrzejewskiego, o zabranie
glosu i przedstawienie wniosku komisji w spra-
wie wyboru przewodniczacych nastepujacych
komisji senackich: Komisji Gospodarki Narodo-
wej, Komisji Obrony Narodowej, Komisji Zdro-
wia. Prosze, Panie Senatorze.

Senator Piotr Andrzejewski:

Dziekuje.
Panie Marszalku, zanim przystapi¢ do sktada-
nia sprawozdania, zglaszam wniosek o uzu-

pelnienie porzadku obrad o punkt: zmiany
w skladach komisji senackich, i o rozpatrzenie
go jako punktu piatego, ostatniego, porzadku
obrad.

Wicemarszalek Maciej Plazynski:

Czy kto$ z panstwa, pan i pandéw senatorow,
jest przeciw?

(Gtosy z sali: Nie, nie.)

Nikt.

Przyjmujemy wniosek.

Senator Piotr Andrzejewski:

Dzigkuje.

Nasz projekt uchwaly zaprezentowany Sena-
towi zawiera druk nr 16. Jest to wniosek Komisji
Regulaminowej, Etyki i Spraw Senatorskich
w sprawie wyboru przewodniczacych komisji se-
nackich.

Komisja proponuje Wysokiemu Senatowi pod-
jecie nastepujacej uchwaly.

JArt. 1. Senat Rzeczypospolitej Polskiej, na
podstawie art. 13 ust. 2 Regulaminu Senatu, wy-
biera: senatora Marka Waszkowiaka na przewo-
dniczgcego Komisji Gospodarki Narodowej; se-
natora Franciszka Adamczyka na przewodni-
czgcego Komisji Obrony Narodowej; senatora
Wiladyslawa Sidorowicza na przewodniczacego
Komisji Zdrowia.

Art. 2. Uchwala wchodzi w zycie z dniem podje-
cia.”

Dzigkuje bardzo.

Wicemarszalek Maciej Plazynski:

Dzigkuje¢ bardzo.

Obecnie prosz¢ przedstawicieli poszczegdl-
nych komisji o przedstawienie kandydatéw na
przewodniczacych komisji.

Prosze senatora Stanislawa Koguta o zabranie
glosu i przedstawienie kandydatury senatora
Marka Waszkowiaka na przewodniczacego Ko-
misji Gospodarki Narodowej. Prosze bardzo.
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Senator Stanislaw Kogut:

Panie Marszaltku! Wysoka Izbo!

Chcialbym zarekomendowac¢ pana Marka Wa-
szkowiaka na przewodniczgcego Komisji Gospo-
darki Narodowe;j.

Pan Marek Waszkowiak urodzitl sie
w Ostrzeszowie. W 1978 r. ukonczyl studia
chemiczne na Wydziale Matematyczno-Fizycz-
no-Chemicznym na Uniwersytecie imienia
Adama Mickiewicza w Poznaniu. W roku 1987
obronit doktorat z chemii w Akademii Rolni-
czej w Poznaniu.

W latach 1977-1990 byt pracownikiem nau-
kowym Stacji Badawczej w Koninie nalezacej do
Instytutu Podstaw Inzynierii Srodowiska PAN
w Zabrzu. W 1990 r. podjal prace w Akademii
Rolniczej w Poznaniu. W latach 1994-1995 byt
dyrektorem zakladu eksportu w prywatnej fir-
mie handlu zagranicznego Konimpex, a wlatach
1995-1997 prezesem Zarzadu Spoiki Handlo-
wo-Ustlugowej ,,Hutnik”. W 1997 r. jako dyrektor
kierowatl Biurem Koninskiej Izby Gospodarczej.
W latach 2001-2003 zajmowal stanowisko dy-
rektora do spraw rynku w Energomontazu
Péoc.

Od roku 2001 do roku 2005 wykladat w konin-
skim oddziale Wyzszej Szkoly Kupieckiej w Lodzi,
a jednoczesnie zajmowatl si¢ doradztwem gospo-
darczym.

W latach 1990-1998, a nastepnie 2002-2005
byl radnym Konina, pelniacym ostatnio funkcje
wiceprzewodniczacego Rady Miasta w Koninie,
a w latach 1990-1994 - prezydentem Konina.

W czwartej kadencji Senatu pemit funkcje za-
stepcy przewodniczgacego Komisji Gospodarki
Narodowej oraz zastepcy Komisji Nadzwyczajnej
Legislacji Europejskie;j.

W latach 1987-1989 nalezatl do Klubu Polity-
cznego ,Lad i Wolnos$¢”. Przewodniczyl Miejskie-
mu Komitetowi Obywatelskiemu ,,Solidarnos¢”,
byl czlonkiem zalozycielem Zjednoczonego
Chrzescijanstwa Narodowego oraz czlonkiem
rady naczelnej tej partii. Nalezy do NSZZ ,Soli-
darnosc¢”.

Jest zonaty, ma troje dzieci.

Serdecznie prosze Wysoki Senat o poparcie te-
go kandydata na stanowisko przewodniczacego
Komisji Gospodarki Narodowej. Dzigkuje.

Wicemarszalek Maciej Plazynski:

Dziekuj¢ bardzo.

ZChN to Zjednoczenie Chrzescijansko-Naro-
dowe, Panie Senatorze.

Prosze senatora Piotra Wacha o zabranie glosu
i przedstawienie kandydatury senatora Franci-
szka Adamczyka na przewodniczacego Komisji
Obrony Narodowej.

Senator Piotr Wach:

Panie Marszatku! Wysoki Senacie!

Chcialbym przedstawi¢ kandydature senatora
Franciszka Adamczyka na przewodniczacego
Komisji Obrony Narodowej.

Senator Adamczyk zostal wybrany w okregu
wyborczym nr 13 w Nowym Saczu z ramienia
Platformy Obywatelskie;j.

Byl postem na Sejm Rzeczypospolitej Polskiej
w III kadencji.

Urodzit sie w 1952 r. w Lipnicy Wielkie;j.

Ukonczyl studia na Wydziale Rolniczym
w Akademii Rolniczej w Krakowie. Odbyt rowniez
studia podyplomowe na University of Connecti-
cut w Hartford w Stanach Zjednoczonych.

W poczatkach swojej kariery peil szereg fun-
kcji zawodowych zwiazanych z rolnictwem, z pro-
dukcja rolna, zarzadzaniem w zakresie rolni-
ctwa. Byl miedzy innymi prezesem spotki Orawex
dzialajacej w branzy handlowo-ustugowe;j.

Pdézniej pojawiaja sie w jego zyciorysie coraz
bardziej znaczace funkcje spoleczne, a takze fun-
kcje zwigzane z dzialalnoscia w samorzadzie re-
gionalnym, rowniez z ramienia Rady Europy.
A wiec najpierw w latach 1990-1998 byt delega-
tem do Sejmiku Samorzadowego Wojewodztwa
Nowosadeckiego, radnym gminy Lipnica Wielka,
radnym gminy Jablonka, delegatem do Krajowe-
go Sejmiku Samorzadu Terytorialnego. W latach
1994-2000 byt wiceprzewodniczgacym Zwigzku
Gmin Wiejskich Rzeczypospolitej Polskiej i,
w tych samych latach, czlonkiem Kongresu
Wiadz Lokalnych i Regionalnych Rady Europy.

W latach 1997-2001 byl delegatem do Zgro-
madzenia Parlamentarnego Rady Europy i peit
tam funkcje przewodniczacego Podkomisji do
spraw Nagrody Europy. W latach 1999-2001 byt
takze delegatem do Zgromadzenia Parlamentar-
nego Unii Zachodnioeuropejskiej.

Od roku 2001 do roku 2005 pracowatl jako
konsul generalny i minister pelnomocny Rzeczy-
pospolitej Polskiej w Chicago.

Jezeli chodzi o stan rodzinny, to jest Zonaty
i ma trojke dzieci.

Chcialbym powiedzie¢, ze Komisja Obrony Na-
rodowej dzisiaj na swoim posiedzeniu jednoglos-
nie poparla kandydature pana senatora Franci-
szka Adamczyka — a byla to jedyna kandydatura
- postanawiajac przedstawi¢ go Wysokiemu Se-
natowi jako kandydata na przewodniczacego Ko-
misji Obrony Narodowe;.

Wicemarszalek Maciej Plazynski:

Dzi¢kuje¢ bardzo.

Prosze pana senatora Michala Oktle o zabranie
glosu i przedstawienie kandydatury senatora
Wladystawa Sidorowicza na przewodniczacego
Komisji Zdrowia.
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Senator Michal Okla:

Panie Marszatku! Panie i Panowie Senatoro-
wie!

Mam zaszczyt przedstawi¢ sylwetke pana do-
ktora Wladyslawa Sidorowicza, czlonka Platfor-
my Obywatelskiej, bedgcego kandydatem na
przewodniczacego Komisji Zdrowia.

Pan doktor Wladystaw Sidorowicz urodzil sie
17 wrzesnia 1945 r. w Wilnie. W 1946 1. jego rodzi-
na osiedlila si¢ we Wroclawiu. Tam skonczyt szko-
l¢ podstawowa, liceum i Akademi¢ Medycznag.
W Akademii Medycznej studiowal z przerwami, al-
bowiem w 1968 r. zostal zawieszony w prawach
studenta i w okresie od kwietnia do wrzesnia
1968 r. uwieziony za udzial w kierowaniu Miedzy-
uczelnianym Komitetem Studenckim. Po sprawie
karnej wladze uczelniane wbrew prawu uniemoz-
liwily mu kontynuowanie studiow przez dwa lata.
Akademie Medyczng ukonczyt w 1971 r.

W latach 1972-1975 byl doktorantem Kliniki
Psychiatrycznej we Wroctawiu. W 1975 r. uzys-
kal pierwszy stopien, a w 1979 r. drugi stopien
specjalizacji z psychiatrii. Z przyczyn politycz-
nych zostal usuniety z uczelni.

Pemil funkcje kierownika Poradni Zdrowia
Psychicznego i ordynatora Oddzialu Dziennego
Psychiatrycznego do grudnia 1981 r., kiedy to
w nocy z 12 na 13 grudnia zostal internowany
i przebywal w miejscu internowania do 14 czer-
wca 1982 r.

W roku 1989 uczestniczyl w rozmowach
Okraglego Stolu w Zespole do spraw Zdrowia.
W rzadzie Jana Krzysztofa Bieleckiego byl mini-
strem zdrowia. Nastepnie byl dyrektorem Miej-
skiego Wydzialu Zdrowia we Wroclawiu oraz le-
karzem miejskim. Od grudnia 2002 r. pelnit fun-
kcje dyrektora Departamentu Spraw Spolecz-
nych w Urzedzie Miejskim we Wroclawiu.

W okresie studiow byt dzialaczem ZSP i ZMW,
przewodniczyt Zarzadowi Uczelnianemu Akade-
mii Medycznej. Od 1980 do 1999 r. byl czlonkiem
NSZZ ,Solidarnos¢”, gdzie byl przewodniczacym
komisji zakladowej, delegatem na I Zjazd Krajo-
wy, przewodniczacym Regionalnej Komisji Koor-
dynacyjnej Pracownikéw Stuzby Zdrowia i wice-
przewodniczacym Krajowej Komisji Koordyna-
cyjnej NSZZ ,Solidarnos¢”.

W latach 1983-1987 byl czlonkiem Rady Poli-
tycznej ,Solidarnosci Walczacej”, a w latach
1990-1992 przewodniczacym Dolnoslaskiej Ra-
dy Lekarskiej.

Pan doktor Wladystaw Sidorowicz kierowal
dziewiecioma programami zdrowotnymi i w nich
uczestniczyl. Jest tez autorem dziesigeciu publi-
kacji. Jest ponadto absolwentem wielu uczelni
i szkél podyplomowych zaréwno polskich, jak
i zagranicznych. Otrzymal wiele nagréd resorto-
wych, z ktorych za najwazniejsza uwazamy na-
grode Dwudziestopigciolecia NSZZ ,Solidarnos¢”

imienia Aliny Pienkowskiej. Jest réwniez przewo-
dniczacym rady parafialnej.

Jest zonaty, ma szescioro dzieci i czworo
wnuczat.

Na posiedzeniu Komisji Zdrowia pan doktor
Wiladystaw Sidorowicz zostal jednoglosnie wy-
brany na kandydata na przewodniczacego Komi-
sji Zdrowia i t¢ osobe rekomendujmy Wysokiej 1z-
bie. Dzigekuje¢ bardzo.

Wicemarszalek Maciej Plazynski:

Dzigkuje bardzo.

Czy ktos z pan i panow senatoréw chce zabra¢
glos w sprawie przedstawionych kandydatur na
przewodniczacych komisji senackich? Nie widze
zgloszen. Dzigkuje.

Przystepujemy do glosowania nad wyborem
przewodniczacych nastepujacych komisji senac-
kich: Komisji Gospodarki Narodowej, Komisji
Obrony Narodowej i Komisji Zdrowia.

Przypominam, ze zgodnie z art. 53 ust. 6 Regu-
laminu Senatu glosowanie w sprawach perso-
nalnych jest tajne i odbywa si¢ przy uzyciu opie-
czetowanych kart do glosowania.

Przystepujemy wigc do glosowania tajnego.

Glosowanie zostanie przeprowadzone w spo-
sOb analogiczny do glosowania nad dotychczas
wybranymi przewodniczacymi komisji, to znaczy
odrebnie nad kazdym kandydatem, ale na jednej,
wspdlnej karcie do glosowania.

Do przeprowadzenia glosowania tajnego powo-
luje sekretarzy: senator Urszule Gacek, senatora
Waldemara Kraske, senator Margarete Budner.

Za chwile senatorowie sekretarze wrecza pan-
stwu senatorom opieczetowane karty do gloso-
wania tajnego. Karta zawiera nazwiska wszyst-
kich zgloszonych kandydatéw na przewodni-
czacych komisji.

Informuje, ze na karcie do glosowania tajnego
przy kazdym nazwisku nalezy postawi¢ tylko je-
den znak ,x”. Postawienie wi¢cej niz jednego zna-
ku ,x” przy nazwisku danego kandydata spowo-
duje, ze glos oddany na tego kandydata bedzie
uznany za glos niewazny. Niepostawienie zadne-
go znaku ,x” przy nazwisku kandydata oznacza
wstrzymanie si¢ od glosu.

Przypominam, ze po wypemieniu kart do glo-
sowania tajnego panstwo senatorowie w kolejno-
$ci alfabetycznej beda wrzucac¢ te karty do urny.
Nastepnie zostanie zarzadzona przerwa w obra-
dach, w trakcie ktoérej powolani do przeprowa-
dzenia glosowania tajnego senatorowie sekreta-
rze dokonaja obliczenia gloséw oraz sporzadza
protokot glosowania tajnego.

Prosze senatoréw sekretarzy o rozdanie kart
do glosowania, a panstwa senatoréw o wypelnie-
nie tych kart.

Czy wszyscy panstwo senatorowie otrzymali
karty do glosowania tajnego? Tak.
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(wicemarszatek M. Plazynski)

Prosze senator sekretarz Margarete Budner
o odczytywanie kolejno nazwisk senatorow, zas
panstwa senatorow, po wyczytaniu ich nazwisk,
prosze o wrzucanie do urny wypelnionych kart
do glosowania tajnego.

Prosze bardzo, Pani Senator.

Senator Sekretarz
Margareta Budner:

Mirostaw Jan Adamczak
Franciszek Adamczyk
Przemyslaw Jozef Alexandrowicz
Piotr Lukasz Juliusz Andrzejewski
Dorota Irvina Arciszewska-Mielewczyk
Mieczystaw Augustyn

Dariusz Jacek Bachalski
Ryszard Janusz Bender
Aleksander Bentkowski
Przemyslaw Berent

Adam Biela

Krystyna Bochenek

Piotr Marian Boron

Bogdan Michal Borusewicz
Jarostaw Marian Chmielewski
Ryszard Ciecierski

Jerzy Mieczyslaw Chréscikowski
Krzysztof Piotr Cugowski
Janina Fetlinska

Urszula Jozefa Gacek

Janusz Piotr Gatkowski
Elzbieta Gelert

Andrzej Maria Golas

Jarostaw Gowin

Dariusz Maciej Gorecki
Ryszard Jozef Goérecki

Henryk Gorski

Andrzej Stanistaw Jaroch
Stanislaw Karczewski

Andrzej Jerzy Kawecki
Stanistaw Kogut

Bronistaw Jan Korfanty
Waldemar Jerzy Kraska
Janusz Kubiak

Anna Maria Kurska

Kazimierz Julian Kutz
Jarostaw Waclaw Lasecki
Ryszard Antoni Legutko
Tadeusz Stefan Lewandowski
Bogdan Lisiecki

Roman Edward Ludwiczuk
Andrzej Luczycki

Jozef Mikotlaj Lyczak
Wlodzimierz Lyczywek
Tadeusz Mackata

Adam Massalski

Mieczystaw Stanistaw Maziarz
Andrzej Tadeusz Mazurkiewicz

Pawel Michalak

Marian Milek

Tomasz Wojciech Misiak
Antoni Andrzej Motyczka
Stefan Konstanty Niesiolowski
Mirostawa NyKkiel

Michat Okla

Wiadystaw Ortyl

Andrzej Owczarek

Maria Panczyk-Pozdziej
Andrzej Person

Krzysztof Marek Piesiewicz
Stanistaw Piotrowicz
Maciej Plazynski

Leslaw Pawel Podkanski
Krzysztof Jakub Putra
Elzbieta Rafalska

Zbigniew Wlodzimierz Rau
Marek Dariusz Rocki
Zbigniew Romaszewski
Jadwiga Julia Rudnicka
Czestaw Rybka

Czestaw Wincenty Ryszka
Stawomir Sadowski

Jacek Sauk

Wiadystaw Sidorowicz
Radostaw Tomasz Sikorski
Robert Maciej Smoktunowicz
Jan Szafraniec

Zbigniew Marian Szaleniec
Jerzy Szmit

Antoni Szymanski

Jerzy Marek Szymura
Mieczystaw Szyszka

Rafat Jozef Slusarz

Ewa Tomaszewska
Zbigniew Andrzej Trybula
Piotr Wach

Marek Waszkowiak
Kazimierz Wiatr

Roman Wladystaw Wierzbicki
Elzbieta Wieclawska-Sauk
Mariusz Sebastian Witczak
Edmund Kazimierz Wittbrodt
Michat Jozef Wojtczak
Jacek Wiladystaw Wlosowicz
Ludwik Zalewski

Piotr Benedykt Zientarski
Marek Zidtkowski

Kosma Tadeusz Zlotowski
Czestaw Marek Zelichowski

Wicemarszalek Maciej Plazynski:

Dzi¢kuje¢ bardzo.
Czy wszyscy panstwo senatorowie oddali glosy?

Dziekuje.

Prosze¢ pana senatora sekretarza o przeczyta-

nie komunikatow.
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Senator Sekretarz
Waldemar Kraska:

Sa dwa komunikaty.

Posiedzenie Komisji Regulaminowej, Etyki
i Spraw Senatorskich odbedzie sie w dniu dzisiej-
szym zaraz po ogloszeniu przerwy w sali obrad
plenarnych.

I drugi komunikat. Bezposrednio po oglosze-
niu przerwy w sali nr 217 odbedzie si¢ posiedze-
nie Klubu Prawo i Sprawiedliwosc¢.

Wicemarszalek Maciej Plazynski:

Prosze senatoréw sekretarzy o obliczenie glo-
sow i sporzadzenie protokohlu glosowania tajnego.

Zarzadzam przerw¢ w obradach do godziny
12.45.

Dzigkuje bardzo.

(Przerwa w obradach od godziny 12 minut 22
do godziny 12 minut 50)

Wicemarszalek Maciej Plazynski:

Wznawiam obrady.

Prosze senatoréw sekretarzy o zaje¢cie miejsc
przy stole prezydialnym.

Powracamy do rozpatrzenia punktu trze-
ciego porzadku obrad: wybdr przewodniczacych
stalych komisji senackich.

Przypominam, ze powolani do przeprowadze-
nia glosowania tajnego senatorowie sekretarze
zakonczyli obliczanie gloséw i sporzadzili proto-
kot gtosowania tajnego.

Oglaszam wyniki glosowania tajnego nad wy-
borem przewodniczacych komisji senackich.

~Protokot glosowania tajnego z dnia 15 listopa-
da 2005 r. w sprawie wyboru przewodniczgacych
komisji senackich.

Powolani przez marszatka Senatu do przepro-
wadzenia glosowania tajnego sekretarze: senator
Urszula Gacek, senator Margareta Budner, se-
nator Waldemar Kraska, stwierdzajq, ze w gloso-
waniu tajnym:

— nad wyborem senatora Marka Waszkowia-
ka na przewodniczgcego Komisji Gospodarki Na-
rodowej oddano gloséw 86, glosow niewaznych
nie bylo, za glosowalo 84 senatoréw, przeciw —2;

— nad wyborem senatora Franciszka Adam-
czyka na przewodniczgacego Komisji Obrony Na-
rodowej oddano gloséw 86, gloséw niewaznych
nie bylo, za glosowalo 82, przeciw gtosowato 3 se-
natoréw...

(Gtosy z sali: 1 sie wstrzymal.)

... 11 sie wstrzymat od glosu;

— nad wyborem senatora Wladyslawa Sidoro-
wicza na przewodniczgcego Komisji Zdrowia od-
dano gloséw 86, gloséw niewaznych nie bylo, za
glosowalo 84, przeciw glosowalo 2 senatoréw.”

Wobec wynikéw glosowania stwierdzam, ze
Senat podjal uchwale w sprawie wyboru przewo-
dniczacych nastepujacych komisji senackich:
Komisji Gospodarki Narodowej, Komisji Obrony
Narodowej i Komisji Zdrowia.

Prosze¢ teraz o podejscie do stolu prezydialnego
wybranych w dniu dzisiejszym przewodniczacych
komisji senackich... (oklaski ...a pana marszatka
Borusewicza prosze o wreczenie uchwal.

Dzigkuje¢ bardzo, gratuluje.

Przystepujemy do rozpatrzenia punktu
piatego porzadku obrad: zmiany w sktadach ko-
misji senackich.

Przypominam, ze wnioski Komisji Regulami-
nowej, Etyki i Spraw Senatorskich w tych spra-
wach zawarte sg w drukach nr 17 i 18.

Prosze¢ sprawozdawce Komisji Regulamino-
wej, Etyki i Spraw Senatorskich, senatora Piotra
Lukasza Juliusza Andrzejewskiego, o zabranie
glosu i przedstawienie wnioskéw komisji.

Prosze bardzo, Panie Senatorze.

Senator Piotr Andrzejewski:

Dzigkuje, Panie Marszaltku.

Panie Marszaltku! Wysoka Izbo!

Komisja Regulaminowa, Etyki i Spraw Sena-
torskich proponuje podjecie nastepujacej
uchwaly w sprawie zmian w sktadach komisji se-
nackich.

JArt. 1. Senat Rzeczypospolitej Polskiej, na
podstawie art. 13 ust. 2 Regulaminu Senatu,
odwoluje: senator Anne Kurska z Komisji Re-
gulaminowej, Etyki i Spraw Senatorskich, se-
natora Roberta Smoktunowicza z Komisji
Ustawodawczej, senatora Antoniego Szyman-
skiego z Komisji Regulaminowej, Etykii Spraw
Senatorskich.

Art. 2. Senat Rzeczypospolitej Polskiej, na
podstawie art. 13 ust. 2 Regulaminu Senatu, wy-
biera: senator Ann¢ Kurska do Komisji Praw
Czlowieka i Praworzadnosci, senatora Roberta
Smoktunowicza do Komisji Praw Czlowieka
i Praworzadnosci.

Art. 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem pod-
jecia.”

Przypomne, ze senator Antoni Szymanski ob-
jal z woli Wysokiej Izby przewodnictwo Komisji
Rodziny i Polityki Spolecznej.

Druga uchwala, przedstawiona w druku
nr 18, jest zwigzana z wybraniem cztonkostwa
w komisji przez senatora Ryszarda Ciecierskie-
go. Proponujemy, aby Senat Rzeczypospolitej
Polskiej, na podstawie art. 13 ust. 2 Regulami-
nu Senatu, wybral senatora Ryszarda Ciecier-
skiego do Komisji Samorzadu Terytorialnego
i Administracji Panstwowej oraz do Komisji
Spraw Emigracji i Lacznosci z Polakami za Gra-
nica. Dziekuje bardzo.
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Wicemarszalek Maciej Plazynski:

Dzigkuje bardzo.

Czy ktos z panstwa senatorow chcialby zabrac
glos w tych sprawach? Nie widze chetnych.

Przystepujemy zatem do glosowania nad
przedstawionymi przez Komisje Regulaminowa,
Etyki i Spraw Senatorskich projektami uchwat.

W pierwszej kolejnosci bedziemy glosowac¢ nad
projektem uchwaly przedstawionym w druku se-
nackim nr 17, a nastepnie nad projektem
uchwaty w druku nr 18.

Przystepujemy do glosowania nad przedsta-
wionym przez Komisje Regulaminowa, Etyki
i Spraw Senatorskich projektem uchwaly w spra-
wie zmian w skladach komisji, druk nr 17.

Prosze o nacisniecie przycisku ,obecny”.

Kto z panstwa senatoréw jest za przyjeciem
przedstawionego projektu uchwaly, prosze o na-
cis$niecie przycisku ,za” i podniesienie reki.

Kto jest przeciw, prosz¢ o nacisnig¢cie przycis-
ku ,przeciw” i podniesienie reki.

Kto si¢ wstrzymat od glosu, prosze¢ o nacisnie-
cie przycisku ,wstrzymuje si¢” i podniesienie reki.

Prosze o podanie wynikéw glosowania.

Na 86 obecnych senatoréw 86 bylo za. (Glo-
sowanie nr 15)

Wobec wynikéw glosowania stwierdzam, ze
Senat podjal uchwale w sprawie zmian w skla-
dach komisji senackich.

Przystepujemy do glosowania nad przedstawio-
nym przez Komisj¢ Regulaminowa, Etyki i Spraw
Senatorskich projektem uchwaty w sprawie zmian
w sktadach komisji senackich, druk nr 18.

Prosz¢ o nacisniecie przycisku ,,obecny”.

Kto z panstwa senatoréw jest za przyjeciem
przedstawionego projektu uchwaly, prosze o na-
cisniecie przycisku ,za” i podniesienie reki.

Kto jest przeciw, prosze o nacisniecie przycis-
ku ,przeciw” i podniesienie reki.

Kto si¢ wstrzymat od glosu, prosze o nacisnie-
cie przycisku ,wstrzymuje si¢” i podniesienie reki.

Prosz¢ o podanie wynikéw glosowania.

Na 82 obecnych senatorow 82 bylo za. (Glo-
sowanie nr 16)

Wobec wynikow glosowania stwierdzam, ze
Senat podjal uchwale w sprawie zmian w skla-
dach komisji senackich.

Informuje, ze porzadek obrad drugiego posie-
dzenia Senatu zostal wyczerpany.

Przystepujemy do oswiadczen senatoréw poza
porzadkiem obrad.

Przypominam, ze zgodnie z art. 49 ust. 2 Regu-
laminu Senatu o$wiadczenia nie moga trwac
dhuzej niz pie¢ minut. Przedmiotem oswiadcze-
nia moga by¢ sprawy zwigzane z wykonywaniem
mandatu, przy czym nie moze ono dotyczy¢
spraw bedacych przedmiotem porzadku obrad
biezacego posiedzenia. Nad o$wiadczeniami se-
natorskimi nie przeprowadza si¢ dyskusji.

Nie ma zadnych komunikatéw?

(Glos z sali: Jest komunikat.)

Przypominam panstwu senatorom, Ze zgodnie
z art. 49 ust. 2a Regulaminu Senatu marszalek
odmoéwi przyjecia niewygloszonych oswiadczen,
ktérych tresci nie mozna ustali¢ lub ktorych wy-
gloszenie przez senatora nie byloby mozliwe
w przystugujacym mu na to czasie, czyli w ciggu
pieciu minut.

Moze jeszcze komunikat, zebyscie panstwo go
wyshuchali w calosci, a pozniej beda oswiadcze-
nia. Prosze bardzo.

Senator Sekretarz
Waldemar Kraska:

Uprzejmie informuje¢, iz marszalek Senatu
zwoluje posiedzenie Prezydium Senatu w dniu
15 listopada 2005 r., pdt godziny po zakonczeniu
drugiego posiedzenia Senatu.

Wicemarszalek Maciej Plazynski:

O wygloszenie swojego oswiadczenia prosze
pania senator Ewe Tomaszewska.

Senator Ewa Tomaszewska:

Panie Marszalku! Panie i Panowie Senatorowie!

Mija dziesig¢ lat funkcjonowania urzedu
rzecznika ubezpieczonych. Urzad zajmuje sie
ochrong praw ubezpieczonych poprzez dzialania
interwencyjne, edukacyjno-informacyjne
i wspdtudzial w tworzeniu prawa ubezpieczenio-
wego.

W ubieglym tygodniu, 9 listopada biezacego
roku, odbyla si¢ miedzynarodowa konferencja
podsumowujaca ten etap prac urzedu pod katem
ochrony praw konsumenckich. Mam nadzieje¢, ze
nie wykrocze poza przyjete obyczaje, jesli w imie-
niu panstwa senatoréw ta droga podziekuje pa-
nu rzecznikowi ubezpieczonych i wszystkim pra-
cownikom urzedu za ich wazna spotecznie prace.
Dziekuje. (Oklaslkki)

Wicemarszalek Maciej Plazynski:

Dzigkuje¢ bardzo.
Jeszcze dwa komunikaty.
Prosze bardzo, Panie Senatorze.

Senator Sekretarz
Waldemar Kraska:

Posiedzenie Komisji Praw Czlowieka i Prawo-
rzadnosci odbedzie sie bezposrednio po zakon-
czeniu obrad Senatu w sali nr 101. Porzadek ob-
rad: wybodr zastepcy przewodniczacego komisji
i sprawy organizacyjne.
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Posiedzenie Komisji Rodziny i Polityki Spole-
cznej poswiecone wyborowi zastepcy przewodni-
czacego komisji odbedzie si¢ bezposrednio po za-
konczeniu obrad Senatu w sali nr 176.

Wicemarszalek Maciej Plazynski:

Dzi¢kuj¢ bardzo.
O wygloszenie oswiadczenia prosz¢ pana se-
natora Jerzego Szmita.

Senator Jerzy Szmit:

Panie Marszalku! Wysoki Senacie!

Wyrazam swdj sprzeciw i oburzenie w zwigzku
z uchyleniem przez wojewode¢ warminsko-ma-
zurskiego rozporzadzen w sprawie planéw ochro-
ny czterech parkéw krajobrazowych: Mazurskie-
go Parku Krajobrazowego, Parku Krajobrazowe-
go Wzgdérz Dylewskich, Parku Krajobrazowego
Pojezierza Itawskiego i Parku Krajobrazowego
Wysoczyzny Elblaskiej.

Parki krajobrazowe Warmii i Mazur sa bardzo
waznymi i cenionymi obszarami chronionymi, be-
dacymi wizytéwka naszego regionu, Polski i Euro-
py. Wymagaja zatem troski i opieki ze strony ad-
ministracji samorzadowej i rzadowej. Nalezy row-
niez wspiera¢ wielopokoleniowa walke o zachowa-
nie bogactwa przyrody Warmii i Mazur.

W rozmowie telefonicznej pan wojewoda wy-
jasnil, ze jego decyzja wynika z wymogow prawa
okreslonych w nowej ustawie regulujacej sprawy
ochrony s$rodowiska oraz z naciskow ze strony
poprzedniego kierownictwa MSWIiA oraz Mini-
sterstwa Ochrony Srodowiska. Przyznat jedno-
czesnie, ze wymienione obszary stracily tym sa-
mym dodatkowa ochrong, ktorej zapewnienie by-
lo jednym z fundamentalnych celéw powolania
parkoéw krajobrazowych.

Z drugiej strony wiadomo, Ze istnieje ogromna
presja ze strony osob, ktére wykupily wiele cen-
nych obszaréw Warmii oraz Mazur i od dawna
usilnie zabiegaja o mozliwos¢ bardzo intensy-
wnego inwestowania, jednak w my$l prawa, ktd-
re nie obejmuje dotychczasowych wymagan
ochronnych.

Wymienione decyzje, podjete przez wojewode
warminsko-mazurskiego, stworzyly wlasnie ta-
ka sytuacje. Mozemy zatem moéwic¢ o bardzo po-
waznym zagrozeniu, jakiemu podlegaja obecnie
obszary wymienionych parkéw krajobrazowych.
Wskazuje na to dotychczasowa praktyka oraz
fakt, ze opracowanie nowych planéw bedzie wy-
magalo znaczacych naktadow finansowych i cza-
su. Wynika to ze skomplikowanej procedury op-
racowania nowych planéw ochrony. W tej sytua-
cji mozemy moéwic¢ o bardzo niebezpiecznych
dzialaniach odchodzacej ekipy rzadowe;j.

Zwracam sie do wlasciwego pana ministra
o zbadanie tej sprawy i podjecie dzialan, w wyni-
ku ktorych opisane na wstepie obszary, wcho-
dzace w sktad wymienionych parkow krajobrazo-
wych, beda nadal podlegaly stosownej ochronie.
Dzigkuje bardzo. (Oklaski)

Wicemarszalek Maciej Plazynski:

Dzigkuje bardzo.
Pan senator Zbigniew Romaszewski, prosze
bardzo.

Senator Zbigniew Romaszewski:

Panie Marszatku! Wysoka Izbo!

Swoje oswiadczenie kieruje zaréwno do pana
premiera, jak i do ministra skarbu.

W kwietniu biezgcego roku, w trakcie prac Se-
natu Rzeczypospolitej Polskiej piatej kadencji nad
nowelizacja ustawy — Prawo energetyczne, zglosi-
lem poprawke, ujeta w obecnym art. 9 lit. k, na
mocy ktorego operatorzy systemow przesytowych
maja funkcjonowa¢ jako jednoosobowe spoiki
Skarbu Panstwa. Poprawka miala zapewni¢ kon-
trole panstwa nad podstawows infrastrukturag
zwigzana z bezpieczenstwem energetycznym Pol-
ski, istotng rowniez dla prawidlowego, zgodnego
z regutami Unii funkcjonowania krajowego syste-
mu elektroenergetycznego oraz krajowego syste-
mu gazownictwa. Ustawa wraz z tq poprawka we-
szta w zycie z dniem 5 maja 2005 r.

Nie ulega watpliwosci, iz ta nowa norma praw-
na przyczynila sie¢ w duzej mierze, miedzy inny-
mi, do racjonalizacji przygotowywanej przez 6w-
czesny rzad koncepcji prywatyzacji Polskiego
Gornictwa Naftowego i Gazownictwa SA. To na
podstawie tego artykulu ustawy czes¢ majatku
przesylowego, a $cisle méwiac, najistotniejsze,
aktywne elementy sieci, zostala przekazana ope-
ratorowi systemu przesytowego, obecnie Gaz Sy-
stem Sp. zo.0., i tym samym wylaczona z procesu
prywatyzacji.

Obecny rzad w swoich wystapieniach progra-
mowych przyklada duza wage do tych proble-
mow, eksponujac zaréwno potrzebe zachowania
kontroli panstwa nad strategicznymi systemami
krajowej infrastruktury, jak réwniez koniecz-
nos$¢ wdrozenia programu shuzacego zbudowa-
niu konkurencyjnego rynku energii elektrycznej
i zdywersyfikowanego rynku gazu. Zostalo to je-
dnoznacznie przedstawione w sejmowym exposé
pana premiera z 10 listopada biezacego roku.

W pehi podzielajac wskazane priorytety Rady
Ministréw, powodowany troska wynikajaca z za-
obserwowania niezrozumialej dla mnie opiesza-
losci wrealizacji—lub zgola zaniechania — niezbe-
dnych dzialan wymaganych znowelizowana
ustawa — Prawo energetyczne, pozwalam sobie
zglosi¢ oswiadczenie dotyczace przyczyn takiego
stanu rzeczy oraz dzialan rzadu sprzyjajacych
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szybkiemu urzeczywistnieniu priorytetow polity-
ki energetycznej.

Dlatego zapytuje, po pierwsze: dlaczego do dzisiaj
nie powstal operator systemu przesylowego w elek-
troenergetyce zgodny z przywolywana ustawa?

Po drugie: dlaczego Polskie Sieci Elektroener-
getyczne, odpowiedzialne za powstanie operato-
ra, bedace stuprocentowa spodtka Skarbu Pan-
stwa, przez pol roku nie realizuja ustawy i dlacze-
go minister skarbu na to nie reaguje?

Po trzecie: dlaczego Polskie Sieci Energetyczne
SA, tworzac u siebie spolke corke, operatora syste-
mu przesylowego, wbrew jednoznacznym zapisom
ustawowym nie przekazaly tej spélce majatku sie-
ciowego, tworzac w ten sposob operatora nie tylko
niezgodnego z ustawa, ale i w polowie fikcyjnego.

Po czwarte: dlaczego minister Skarbu Pan-
stwa, odpowiedzialny za nadzér wlascicielski i za
realizacj¢ zapiséw ustawy — Prawo energetyczne,
nie mianowal do czasu przejecia operatora pod
swoj bezposredni nadzdér wtascicielski przedsta-
wiciela Ministerstwa Skarbu Panstwa, przewo-
dniczacego rady nadzorczej zarowno PSE SA, jak
i PSE operatora systemu przesylowego?

Po piate: jakie dzialania i wjakim czasie zamie-
rza podja¢ Rada Ministréw, pan premier osobi-
Scie, a przede wszystkim minister Skarbu Pan-
stwa, by jak najszybciej doprowadzi¢ do sytuacji
wymaganej prawem w odniesieniu do operato-
row systemow przesylowych?

Przy formulowaniu tych szczegélowych pytan
nie sposdb oprzec si¢ wrazeniu, iz wskazany prze-
ze mnie przypadek nierespektowania i lekcewaze-
nia prawa nie ma jednostkowego charakteru. Po-
dobne przypadki, jak powszechnie wiadomo, wy-
stepuja niemal masowo tak w administracji pub-
licznej, jak w spotkach Skarbu Panstwa. Skutecz-
ne wyeliminowanie tych sytuacji wymaga kom-
pleksowych i szeroko zakrojonych dziatan, a to
z kolei wymaga czasu. Jestem przekonany, iz zgo-
dnie z zapowiedziami pana premiera rzad nie tyl-
ko wypracuje stosowne programy i mechanizmy
w tym zakresie, ale bedzie je takze konsekwentnie
realizowal. Niemniej jednak kazdy pozytywny
przyklad wlasciwego uporzadkowania spraw be-
dzie dodatkowo sprzyjal przywracaniu, w szerszej
skali, koniecznej normalnosci. Dlatego tez ze swo-
jej strony, jako autor istotnego dla naszego pan-
stwa zapisu ustawowego, deklaruje dalsze sledze-
nie biegu spraw zwigzanych z ustawowym wy-
pelianiem norm zapisanych w art. 9 lit. k ustawy
—Prawo energetyczne, a takze swoj osobisty udziat
w pracach z tym zwigzanych. Wierze tez, iz moja
interpelacja przystuzy si¢ strukturom admini-
stracji publicznej i przedsiebiorstwom nadzoro-
wanym przez Skarb Panstwa, pomoze w poglebia-
niu autorefleksji nad powinnoscia powszechnego
poszanowania prawa.

Przy formulowaniu tych szczegolowych pytan
nie sposéb nie postawi¢ pytania fundamentalne-
go: dlaczegoéz to Senat RP musial w ostatniej
chwili wprowadzi¢ te — tak wazka dla intereséw
Polski — poprawke? I dlaczego narzucone ta po-
prawka dzialania, majace najwyzsza range usta-
wowa, nie sa realizowane przez spétke Skarbu
Panstwa? Dziekuje bardzo. (Oklaski)

Wicemarszalek Maciej Plazynski:

Dzigkuje bardzo.
Pan senator Jan Szafraniec, prosz¢ bardzo.

Senator Jan Szafraniec:

Dzigkuje¢ bardzo, Panie Marszalku.

Swoje oswiadczenie kieruje do prezesa Rady
Ministrow, pana Kazimierza Marcinkiewicza.

Otéz zwracam si¢ do pana premiera z prosba
ijednoczesnie z goracym apelem dotyczacym po-
prawy infrastruktury drogowej w wojewddztwie
podlaskim.

Podlaskie drogi znajduja si¢ w fatalnym sta-
nie, sg stanowczo za waskie i niebezpieczne. Tra-
gedia, ktéra wydarzyla si¢ pod Jezewem, w wyni-
ku ktorej zgineli podlascy uczniowie, unaocznia
faktyczny obraz naszych drég. Sa one, niestety,
nieprzystosowane do duzego natezenia ruchu
samochodowego i ciezarowego. Wiedza to najle-
piej mieszkancy tamtych miejscowosci, ktorzy
na co dzien musza zmagac si¢ z tym problemem.

W trosce o zycie i bezpieczenstwo Podlasia oraz
wszystkich uczestnikéw ruchu drogowego zaini-
cjowana zostala przez tutejsze media akcja zbie-
rania podpisow pod petycja w sprawie zapewnie-
nia odpowiednich funduszy na budowe drugiej
jezdni do Jezewa i obwodnicy Zambrowa, obwo-
dnic Augustowa i Wasilkowa, a takze w sprawie
przyspieszenia prac nad budowa drogi ekspreso-
wej Warszawa — Bialystok — Budzisko. To sa naj-
bardziej pilne postulaty.

Popierajac w peli petycje Podlasian kierowa-
na do pana premiera, zwracam si¢ ponownie
z goracym apelem o podjecie niezbednych, konie-
cznych dzialan, ktdére przyczynia si¢ do poprawy
bezpieczenstwa podlaskich drég. Z wyrazami
szacunku... Dziekuje bardzo. (Oklaski)

(Glos z sali: Brawo.)

Wicemarszalek Maciej Plazynski:

Dzigkuje¢ bardzo.
Pan senator Mieczystaw Augustyn.

Senator Mieczystaw Augustyn:

Panie Marszalku! Panie i Panowie Senatorowie!
Moje oswiadczenie kieruje do ministra spraw
zagranicznych. Dotyczy ono przywrécenia pol-
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skiego obywatelstwa Polakom zZyjacym w Niem-
czech, majacym status bezpanstwowcéow.

W zwiazku z sygnalami o krzywdzie, jaka dzie-
je sie tej grupie Polakéw zyjacych w Niemczech,
a okreslonych jako bezpanstwowcy, zwracam si¢
do ministra spraw zagranicznych, a takze do pol-
skich stuzb konsularnych w Niemczech, do
Wspolnoty Polskiej i senackiej Komisji Spraw
Emigracji i Lacznosci z Polakami za Granicg
o dzialania zmierzajace do przywrocenia nie-
mieckim dipisom polskiego pochodzenia nalez-
nych im praw, w tym zniesienia obowiazku opla-
cania przez nich wizy do Polski.

Historia osob zainteresowanych rozwigza-
niem tego problemu jest bardzo dramatyczna.
W czasie drugiej wojny swiatowej zostali oni wy-
wiezieni na przymusowe roboty do Niemiec, gtd-
wnie z terenéw kreséw wschodnich. Po wojnie
czesto nie mieli gdzie i do kogo wracac¢. Ich doku-
menty zaginely, pozostali wigc na terenie Nie-
miec. Alianci sklasyfikowali ich jako bezpan-
stwowcow, czyli obcokrajowcow pozbawionych
ojczyzny. Ludzie ci maja takie wpisy w paszpor-
tach. Przez wladze niemieckie traktowani sa jako
bezpanstwowcy pochodzenia polskiego, nato-
miast przez wladze polskie jako obcokrajowcy.
Sa to czesto czlonkowie Zwigzku Polakow ,Rodlo”
i Zwigzku Polakow ,Zgoda”. Przed przystgpie-
niem Polski do Unii Europejskiej przynaleznos¢
do polskich organizacji wigzala si¢ z ulgami w op-
latach paszportowych przy wyjezdzie do Polski.
Obecnie — w sytuacji, gdy nawet Niemcy wjezdza-

ja do Polski bez wiz — polscy bezpanstwowcy mu-
sz placi¢ za wize¢. Na dodatek za czaséw PRL pla-
cili, w przeliczeniu, jedynie 12 euro, a dzi$—-109.

Wydaje si¢ bezsporne, ze polskie wladze po-
winny jak najszybciej rozwigzac¢ problem male-
jacej ciagle grupy sedziwych polskich bezpan-
stwowcow w Niemczech. To nie jest kwestia eko-
nomiczna ani humanitarna. Chodzi o godnos¢
tych Polakow, ktorzy stusznie czuja sie nie tylko
poszkodowani, ale takze ponizeni. Dzigkuje.
(Oklaslkki)

Wicemarszalek Maciej Plazynski:

Dzigkuje bardzo.

Lista senatoréw zapisanych do zlozenia o0$-
wiadczenia zostala wyczerpana.

Informuje, ze nastepujacy senatorowie ztozyli
swoje oswiadczenia do protokotu: pan senator
Roman Ludwiczuk, pan senator Jaroslaw Lasec-
ki, pan senator Stanislaw Kogut, pan senator
Adam Biela oraz wspdlnie senatorowie Adam
Biela i Czestaw Ryszka*.

Informuje, ze protokol drugiego posiedzenia
Senatu Rzeczypospolitej Polskiej szdstej kaden-
¢ji, zgodnie z art. 39 ust. 3 Regulaminu Senatu,
zostanie udostepniony senatorom w terminie
trzydziestu dni po posiedzeniu Senatu w Biurze
Prac Senackich, w pokoju nr 255.

Zamykam drugie posiedzenie Senatu Rzeczy-
pospolitej Polskiej szostej kadencji.

(Wicemarszatek trzykrotnie uderza laskaq mar-
szatkowskaq)

Dzigkuje¢ bardzo.

(Koniec posiedzenia o godzinie 13 minut 11)

* Oéwiadczenia zlozone do protokolu — w zalgczeniu.
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Oswiadczenie zlozone
przez senatora Adama Biele

Oswiadczenie skierowane do ministra sprawiedliwosci Zbigniewa Ziobry

Art. 4 ustawy z dnia 7 lipca 2005 r. o zmianie niektérych ustaw dotyczacych nabywania wlasnosci
nieruchomosci - DzU z 2005 r. nr 157 poz. 1315 - przewiduje stwierdzanie prawomocnym orzeczeniem
sadu, na wniosek osoby uprawnionej, naruszenia prawa pierwokupu mieszkania zakladowego lub in-
teresu prawnego osoby uprawnionej. Postepowanie w tej sprawie jest wolne od oplat sgdowych - art. 4
ust. 4. Tymczasem niektére sady, miedzy innymi Sad Rejonowy w Tarnowskich Goérach, zadaja od oséb
skladajacych wnioski o stwierdzenie naruszenia prawa pierwokupu, interesu prawnego oraz ustalenie
warunkow wykonania tego prawa dla osoby uprawnionej optacenia pozwu niemalq kwota w terminie
siedmiu dni ,pod rygorem zwrotu pozwu”. Postepowanie takie nie jest zgodne ani z obowigzujacymi
przepisami art. 4 ustawy, ani tez z intencjami wnioskodawcéw w Senacie, ustawa ta zostala bowiem
uchwalona wlasnie z inicjatywy Senatu RP.

W zwigzku z tym bardzo prosz¢ o podjecie stosownych krokdéw, ktére pomoglyby zapobiec pobieraniu
oplat przez sady w sytuacji skltadania przez osoby zainteresowane pozwow-wnioskow o stwierdzanie
naruszenia prawa pierwokupu, interesu prawnego oraz ustalenie warunkéw wykonania tego prawa dla
0s0b uprawnionych.

Adam Biela
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Oswiadczenie zlozone
przez senatora Adama Biele
oraz senatora Czeslawa Ryszke

Oswiadczenie skierowane do ministra sprawiedliwosci Zbigniewa Ziobry

Sprawa dotyczy refundacji kosztéw utworzenia i utrzymania czterech stanowisk pracy dla oséb nie-
pelmosprawnych przez ZW Fabex Marian Honkisz w Kozach kolo Bielska Bialej.

Sad Okregowy w Bielsku Bialej wyrokiem z dnia 16 czerwca 2005 r., sygn. akt: IC 180/04, oddalit po-
wodztwo oraz odstapil od obciazenia powoda obowigzkiem zwrotu kosztéw procesu. Jako uzasadnienie
takiego rozstrzygniecia sad pierwszej instancji przyjat, ze powdd nie udokumentowat wydatkowania kwo-
ty na utworzenie nowych miejsc pracy oraz wynagrodzenia wyplaconego osobom niepelosprawnym.

Tymczasem w apelacji skierowanej do sadu apelacyjnego powod wskazal, iz, po pierwsze, nie wyjas-
niono w toku postepowania sadu pierwszej instancji wszystkich okolicznosci faktycznych majacych is-
totne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy; po drugie, naruszono prawo materialne na skutek blednej
wykladni §9 rozporzadzenia ministra pracy i polityki socjalnej z dnia 25 czerwca 1998 r. przez przyjecie,
ze zwrotowi moga podlega¢ koszty poniesione przez pracodawce na zakup srodkow trwatych stano-
wigcych bezposrednie wyposazenie nowych lub przystosowanych stanowisk pracy, warunkujacych
wykonawstwo powierzonych —zgodnie z kwalifikacjami osoby niepelnosprawnej — czynnosci, po udoku-
mentowaniu zakupu w formie dowoddéw wplaty, a nie, jak brzmi zapis §9 rozporzadzenia, ,,w formie ra-
chunku, faktury lub dowodoéw wplaty”. Wnoszacy apelacje wykazuje si¢ odpowiednimi dokumentami
ksiggowymi w przedmiotowej sprawie. Aktualnie toczy sie¢ postgpowanie apelacyjne w tej sprawie —
sygn. akt: 1ACA 1697/05.

Wedhug naszego rozeznania naruszono faktycznie prawo do refundacji kosztéw przez podmiot pro-
wadzacy dzialalnos$¢ gospodarcza. Sady powinny raczej sprzyjac i zachecac przedsi¢biorcow do aktyw-
nosci zgodnej z prawem, a nie zniechecac ich.

W tej sytuacji bardzo prosimy o obj¢cie nadzorem przedmiotowej sprawy.

Z wyrazami powazania
Adam Biela
Czestaw Ryszka
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Oswiadczenie zlozone
przez senatora Adama Biele
oraz senatora Czeslawa Ryszke

Oswiadczenie skierowane do ministra sprawiedliwosci Zbigniewa Ziobry oraz ministra spraw we-
wnetrznych i administracji Ludwika Dorna

Panstwo Urszula i Marian H., zamieszkali w miejscowosci Kozy kolo Bielska Bialej, ztozyli do wojewo-
dy slaskiego w dniu 26.04.2005 r. wniosek o stwierdzenie niewaznosci decyzji pozwolenia na budowe
pawilonu wystawowego sprzedazy samochoddw wydanej przez éwczesnego kierownika Urzedu Rejono-
wego w Bielsku Bialej w dniu 30.05.1996 r. (AUN 7351/D /27 /96 /Prz) na postawie art. 156 §1 pkty 5, 6,
7 k.p.a., uchylonej w dniu 30.04.1999 r. decyzja starosty bielskiego (nr ZR-B 7351/D/14/99), a utrzy-
manej w mocy decyzja wojewody $laskiego z dnia 28.06.1999 r. (AG/B.Y-1/7356/97/99).

Wnioskodawcy na podstawie przepisow art. 157 §2 k.p.a. wnosza o wznowienie post¢powania
i stwierdzenie niewaznosci decyzji pozwolenia na budowe pawilonu wystawowego sprzedazy samocho-
déw w momencie jej wydania i uprawomocnienia. W uzasadnieniu swojego wniosku podaja oni naste-
pujace przyczyny.

Po pierwsze, decyzja Urzedu Rejonowego w Bielsku Bialej z dnia 30.05.1996 r. (AUN
7351/D/27/96/Prz) zostala wydana niewaznie z powodu pomini¢cia w postgpowaniu strony, to jest
pani Doroty Ducinowskiej, ktdrej posesja graniczy od strony zachodniej z posesja inwestora, i ktéra bez
wlasnej winy nie brata udzialu w post¢gpowaniu, czym naruszono art. 156 §1 pkty 5i 7.

Po drugie, decyzja ta, zatwierdzajaca projekt budowy opracowany na postawie podkladéw geodezyj-
nych uzgodnionych z wlascicielami podziemnych kabli, jest niewykonalna ze wzgledu na odmienny niz
na podkitadach mapowych rzeczywisty przebieg podziemnych kabli wytyczony w terenie przez praco-
wnikéw Zakladow Energetycznych oraz Telekomunikacji Polskiej.

Po trzecie, wyszly na jaw istotne okolicznosci towarzyszace procesowi wydawania przedmiotowej de-
cyzji oraz personalna zbieznos¢ w pézniejszych dzialaniach: kierownika Urzedu Rejonowego, a nastep-
nie Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego.

Wojewoda $laski decyzja z dnia 23.05.2005 r. (RR/B-AB/HB/7111/68/05) odmowil wszczecia po-
stepowania w tej sprawie, zas Gléwny Inspektor Nadzoru Budowlanego, przekazujac odpowiedz na
otrzymang w dniu 22.08.2005 r. skarge panstwa Honkisz w zwigzku ze swoja decyzja z dnia
26.07.2005 r. (OR/ORZ/ARC/711,1696/05), przedstawil Wojewddzkiemu Sadowi Administracyjne-
mu w Warszawie, pismem z dnia 12.09.2005 r., wniosek o oddalenie ich skargi.

W naszym przekonaniu zaréwno wojewoda slagski, jak i Gléwny Inspektor Nadzoru Budowlanego wy-
dajac decyzje o oddaleniu skargi panstwa H., nie uwzglednili wszystkich powodéw podanych przez
wnioskodawcow. W zwigzku z tym bardzo prosimy o skontrolowanie formalnej i merytorycznej prawid-
lowosci podjetych decyzji oraz o objecie nadzorem dalszego postepowania w tej sprawie.

Adam Biela
Czestaw Ryszka
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Oswiadczenie zlozone
przez senatora Stanistawa Koguta

Oswiadczenie skierowane do ministra transportu i budownictwa Jerzego Polaczka

Po ostatnich tragicznych wypadkach drogowych w Polsce nasz kraj zyskal miano czarnego punktu
Europy. Gwalttowny przyrost liczby samochoddéw od 2004 r., czyli od momentu wejscia do Unii Europej-
skiej, kiedy sprowadzono 1,4 miliona samochodow, oraz wzrost liczby przewozéw towarowych — szacuje
sig, ze w biezacym roku przez nasze granice przejedzie 8 milionéw tiréw — bez rozbudowy istniejacej sieci
drogowej oraz budowy nowych polaczen spowodowal, ze w Polsce na drogach ginie najwiecej ludzi w Eu-
ropie. Od 1990 r. na naszych drogach zginelo sto tysiecy osob. To tak, jakby z mapy Polski zniknat Gru-
dziadz albo Zielona Gdra — napisano w ,Newsweeku” (nr 41/05).

Jedna z podstawowych przyczyn tego stanu jest z pewnoscig brak uregulowan prawnych, ktére
umozliwig szybka i skuteczna budowe nowej oraz przebudowe juz istniejacej sieci drogowej. Zmian na-
tychmiastowych wymaga:

a) jakos¢ i sposéb wprowadzania nowych ustaw, rozporzadzen, wytycznych i zalecen;

b) podejscie do problemu pozyskania terenu;

c) kodeks postgpowania administracyjnego, w zakresie prowadzenia post¢gpowan administracyjnych
w sprawach budowy i przebudowy drég;

d) ustalenie jasnych i precyzyjnych zasad ochrony pasa drogowego w zwiazku z przebudowa drogi;

e) ustawa — Prawo zamdéwien publicznych, w zakresie przyspieszenia i uproszczenia procedury.

Odnosnie do pktu a:

Od 1 stycznia 2004 r. do dnia dzisiejszego dokonano jedenastu zmian w prawie budowlanym, weszto
tez w zycie co najmniej dziesie¢ rozporzadzen oraz nowa ustawa — Prawo ochrony srodowiska, ktére to
akty prawne znacznie hamujq przygotowanie inwestycji, zwlaszcza duzych, z uwagi na:

— dlugotrwaly proces przygotowania i rozstrzygania przetargu na przygotowanie lub realizacj¢ inwe-
stycji, na przyklad pojawienie si¢ nowych uprawnien zawodowych zmienia warunki przetargu wobec
personelu;

— kilkuletni proces opracowywania dokumentacji: studium wykonalnosci, koncepcji i dokumenta-
cji projektowych; zmiana przepiséw powoduje, ze na przyklad zalozenia przyjete na etapie koncepcji
tracg aktualnosc;

— wymagane na etapie zlecania sporzadzenia dokumentacji kwalifikacje w zakresie przebudowy,
rozbudowy lub budowy tracg moc wraz ze zmianami definicji w prawie budowlanym;

— nieustanne zmiany kompetencji w zakresie wydawania pozwolen na budowe i ich podzial miedzy
urzedy wojewddzkie i starostwa powoduja, ze mozliwe jest na przyklad otrzymanie pozwolenia jedynie
na czesc¢ zadania, ktorej nie mozna wykona¢ odrebnie.

Powaznym problemem jest réwniez wprowadzanie zmian w przepisach, ktére wchodza w zycie
z dniem ogloszenia badz tez po uplywie czternastu dni od tej daty. Duze inwestycje przygotowuje si¢ kil-
ka lat i kazda taka zmiana, obowigzujgca prawie natychmiast, juz na etapie mocno zaawansowanych
prac projektowych pocigga za soba:

— zmiany przyjetych rozwigzan projektowych;

— zmiany dokonanych uzgodnien, decyzji, opinii;

—zmiany w obszarze zaje¢cia terenu, ktére powoduja, ze dokonuje si¢ na przyklad dwukrotnie wyku-
pu terenu od jednej osoby i ponosi niepotrzebne koszty notarialne itp.

Odnosnie do pktu b:

Obowigzujace zasady ochrony wlasnosci prywatnej powoduja, Ze nie sposob szybko uzyska¢ prawa
dysponowania terenem, zwlaszcza wobec nieuregulowania stanu prawnego nieruchomosci, konfliktow
rodzinnych i innych trudnosci zwigzanych z odmowa zgody na sprzedaz, wycofaniem si¢ wlascicieli
z wyrazanej zgody itd. Konsekwencje tych problemow sg identyczne jak w pkcie a i dotycza wszystkich
wigkszych inwestycji.

Odnosnie do pktu c:

Kodeks postepowania administracyjnego przewiduje, ze na wydanie opinii, decyzji administracyj-
nej organ prowadzacy ma jeden miesiac, a w skomplikowanych sprawach — dwa miesigce. Z tego ter-
minu wylacza sie czas niezbedny na pozyskanie odpowiednich opinii i uzgodnien. W efekcie czas na
wydanie decyzji ULICP w wypadku duzego zadania moze wynies¢ na przykltad dwa lata, a postepowa-
nie odwolawcze moze wydluzy¢ ten okres jeszcze o rok. Ponadto wigkszo$¢ opinii i uzgodnien uzyski-
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wanych po wydaniu decyzji lokalizacyjnej ma roczny okres waznosci, co tez znacznie utrudnia przygo-
towanie inwestycji.

W pasie drogowym zlokalizowanych jest bardzo duzo urzadzen obcych. Kazda ich przebudowa wy-
muszona modernizacjg drogi wymaga uzgodnienia warunkéw przebudowy z ich zarzadcami. Poniewaz
zarzadcami sg przewaznie firmy prywatne, warunki przebudowy sprowadzaja si¢ czesto do prob moder-
nizacji wlasnych sieci za cudze pienigdze. Nowelizacja ustawy o drogach publicznych prébowano ten
problem rozwigza¢, ale nowe przepisy dotyczg tylko sieci, co do ktérych wydano decyzje administracyj-
na o ich lokalizacji w pasie drogowym, nie dotycza zas urzadzen zlokalizowanych bez decyzji admini-
stracyjnych, a jedynie na podstawie zgody bgdz pozwolenia, a takich wlasnie przypadkow jest wick-
szos¢. Czesto z tego powodu koszt inwestycji wzrasta dwukrotnie.

Odnosnie do pktu e:

Ustawa — Prawo zamoéwien publicznych nie uwzglednia specyfiki duzych liniowych zadan inwestycyj-
nych o bardzo obszernej i skomplikowanej dokumentacji. W chwili obecnej, z uwagi na tragiczny bilans
wypadkow drogowych oraz wieloletnie zapdznienia w inwestycjach drogowych, powinna powsta¢ nowa
ustawa — Prawo inwestycyjne dla rozwoju drogownictwa, ktora dotyczytaby budowy, przebudowy i roz-
budowy drog publicznych. Jej zakres zblizony bylby do specustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r., z tym zZe:

— dotyczylaby ona wszystkich drog publicznych;

— opieralaby si¢ na doswiadczeniach ze stosowaniem specustawy w odniesieniu do drog krajowych
w czasie nie dluzszym niz trzy lata.

Ustawa ta powinna obejmowac¢ wszystkie zagadnienia zwigzane z drogownictwem, od fazy projekto-
wania poprzez pozyskanie terenu, uzyskanie pozwolenia na budowe, zamodéwienia publiczne, realizacje,
az po oddanie do uzytkowania, powinna ponadto obowiazywac¢ okreslony czas, na przyklad do 2015r.,
to jest do zakonczenia kolejnego etapu wykorzystania srodkéw unijnych.

Kazde ,poprawianie” licznych obowiazujacych ustaw spowoduje, ze bedzie miedzy nimi coraz wiecej
niespdjnosci, a praca drogowcow bedzie podlegata na ich wyjasnieniu i cigglym przygotowywaniu inwe-
stycji.

Przykladowe problemy i proponowane sposoby ich rozwigzania.

1. Uprawnienia budowlane.

Nalezaltoby rozwazy¢ mozliwos¢ nadawania uprawnien firmom. Uprawnienia te przyznawano by ro-
wnolegle z uprawnieniami nadawanymi osobom. Sprawa firmy byloby zatrudnienie os6b o odpowie-
dniej wiedzy i doswiadczeniu. Odpowiedzialno$¢ zawodowa moglaby wtedy spoczywac¢ réwniez na fir-
mach, ktére moglyby upowaznia¢ konkretnych pracownikéw nieposiadajacych uprawnien do podpisy-
wania projektéow, dokonywania wpiséw do dziennika budowy itd. Sposéb nadawania tych uprawnien:
firma musialaby sie wykaza¢ na przyklad dziesigcioletnim doswiadczeniem w wykonawstwie danego ty-
pu robét jako gtéwny wykonawca badz podwykonawca, potwierdzonym referencjami.

2. Waznos¢ pozwolenia na budowe i innych decyzji administracyjnych oraz uzgodnien i pozwolen.

Pozwolenie na budowe powinno by¢ wazne przez pie¢ lat ze wzgledu na okres gromadzenia srodkéw
finansowych na realizacje inwestycji. Pozostale decyzje administracyjne, pozwolenia i uzgodnienia
mialyby minimalny termin waznosci trzech lat.

3. Zajecie terenu pod inwestycje drogowe.

Po otrzymaniu propozycji wykupu wlasciciel terenu mialby miesiac na okreslenie swojego stanowis-
ka. W przypadku odmowy badz braku pisemnego stanowiska w tej sprawie zajecie terenu pod inwesty-
cje nastepowaloby z mocy prawa. Wlascicielowi przystugiwaloby bezplatne postgpowanie sadowe, ktore
okresliloby warunki zaplaty czy tez innej rekompensaty za teren. W przypadku podjecia przez wlascicie-
la dzialki negocjacji cenowych, inwestor drogowy mialby trzy miesiace na wspoélne ustalenie ceny, prze-
widujace dwie dodatkowe propozycje. W przypadku braku porozumienia w tym terminie co do ceny
gruntu, nastepowaloby zajecie terenu, a wlascicielowi przystugiwaloby bezplatne postepowanie sado-
we. W wypadku niemoznosci ustalenia wlascicieli badz zlozenia im oferty cenowej, zajecie terenu naste-
powaloby po miesiacu od daty zwrotki propozycji wykupu. Wlascicielowi przystugiwaloby réwniez bez-
platne postepowanie sadowe.

4. Usytuowanie zapiséw o ochronie $rodowiska w takim kontekscie, aby wyeliminowa¢ swiadome
dzialania szkodzace srodowisku, a nie tak jak obecnie, w sposéb uniemozliwiajacy faktyczne przygoto-
wanie i realizacj¢ zadan. Absolutnie bledna i szkodliwa gospodarczo byla decyzja o uspolecznieniu pro-
cesow inwestycyjnych.

5. Konieczne dla poprawy funkcjonowania ustawy — Prawo zamoéwien publicznych wydaje si¢ na
przyklad uporzadkowanie terminéw proceduralnych, miedzy innymi skréocenie terminow na udzielenie
odpowiedzi, protest i odwolanie oraz obwarowanie terminéw dostarczenia wyrokéw arbitrazu, unie-
mozliwienie zmiany warunkow udzialu w postgpowaniu oraz kryteriéw wyboru wykonawcy na etapie
przed otwarciem ofert, a w przypadku ujawnienia bledéw proceduralnych zniesienie koniecznosci unie-
waznienia postgpowania, ujednolicenie interpretacji zapiséw ustawy pod katem sprzecznych wyrokéw



2. posiedzenie Senatu w dniach 9,10 i 15 listopada 2005 r.

70 Przemoéwienia i oswiadczenia senatoréw przekazane do protokotu, niewygloszone podczas 2. posiedzenia Senatu

arbitréw, wprowadzenie mechanizmu chronigcego system zamdwien przed naduzywaniem srodkow
ochrony prawnej wykonawcdw poprzez zroznicowanie kwot wpiséw w zaleznosci od wartosci zamdwie-
nia, wprowadzenie w sposob jednoznaczny rezerwy kontraktowej, prawa do zmian koniecznych, skro-
cenia terminéw skladania ofert i wiele, wiele innych zmian.

Stanistaw Kogut
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Oswiadczenie zlozone
przez senatora Stanistawa Koguta

Oswiadczenie skierowane do prezesa Urzedu Zamoéwien Publicznych Tomasza Czajkowskiego

Obecna ustawa o zamowieniach publicznych naraza zamawiajacego na przeciggajace si¢ odwolania,
jesli nie wybierze on najtanszego wykonawcy. W efekcie do przetargéw staja firmy, ktdre nie placa za to-
wary innym firmom, ludziom ptaca po 3 zl za godzing, oszukuja na jakosci materiatow, dlatego ze musza
wyjs¢ na swoje, bo przeciez daly niska cen¢. Wedlug obecnego prawa nie mozna ich wylaczy¢ z kolejnego
przetargu. A jak przyjda duze roboty — kanalizacje, wodociagi — gdzie bedzie si¢ liczyt efekt ekologiczny,
samorzady beda bankrutowa¢ jeden po drugim. No chyba, Ze o to w Polsce chodzi.

Nalezy zmieni¢ ustawe o zamowieniach publicznych w ten sposob, Zeby zamawiajacy mogl wykluczy¢
z przetargu firme¢ wpisana na publiczng czarna liste niesolidnych wykonawcéw w innych przetargach.

Z wyrazami szacunku
Stanistaw Kogut
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Oswiadczenie zlozone
przez senatora Jaroslawa Laseckiego

Oswiadczenie skierowane do minister finanséw Teresy Lubinskiej

Szanowna Pani Minister!

1 stycznia 2004 r. wprowadzona zostala zmiana ustawy o urzedach i izbach skarbowych (tekst jedno-
lity 22004 r., DzU nr 121 poz. 1267 z p6ézniejszymi zmianami). Powolano dwadziescia nowych wyspecja-
lizowanych urzedéw skarbowych, ktérych zadaniem jest obstuga wybranej kategorii podatnikow.

Do grona przedsigbiorcow, co do ktérych zmieniono wlasciwos$¢ urzedéw skarbowych, zgodnie
z art. 5 ust. 9b ustawy o urzedach i izbach skarbowych, zaliczamy:

1) podatkowe grupy kapitalowe;

2) banki;

3) zaklady ubezpieczen;

4) jednostki dzialajace na podstawie przepiséw o publicznym obrocie papierami wartosciowymi oraz
przepisow o funduszach inwestycyjnych;

5) jednostki dzialajace na podstawie przepisow o organizacji i funkcjonowaniu funduszy emerytal-
nych;

6) oddzialy lub przedstawicielstwa przedsigbiorstw zagranicznych;

7) osoby prawne lub jednostki organizacyjne nieposiadajace osobowosci prawnej, ktore:

a) w ostatnim roku podatkowym osigagnely przychéd netto, w rozumieniu przepiséw o rachunkowo-
$ci, ze sprzedazy towarow, wyrobow i ustug o réwnowartosci co najmniej 5 milionéw euro wedtug kursu
sredniego oglaszanego przez Narodowy Bank Polski na koniec roku podatkowego albo

b) jako rezydenci w rozumieniu przepiséw prawa dewizowego biorg udzial bezposrednio lub posre-
dnio w zarzadzaniu przedsi¢biorstwami polozonymi za granica lub w ich kontroli albo posiadaja udziat
w kapitale takich przedsiebiorstw, albo

¢) sa zarzadzane bezposrednio lub posrednio przez nierezydenta w rozumieniu przepisow prawa de-
wizowego lub nierezydent dysponuje co najmniej 5% gloséw na zgromadzeniu wspdlnikéw albo na wal-
nym zgromadzeniu, albo

d) jako rezydenci w rozumieniu przepiséw prawa dewizowego jednoczes$nie bezposrednio lub posre-
dnio biorg udzial w zarzadzaniu podmiotem krajowym i podmiotem zagranicznym w rozumieniu innych
ustaw lub w jego kontroli albo posiadajg jednoczesnie udzial w kapitale takich podmiotéw.

Ta wprowadzona, nowa klasyfikacja podmiotéw gospodarczych spowodowala kontrowersyjne zaszerego-
wanie wielu niewielkich przedsiebiorstw prowadzacych dzialalnos¢ gospodarcza na terenie bylego wojewodz-
twa czestochowskiego, ale majacych na przyklad zagranicznych udzialowcow z pigcioprocentowymi udziata-
mi, do nowo powolanego wyspecjalizowanego urzedu skarbowego w Sosnowcu. Nowa klasyfikacja podmio-
tow tylko z pozoru dotyczy waskiej grupy podatnikéw. Biorgce pod uwage fakt, ze niespelmienie kryteriow nie
wylacza podatnika, od dnia dokonania zmian, z nowej wtasciwosci urzedu skarbowego, ale ze to zaszeregowa-
nie obowigzuje jeszcze przez dtuzszy okres (zgodnie z art. 5a ustawy o urzedach i izbach skarbowych), mozna
przewidziec¢, iz grono nowych podatnikéw takiegoz urzedu skarbowego bedzie si¢ jeszcze dlugo zwickszac.

Powolanie Pierwszego Slaskiego Urzedu Skarbowego w Sosnowcu, obejmujacego swoim zasiegiem
terytorialnym powiaty: bedzinski, tarnogdrski, zawiercianski, czestochowski (miasto Czestochowa),
myszkowski, lubliniecki, ktobucki, jest powaznym utrudnieniem dla przedsi¢biorcéw. Zbyt duza odleg-
lo$¢ od firmy od miejsca wlasciwego urzedu skarbowego jest powazna przeszkoda w codziennym fun-
kcjonowaniu kazdej jednostki gospodarczej. Nie sprzyja to réwniez zainteresowaniu potencjalnych in-
westoréw zagranicznych, ktérzy postrzegaja taka sytuacje jako niedogodna przy wyborze miejsca do in-
westowania.

Czy ze wzgledu zaréwno na tak duzy obszar terytorialny powiatéw cz¢stochowskiego, myszkowskie-
go, lublinieckiego i klobuckiego, jak i na funkcjonowanie na tym terenie ponad czterystu firm spekia-
jacych kryteria ustawy, nie mozna by utworzy¢ na terenie miasta Cze¢stochowy jednostki wyspecjalizo-
wanego urzedu skarbowego obejmujacego swoim zasig¢giem terytorialnym wymienione powiaty? Po-
zwoliloby to w znaczny sposdéb usprawni¢ prace wielu przedsiebiorcéw oraz obnizy¢ koszty funkcjono-
wania firm.

Uprzejmie prosze o udzielenie szczegdlowej odpowiedzi w tej sprawie.

Z powazaniem
Jaroslaw W. Lasecki
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Oswiadczenie zlozone
przez senatora Jaroslawa Laseckiego

Oswiadczenie skierowane do ministra Skarbu Panstwa Andrzeja Mikosza

Szanowny Panie Ministrze!

W zwigzku ze sprzedaza Huty Czestochowa Zwigzkowi Przemystowemu Donbas zwracam si¢ do Pana
Ministra z zapytaniem: na co dokladnie zostana przeznaczone pieniadze ze sprzedazy Huty Cz¢stochowa?

Zaniepokoily mnie informacje dotyczace uzyskanej przez Towarzystwo Finansowe ,Silesia” spdtka
7 0.0. ze sprzedazy huty kwoty kilkuset milionow ztotych, ktdéra to miatlaby zostac¢ przekazana za posre-
dnictwem Agencji Rozwoju Przemystu na rzecz restrukturyzacji przemystu stoczniowego. Czy zatem
srodki ze sprzedazy huty w Cze¢stochowie mialyby zosta¢ uzyte na inwestycje poza terenem regionu cze-
stochowskiego, ktérego mieszkancy musieli znosi¢ niedogodnosci zwigzane z funkcjonowaniem huty
w przeszlosci i znosza je obecnie? Co stanie si¢ ze Srodkami uzyskanymi ze sprzedazy Huty Czg¢stocho-
wa? Srodki w jakiej wysokosci, uzyskane ze sprzedazy Huty Czestochowa, zostana przeznaczone na in-
westycje w regionie czestochowskim?

Mam wielka nadzieje, iz Pan Minister uzna, ze wszelkie wplywy z prywatyzacji Huty Cz¢stochowa, po-
zostale oczywiscie po splaceniu zobowigzan wynikajacych z uktadu restrukturyzacyjnego, powinny by¢
zainwestowane w rewitalizacj¢ terenéw wokdt huty, jak i w przedsiewzigcia umozliwiajace tworzenie no-
wych miejsc pracy w Czg¢stochowie i regionie czestochowskim.

Uprzejmie prosze o udzielenie szczegdlowej odpowiedzi w tej sprawie.

Z powazaniem
Jarostaw W. Lasecki
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Oswiadczenie zlozone
przez senatora Romana Ludwiczuka

Oswiadczenie skierowane do ministra gospodarki Piotra Wozniaka

Szanowny Panie Ministrze!

Oswiadczenie dotyczy wykorzystania funduszy strukturalnych UE na walke z bezrobociem i wyklu-
czeniem spolecznym.

Zwracam si¢ do Pana z prosba o przedstawienie dokladnych informacji dotyczacych planowanych
zmian w procedurach Sektorowego Programu Operacyjnego ,,Rozwdj Zasobow Ludzkich”.

Reprezentuj¢ okreg wyborczy, w ktérym bardzo powaznymi i zauwazalnymi problemami sg wysokie
bezrobocie oraz wykluczenie spoleczne. Pomimo wielu wysitkéw i staran samorzadoéw, w wielu gminach
powiatow walbrzyskiego i ktodzkiego stopa bezrobocia nadal przekracza 25%. Jednym z instrumentow,
ktéry umozliwia walke z bezrobociem i wykluczeniem spolecznym, jest Sektorowy Program Operacyjny
~-Rozwo0j Zasobdéw Ludzkich”. W ramach tego programu mozna starac¢ si¢ o sfinansowanie réznych dzia-
lan, jak na przyklad szkolen osdb z grup zagrozonych wykluczeniem spotecznym, majacych na celu
przezwyci¢zanie problemow, ktérymi osoby te sg obarczone.

Ostatnio w mediach pojawily si¢ niepokojace informacje zwigzane z bardzo stabym wykorzystaniem
funduszy strukturalnych na lata 2004-2006. Aby tego unikna¢, planowane jest uproszczenie wielu
przepisow.

Panie Ministrze, chcialbym wiec uzyska¢ nastepujace informacje.

Po pierwsze, czy utworzenie nowego ministerstwa — rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 31 paz-
dziernika 2005 r. w sprawie utworzenia Ministerstwa Gospodarki oraz zniesienia Ministerstwa Gospo-
darkiiPracy, DzU nr 220 poz. 1880 —bedzie mialo wplyw, a jesli tak, to jaki, na skltadanie aplikacji wra-
mach SPO RZL ze strony wnioskodawcéw?

Po drugie, czy przewidujecie panstwo w przyszlym roku zmiany w samych procedurach aplikacyj-
nych dla wnioskodawcéw w ramach SPO RZL? Na czym one beda polegaly?

Po trzecie, czy planowane sg jakie$ zmiany w samym systemie zaliczkowania w ramach SPO RZL?

Po czwarte, jakie panstwo planujecie podja¢ dzialania, aby zwiekszy¢ zainteresowanie SPO RZL,
a tym samym liczbe ewentualnych wnioskodawcow?

Po piate, jakie nowe programy operacyjne z zakresu przeciwdzialania bezrobociu, wykluczeniu spo-
lecznemu i z zakresu rozwoju zasobéw ludzkich na lata 2007-2013 sa planowane?

Prosze¢ Pana Ministra o ustosunkowanie si¢ do przedstawionych zagadnien

Z powazaniem
Roman Ludwiczuk
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Oswiadczenie zlozone
przez senatora Romana Ludwiczuka

Oswiadczenie skierowane do ministra transportu i budownictwa Jerzego Polaczka

Szanowny Panie Ministrze!

Oswiadczenie dotyczy sprawy kontynuacji budowy zachodniego odcinka obwodnicy walbrzyskie;j.

Zwracam si¢ do Pana z prosba o przedstawienie dokladnych informacji dotyczacych budowy zacho-
dniego odcinka obwodnicy walbrzyskiej oraz realizacji podpisanego porozumienia w tej sprawie.

Przypomne Panu, ze w dniu 25 lipca 2005 r. pomi¢dzy prezydentem miasta Walbrzycha a dyrektorem
generalnym drog krajowych i autostrad zawarto porozumienie w sprawie wspdlpracy i wspotfinansowa-
nia zadania inwestycyjnego zwiazanego z budowa zachodniego odcinka obwodnicy watbrzyskiej.

W zwigzku z lawinowo narastajacym natezeniem ruchu kolowego oraz brakiem mozliwosci poprowa-
dzenia ruchu objazdami nie mozna obecnie realizowac¢ remontow kapitalnych gléwnych ciggéw komu-
nikacyjnych — wykonywane sa jedynie biezace naprawy — pomimo znacznego stopnia ich dekapitaliza-
cji. Rozwigzaniem tego problemu miata by¢ wlasnie budowa obwodnicy watbrzyskiej, tworzacej nowy,
alternatywny ciag komunikacyjny miasta, a na odcinku biegngcym z pélnocy na poludnie stanowigcej
takze wschodnia obwodnice uzdrowiskowego miasta Szczawna Zdroju.

Podstawowym zadaniem obwodnicy bedzie przede wszystkim przejecie i wyprowadzenie ruchu tran-
zytowego z centrum miasta, jak réwniez odcigzenie Szczawna Zdroju, jesli chodzi o przelotowe przejaz-
dy przez to miasto walbrzyszan. Nalezy tutaj nadmienic¢, ze w okresie powojennym w polnocnej czesci
Walbrzycha wybudowano dwa nowe osiedla mieszkaniowe, w ktérych zamieszkuje okoto siedemdzie-
sieciu tysigcy ludzi. Natomiast duze przedsiebiorstwa produkcyjne, takie jak zaktady porcelany, zakta-
dy koksownicze, zlokalizowane sg gldwnie w potudniowej czesci miasta. Taki uktad powoduje przejazdy
praktycznie jedng droga, droga nr 35, w obrgbie Walbrzycha badz przez uzdrowisko Szczawno Zdrdj.
Oprocz aspektu komunikacyjnego, niewatpliwie najwazniejszego, nie bez znaczenia jest takze aspekt
spoleczny: mniejsze zuzycie paliwa, mniejsza emisja spalin na drogach o wyzszych parametrach techni-
cznych, jak réwniez obnizenie poziomu hatasu i drgan, prawidlowe funkcjonowanie uzdrowiska.

Przez caly okres realizacji zachodniego odcinka obwodnicy walbrzyskiej byt on finansowany ze $rod-
kéw pochodzacych z budzetu panstwa az do 1 stycznia 1999 r. Z tym dniem, zgodnie z rozporzadzeniem
Rady Ministréw z dnia 22 grudnia 1998 r. w sprawie szczegolowych zasad i trybu przekazywania inwe-
stycji centralnych -DzU z 1998 1. nr 162 poz. 1139 —inwestycja ta zostala przekazana do dalszej realiza-
cji miastu Walbrzych bedacemu miastem na prawach powiatu. Po przejeciu inwestycji przez miasto jej
finansowanie odbywato si¢ ze Srodkow pochodzacych z subwencji drogowej i wlasnych srodkéw gminy
Walbrzych do momentu, gdy z dniem 1 stycznia 2003 r. Walbrzych utracit status miasta na prawach po-
wiatu. Taka decyzja spowodowala, ze prezydent miasta przestal pemi¢ funkcje¢ zarzadcy w wypadku
drogi krajowej nr 35 w granicach administracyjnych miasta Watbrzycha, jak réwniez nie moze juz pode-
jmowac decyzji z zakresu planowania, budowy i modernizacji tej drogi oraz inwestycji zwigzanej z budo-
wa obwodnicy.

Zaniechanie inwestowania w wytyczonym kierunku spowodowaloby zmarnotrawienie wielu wy-
sitkéw i wyrzeczen miejscowej spotecznosci, podjetych przed wielu laty. Dlatego tez wladze miast czynity
liczne kroki i starania majace na celu doprowadzenie do przekazania tej inwestycji drogowej, tak waznej
dla miasta Watlbrzycha i Szczawna Zdroju oraz ich spolecznosci, wlasciwemu zarzadcy, to jest general-
nemu dyrektorowi drog krajowych i autostrad, i kontynuowania przez niego budowy.

Panie Ministrze, z posiadanych przeze mnie informacji wynika, ze GDDKIA przystapila do realizacji
tego zadania. Ogloszono przetarg na wykonanie koncepcji programowej dla zachodniego odcinka obwo-
dnicy walbrzyskiej, zgodnie z obowigzujacymi obecnie przepisami.

W zwigzku z tym prosze Pana Ministra o przedstawienie szczegélowych informacji, czy to zadanie zo-
stalo wprowadzone do zalacznika inwestycyjnego do budzetu panstwa oraz Generalnej Dyrekcji Drog
Krajowych i Autostrad oraz czy zarezerwowano stosowne $rodki finansowe na ten cel.

Z powazaniem
Roman Ludwiczuk
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Oswiadczenie zlozone
przez senatora Romana Ludwiczuka

Oswiadczenie skierowane do generalnego dyrektora drog krajowych i autostrad Edwarda Gajerskiego

Szanowny Panie Dyrektorze!

Oswiadczenie dotyczy sprawy kontynuacji budowy zachodniego odcinka obwodnicy walbrzyskie;j.

Zwracam si¢ do Pana z prosba o przedstawienie dokladnych informacji dotyczacych budowy zacho-
dniego odcinka obwodnicy walbrzyskiej oraz realizacji podpisanego porozumienia w tej sprawie.

Przypomne Panu, ze w dniu 25 lipca 2005 r. pomi¢dzy prezydentem miasta Walbrzycha a dyrektorem
generalnym drog krajowych i autostrad zawarto porozumienie w sprawie wspdlpracy i wspotfinansowa-
nia zadania inwestycyjnego zwiazanego z budowa zachodniego odcinka obwodnicy watbrzyskiej.

W zwigzku z lawinowo narastajacym natezeniem ruchu kolowego oraz brakiem mozliwosci poprowa-
dzenia ruchu objazdami nie mozna obecnie realizowac¢ remontow kapitalnych gléwnych ciggéw komu-
nikacyjnych — wykonywane sa jedynie biezace naprawy — pomimo znacznego stopnia ich dekapitaliza-
cji. Rozwigzaniem tego problemu miata by¢ wlasnie budowa obwodnicy watbrzyskiej, tworzacej nowy,
alternatywny ciag komunikacyjny miasta, a na odcinku biegngcym z pélnocy na poludnie stanowigcej
takze wschodnia obwodnice uzdrowiskowego miasta Szczawna Zdroju.

Podstawowym zadaniem obwodnicy bedzie przede wszystkim przejecie i wyprowadzenie ruchu tran-
zytowego z centrum miasta, jak réwniez odcigzenie Szczawna Zdroju, jesli chodzi o przelotowe przejaz-
dy przez to miasto walbrzyszan. Nalezy tutaj nadmienic¢, ze w okresie powojennym w polnocnej czesci
Walbrzycha wybudowano dwa nowe osiedla mieszkaniowe, w ktérych zamieszkuje okoto siedemdzie-
sieciu tysigcy ludzi. Natomiast duze przedsiebiorstwa produkcyjne, takie jak zaktady porcelany, zakta-
dy koksownicze, zlokalizowane sg gldwnie w potudniowej czesci miasta. Taki uktad powoduje przejazdy
praktycznie jedng droga, droga nr 35, w obrgbie Walbrzycha badz przez uzdrowisko Szczawno Zdrdj.
Oprocz aspektu komunikacyjnego, niewatpliwie najwazniejszego, nie bez znaczenia jest takze aspekt
spoleczny: mniejsze zuzycie paliwa, mniejsza emisja spalin na drogach o wyzszych parametrach techni-
cznych, jak réwniez obnizenie poziomu hatasu i drgan, prawidlowe funkcjonowanie uzdrowiska.

Przez caly okres realizacji zachodniego odcinka obwodnicy walbrzyskiej byt on finansowany ze $rod-
kéw pochodzacych z budzetu panstwa az do 1 stycznia 1999 r. Z tym dniem, zgodnie z rozporzadzeniem
Rady Ministréw z dnia 22 grudnia 1998 r. w sprawie szczegolowych zasad i trybu przekazywania inwe-
stycji centralnych -DzU z 1998 1. nr 162 poz. 1139 —inwestycja ta zostala przekazana do dalszej realiza-
cji miastu Walbrzych bedacemu miastem na prawach powiatu. Po przejeciu inwestycji przez miasto jej
finansowanie odbywato si¢ ze Srodkow pochodzacych z subwencji drogowej i wlasnych srodkéw gminy
Walbrzych do momentu, gdy z dniem 1 stycznia 2003 r. Walbrzych utracit status miasta na prawach po-
wiatu. Taka decyzja spowodowala, ze prezydent miasta przestal pemi¢ funkcje¢ zarzadcy w wypadku
drogi krajowej nr 35 w granicach administracyjnych miasta Watbrzycha, jak réwniez nie moze juz pode-
jmowac decyzji z zakresu planowania, budowy i modernizacji tej drogi oraz inwestycji zwigzanej z budo-
wa obwodnicy.

Zaniechanie inwestowania w wytyczonym kierunku spowodowaloby zmarnotrawienie wielu wy-
sitkéw i wyrzeczen miejscowej spotecznosci, podjetych przed wielu laty. Dlatego tez wladze miast czynity
liczne kroki i starania majace na celu doprowadzenie do przekazania tej inwestycji drogowej, tak waznej
dla miasta Watlbrzycha i Szczawna Zdroju oraz ich spolecznosci, wlasciwemu zarzadcy, to jest general-
nemu dyrektorowi drog krajowych i autostrad, i kontynuowania przez niego budowy.

Panie Dyrektorze, z posiadanych przeze mnie informacji wynika, ze GDDKIA przystapila do realizacji
tego zadania. Ogloszono przetarg na wykonanie koncepcji programowej dla zachodniego odcinka obwo-
dnicy walbrzyskiej, zgodnie z obowigzujacymi obecnie przepisami.

W zwigzku z tym prosz¢ Pana Dyrektora o przedstawienie szczegélowych informacji, czy to zadanie
zostalo wprowadzone do zalacznika inwestycyjnego do budzetu panstwa oraz Generalnej Dyrekcji Drég
Krajowych i Autostrad oraz czy zarezerwowano stosowne $rodki finansowe na ten cel.

Z powazaniem
Roman Ludwiczuk



Uchwaly Senatu RP
podjete
na 2. posiedzeniu Senatu






UCHWAEA
SENATU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

z dnia 9 listopada 2005 r.
w sprawie zmiany Regulaminu Senatu
Art. 1.

W uchwale Senatu z dnia 23 listopada 1990 r. — Regulamin Senatu (M. P. z 2002 r. Nr 54, poz. 741
oraz z 2004 r. Nr 15, poz. 232 i Nr 18, poz. 302) wprowadza si¢ nastepujace zmiany:

1) w art. 8 wust. 1 w pkt 17 wyrazy ,Komisji Emigracji i Polakow za Granica” zastgepuje si¢ wyrazami
~Komisji Spraw Emigracji i Lacznosci z Polakami za Granica”;

2) w art. 15 ust. 1 otrzymuje brzmienie:

,1. Ustanawia si¢ nastepujace komisje stale:
1) Gospodarki Narodowej,
2) Kultury i Srodkéw Przekazu,
3) Nauki, Edukacji i Sportu,
4) Obrony Narodowej,
5) Praw Czlowieka i Praworzadnosci,
6) Regulaminowa, Etyki i Spraw Senatorskich,
7) Rodziny i Polityki Spolecznej,
8) Rolnictwa i Ochrony Srodowiska,
9) Samorzadu Terytorialnego i Administracji Panstwowej,
10) Spraw Emigracji i Lacznosci z Polakami za Granica,
11) Spraw Unii Europejskie;j,
12) Spraw Zagranicznych,
13) Ustawodawcza,
14) Zdrowia.”;

3)wart. 72 wust. 1 iwart. 79 w ust. 1 wyrazy ,Komisji Ustawodawstwa i Praworzadnosci” zastepuje
si¢ wyrazami , Komisji Ustawodawczej”;

4) w art. 73:

a) w ust. 2 wyrazy ,, Komisji Gospodarki i Finanséw Publicznych” zastepuje si¢ wyrazami ,Komisji
Gospodarki Narodowej”,
b) w ust. 3 wyrazy ,Komisje Gospodarki i Finanséw Publicznych” zastepuje si¢ wyrazami ,Komisje
Gospodarki Narodowej”;
5) zalacznik do uchwaly otrzymuje brzmienie:
+Zalacznik do uchwaty
Senatu Rzeczypospolitej Polskiej
z dnia 23 listopada 1990 r.
— Regulamin Senatu
Przedmiotowy zakres dzialania komisji senackich
Przedmiotem dzialania komisji sg w szczegdlnosci sprawy:

1) Komisji Gospodarki Narodowej — biezaca i perspektywiczna polityka gospodarcza panstwa, zasady
ksztaltowania stosunkéw wlasnosciowych i przeksztalcenia wlasnosciowe, restrukturyzacja
gospodarki, system finansowy panstwa (w tym polityka pieni¢zna, budzet, kredyty, bankowos¢,
polityka podatkowa i celna), fundusze celowe, ubezpieczenia, dzialania antymonopolistyczne,
rynek kapitalowy, sprawy Skarbu Panstwa, dzialalnos$¢ przedsiebiorstw panstwowych,
gospodarka przestrzenna i mieszkaniowa, lgcznos¢, budownictwo, transport i gospodarka morska,
gornictwo i energetyka, turystyka, stosunki gospodarcze z zagranica;

2) Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu — kultura i sztuka, rozwdj tworczosci, upowszechnianie
kultury, ochrona dziedzictwa kulturalnego, wspdlpraca kulturalna z zagranica, organizacja
instytucji kulturalnych, polityka informacyjna panstwa, etyka mediow;

3) Komisji Nauki, Edukacji i Sportu — organizacja i rozwéj badan naukowych, system ksztalcenia
i wychowania, system doskonalenia zawodowego nauczycieli i kadry naukowej, sprawy dzieci
i mlodziezy, poradnictwo zawodowe dla mlodziezy oraz przygotowanie absolwentéw szkot srednich
i wyzszych do zatrudnienia, kultura fizyczna i sport, organizacja instytucji naukowych
i oswiatowych, wspolpraca naukowa z zagranicg;

4) Komisji Obrony Narodowej — obronnos¢ i bezpieczenstwo panstwa, przemyst zbrojeniowy,
dzialalno$¢ i funkcjonowanie sil zbrojnych;
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5) Komisji Praw Czlowieka i Praworzadnosci — prawa i wolnosci obywatelskie i ich instytucjonalne

6)

7)

gwarancje, sprawy zwiazane z funkcjonowaniem wymiaru sprawiedliwosci i bezpieczenstwa
publicznego, przestrzeganie prawa, przestrzeganie praw czlowieka, instytucje spoleczenstwa
obywatelskiego i organizacje pozarzadowe;

Komisji Regulaminowej, Etyki i Spraw Senatorskich — rozpatrywanie wnioskéw dotyczacych
immunitetu parlamentarnego, czynnosci zwigzane z wnioskiem o pociggnigcie do
odpowiedzialnosci konstytucyjnej senatora przed Trybunalem Stanu, warunki wykonywania
mandatu senatorskiego, wygasniecie mandatu, rozpatrywanie zarzutéow niewykonywania przez
senatora obowiazkéw senatorskich oraz zachowania nieodpowiadajacego godnosci senatora oraz
innych spraw z zakresu etyki senatorskiej, analizowanie o$wiadczen senatoréw o stanie
majatkowym i przedstawianie wynikéw analizy Prezydium Senatu, dzialalnos¢ biur senatorskich,
wyrazanie opinii w sprawach okreslonych w Regulaminie Senatu dotyczacych w szczegdlnosci
wykladni i stosowania Regulaminu, dokonywanie analiz skarg i wnioskéw kierowanych do Senatu
i jego organéw oraz rozpatrywanie spraw wynikajacych z funkcjonowania Kancelarii Senatu;
Komisji Rodziny i Polityki Spolecznej — prawna ochrona rodziny oraz problemy ekonomiczne,
mieszkaniowe i wychowawczo-kulturowe rodziny, polityka socjalna panstwa, prawo pracy,
polityka zatrudnienia i walka z bezrobociem, system ubezpieczen spolecznych, ochrona
pracownikow, w tym bezpieczenstwo i higiena pracy, problemy osob niepelnosprawnych;

8) Komisji Rolnictwa i Ochrony Srodowiska — produkcja rolnicza, przetworstwo artykuléw rolnych,

9)

10)

11)

12)

rynek rolny, restrukturyzacja oraz modernizacja rolnictwa i jego otoczenia, wielofunkcyjny rozwdj
wsi, infrastruktura terenéw wiejskich, problemy finansowe rolnictwa oraz przemystu
przetworczego i przemystu pracujacego na rzecz rolnictwa, handel zagraniczny artykulami rolnymi
i zywnosciowymi, ksztaltowanie wlasnosci rolniczej, problemy socjalne ludnosci rolniczej,
organizacje i instytucje rolnicze, kreowanie rynku na nowe produkty i ustugi rolnictwa, ochrona
i ksztaltowanie srodowiska, ochrona zasob6w naturalnych, gospodarka wodna, geologia, lesnictwo
i gospodarka lesna, lowiectwo, edukacja ekologiczna, gospodarka finansowa panstwa w zakresie
ochrony srodowiska, atomistyka i ochrona radiologiczna, wspdlpraca z zagranica w zakresie
ekologii;

Komisji Samorzadu Terytorialnego i Administracji Panstwowej — organizacja i funkcjonowanie
struktur samorzadu terytorialnego, rozwoéj regionalny, finanse samorzadu terytorialnego,
gospodarka mieniem komunalnym, funkcjonowanie organéw administracji panstwowej;

Komisji Spraw Emigracji i Lacznosci z Polakami za Granica — wi¢zi z krajem, Polakéw i osob
polskiego pochodzenia zamieszkalych za granica i ich sytuacja prawna, inicjowanie i koordynacja
wspolpracy srodowisk polonijnych, ochrona dziedzictwa polskiej kultury i historii za granica oraz
opiniowanie dla Prezydium Senatu planu i wykonania zadan zleconych przez Prezydium Senatu w
zakresie opieki nad Polonia i Polakami za granica;

Komisji Spraw Unii Europejskiej — zwiazane z czlonkostwem Rzeczypospolitej Polskiej w Unii
Europejskiej, w szczegolnosci zajmowanie stanowisk i wyrazanie opinii na temat projektow aktéw
prawnych Unii Europejskiej, projektéw uméw migedzynarodowych, ktérych strona maja by¢ Unia
Europejska, Wspoélnoty Europejskie lub ich panstwa czlonkowskie, oraz planéw pracy Rady Unii
Europejskiej, rocznych planéw legislacyjnych Komisji Europejskiej, rozpatrywanie informacji
i innych dokumentéw przedkladanych przez Rade Ministrow;

Komisji Spraw Zagranicznych — polityka zagraniczna panstwa, kontakty miedzyparlamentarne
i miedzynarodowe stosunki gospodarcze;

13) Komisji Ustawodawczej — ogélna problematyka legislacyjna i jednolitosci prawa, koordynacja prac

ustawodawczych Senatu, rozpatrywanie regulacji kodeksowych i inicjatyw ustawodawczych
Senatu, analiza orzecznictwa Trybunalu Konstytucyjnego i podejmowanie dziatan
ustawodawczych majacych na celu wykonanie wyrokéw Trybunatu Konstytucyjnego;

14) Komisji Zdrowia — promocja zdrowia, profilaktyka, system organizacji ochrony zdrowia,

bezpieczenstwo zdrowotne i wspdlpraca z zagranica w zakresie zdrowia.”.

Art. 2.

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podj¢cia.

MARSZALEK SENATU

Bogdan BORUSEWICZ



UCHWAEA
SENATU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

z dnia 10 listopada 2005 r.
w sprawie powolania komisji senackich
Art. 1

Senat Rzeczypospolitej Polskiej, na podstawie art. 13 ust. 1 Regulaminu Senatu, powotluje komisje
senackie w nastepujacym skladzie:

Komisja Gospodarki Narodowej:

Dorota Arciszewska-Mielewczyk

Przemyslaw Berent

Adam Biela

Jarostaw Chmielewski

Andrzej Gotas

Stanistaw Kogut

Bronistaw Korfanty

Jaroslaw Lasecki

Bogdan Lisiecki

Andrzej buczycki

Tadeusz Mackala

Marian Milek

Tomasz Misiak

Antoni Motyczka

Mirostawa Nykiel

Andrzej Owczarek

Lestaw Podkanski

Krzysztof Putra

Jerzy Szmit

Jerzy Szymura

Marek Waszkowiak

Roman Wierzbicki

Jacek Wlosowicz

Komisja Kultury i Srodkéw Przekazu:

Krystyna Bochenek

Piotr Boron

Krzysztof Cugowski

Kazimierz Kutz

Adam Massalski

Maria Panczyk-Pozdziej

Krzysztof Piesiewicz

Czestlaw Ryszka

Jacek Sauk

Jan Szafraniec

Elzbieta Wieclawska-Sauk

Komisja Nauki, Edukacji i Sportu:

Przemyslaw Alexandrowicz

Adam Biela

Janina Fetlinska

Jarostaw Gowin

Ryszard Gorecki

Waldemar Kraska

Kazimierz Kutz

Roman Ludwiczuk

Adam Massalski

Marian Milek

Andrzej Person
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Zbigniew Rau

Marek Rocki

Czestlaw Rybka

Zbigniew Szaleniec
Mieczyslaw Szyszka

Ewa Tomaszewska

Zbigniew Trybula

Piotr Wach

Kazimierz Wiatr

Komisja Obrony Narodowej:
Franciszek Adamczyk
Henryk Gorski

Tadeusz Lewandowski
Wiadystaw Ortyl

Czestaw Rybka

Rafat Slusarz

Piotr Wach

Ludwik Zalewski

Komisja Praw Czlowieka i Praworzadnosci:
Aleksander Bentkowski
Andrzej Kawecki

Ryszard Legutko

Krzysztof Piesiewicz
Zbigniew Romaszewski
Kosma Zlotowski

Komisja Rolnictwa i Ochrony Srodowiska:
Mirostaw Adamczak

Jerzy Chroscikowski

Elzbieta Gelert

Andrzej Gotas

Henryk Gorski

Jozef Lyczak

Pawel Michalak

Lestaw Podkanski

Marek Waszkowiak

Roman Wierzbicki

Michal Wojtczak

Komisja Rodziny i Polityki Spolecznej:
Mieczystaw Augustyn
Stanistaw Kogut

Elzbieta Rafalska

Wladyslaw Sidorowicz

Jan Szafraniec

Antoni Szymanski

Ewa Tomaszewska

Zbigniew Trybula

Komisja Spraw Emigracji i Eacznosci z Polakami za Granica:
Mirostaw Adamczak

Dorota Arciszewska-Mielewczyk
Dariusz Bachalski

Ryszard Bender

Piotr Boron

Krzysztof Cugowski

Urszula Gacek

Dariusz Gérecki

Bronistaw Korfanty

Anna Kurska

Roman Ludwiczuk
Wilodzimierz Lyczywek
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Tadeusz Mackala

Andrzej Mazurkiewicz
Michatl Okla

Andrzej Person

Stanistaw Piotrowicz
Maciej Plazynski

Jadwiga Rudnicka
Czestaw Ryszka

Slawomir Sadowski

Jacek Sauk

Kazimierz Wiatr

Elzbieta Wieclawska-Sauk
Ludwik Zalewski

Piotr Zientarski

Komisja Samorzadu Terytorialnego i Administracji Panstwowej:
Przemyslaw Alexandrowicz
Jerzy Chroscikowski
Jarostaw Gowin

Andrzej Jaroch

Stanislaw Karczewski
Janusz Kubiak

Andrzej Owczarek
Elzbieta Rafalska
Stawomir Sadowski
Mariusz Sebastian Witczak
Marek Ziotkowski

Czeslaw Zelichowski
Komisja Spraw Unii Europejskiej:
Przemyslaw Berent
Margareta Budner
Urszula Gacek

Pawel Michalak

Mirostawa Nykiel

Zbigniew Szaleniec

Jerzy Szymura

Mieczystaw Szyszka
Edmund Wittbrodt

Jacek Wlosowicz

Kosma Zlotowski

Komisja Spraw Zagranicznych:
Franciszek Adamczyk
Ryszard Gorecki

Andrzej Jaroch

Andrzej Kawecki

Jaroslaw Lasecki

Andrzej Mazurkiewicz
Stefan Niesiolowski
Zbigniew Rau

Marek Rocki

Radostaw Sikorski

Marek Ziotkowski
Komisja Ustawodawcza:
Piotr Lukasz Juliusz Andrzejewski
Aleksander Bentkowski
Jarostaw Chmielewski
Janusz Galkowski
Stanistaw Piotrowicz
Robert Smoktunowicz
Michatl Wojtczak
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Komisja Zdrowia:
Margareta Budner
Janina Fetlinska
Elzbieta Gelert
Stanislaw Karczewski
Waldemar Kraska
Jozef Lyczak
Mieczystaw Maziarz
Michat Okla

Jadwiga Rudnicka
Wiadyslaw Sidorowicz
Rafat Slusarz
Czestaw Zelichowski

Art. 2.

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podj¢cia.

MARSZALEK SENATU

Bogdan BORUSEWICZ



UCHWAEA
SENATU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

z dnia 10 listopada 2005 r.
w sprawie wyboru przewodniczacych komisji senackich
Art. 1.

Senat Rzeczypospolitej Polskiej, na podstawie art. 13 ust. 2 Regulaminu Senatu, wybiera:
— senator Krystyne Bochenek
na przewodniczaca Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu,
— senatora Kazimierza Wiatra
na przewodniczacego Komisji Nauki, Edukacji i Sportu,
— senatora Zbigniewa Romaszewskiego
na przewodniczacego Komisji Praw Czlowieka i Praworzadnosci,
- senatora Antoniego Szymanskiego
na przewodniczacego Komisji Rodziny i Polityki Spolecznej,
- senatora Jerzego Chréscikowskiego
na przewodniczacego Komisji Rolnictwa i Ochrony Srodowiska,
— senator Elzbiete¢ Rafalska
na przewodniczaca Komisji Samorzadu Terytorialnego i Administracji Panstwowej,
— senatora Ryszarda Bendera
na przewodniczacego Komisji Spraw Emigracji i kacznosci z Polakami za Granica,
- senatora Edmunda Wittbrodta
na przewodniczgcego Komisji Spraw Unii Europejskiej,
— senatora Stefana Niesiolowskiego
na przewodniczacego Komisji Spraw Zagranicznych,
- senatora Janusza Galkowskiego
na przewodniczgcego Komisji Ustawodawczej.

Art. 2.

Uchwatla wchodzi w zycie z dniem podje¢cia.
MARSZALEK SENATU

Bogdan BORUSEWICZ



UCHWAEA
SENATU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

z dnia 10 listopada 2005 r.
w sprawie uczczenia przez Senat Rzeczypospolitej Polskiej Swieta Niepodleglosci

Senat Rzeczypospolitej Polskiej, w 87. rocznice odzyskania przez Polske niepodleglosci, sktada hotd
pokoleniu Polakéw, ktére doprowadzitlo do odrodzenia si¢ Panstwa Polskiego.

Droga prowadzaca do odzyskania niepodleglosci po 123 latach niewoli wiodla przez wojny, powsta-
nia, a takze przez dzialania na rzecz narodowej $wiadomosci i tozsamosci. Jej uwienczeniem byla naj-
wyzsza ofiara zlozona na oltarzu Ojczyzny w walkach toczonych w czasie I wojny swiatowej. Niewielka
grupa patriotéw, ktora wyruszyla w 1914 roku z Oleandroéw, aby obudzi¢ Polske do walki o wolnos¢, po-
winna by¢ dla nas wzorem, jak tak niewielu moze uczyni¢ tak wiele.

Senat Rzeczypospolitej Polskiej wyraza gleboka wdzigcznosé¢ za czyn zbrojny i przelana krew w [ woj-
nie $wiatowej, powstaniach wielkopolskim i $laskich. Pamietamy réwniez o tych, ktérzy w wojnie pol-
sko-bolszewickiej uratowali zagrozona niepodleglos¢ Polski ostaniajac Europe przed Armia Czerwona.

Wyrazamy gleboka wdziecznosé zaréwno tym, ktérzy z orezem w reku szli droga prowadzaca do nie-
podleglosci, jak i tym, ktorzy poprzez dzialania dyplomatyczne doprowadzili do uznania bytu niepod-
leglego Panstwa Polskiego.

Senat Rzeczypospolitej Polskiej stwierdza, iz pokolenie Jézefa Pilsudskiego, Romana Dmowskiego,
Ignacego Paderewskiego, Wojciecha Korfantego, Wincentego Witosa i setek tysiecy innych - imiennych i
bezimiennych - bohateréw tamtych czaséw, dobrze zastuzylo si¢ Polsce, dajac wzér postepowania na-
stepnym pokoleniom, jak za Ojczyzne walczyé¢, jak jej broni¢ i jak ja kochac.

Uchwala podlega ogloszeniu w Dzienniku Urzedowym Rzeczypospolitej Polskiej ,Monitor Polski”.

MARSZALEK SENATU

Bogdan BORUSEWICZ



UCHWAEA
SENATU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

z dnia 15 listopada 2005 r.
w sprawie wyboru przewodniczacych komisji senackich
Art. 1.

Senat Rzeczypospolitej Polskiej, na podstawie art. 13 ust. 2 Regulaminu Senatu, wybiera:
— senatora Marka Waszkowiaka

na przewodniczacego Komisji Gospodarki Narodowej,
- senatora Franciszka Adamczyka

na przewodniczgcego Komisji Obrony Narodowej,
— senatora Wladyslawa Sidorowicza

na przewodniczacego Komisji Zdrowia.

Art. 2.

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podj¢cia.

MARSZALEK SENATU

Bogdan BORUSEWICZ



UCHWAEA
SENATU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

z dnia 15 listopada 2005 r.
w sprawie zmian w skladach komisji senackich
Art. 1.
Senat Rzeczypospolitej Polskiej, na podstawie art. 13 ust. 2 Regulaminu Senatu, odwotuje:
1) senator Anne Kurska z Komisji Regulaminowej, Etyki i Spraw Senatorskich,
2) senatora Roberta Smoktunowicza z Komisji Ustawodawczej,
3) senatora Antoniego Szymanskiego z Komisji Regulaminowej, Etyki i Spraw Senatorskich.
Art. 2.
Senat Rzeczypospolitej Polskiej, na podstawie art. 13 ust. 2 Regulaminu Senatu, wybiera:
1) senator Anne¢ Kurska do Komisji Praw Czlowieka i Praworzadnosci,

2) senatora Roberta Smoktunowicza do Komisji Praw Czlowieka i Praworzadnosci.

Art. 3.

Uchwala wchodzi w zycie z dniem podjecia.

MARSZALEK SENATU

Bogdan BORUSEWICZ



UCHWAEA
SENATU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

z dnia 15 listopada 2005 r.
w sprawie zmian w skladach komisji senackich
Art. 1.
Senat Rzeczypospolitej Polskiej, na podstawie art. 13 ust. 2 Regulaminu Senatu, wybiera senatora
Ryszarda Ciecierskiego do Komisji Samorzadu Terytorialnego i Administracji Panstwowej oraz do Ko-
misji Spraw Emigracji i Lgcznosci z Polakami za Granica.

Art. 2.

Uchwatla wchodzi w zycie z dniem podjecia.

MARSZALEK SENATU

Bogdan BORUSEWICZ
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