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W odpowiedzi na przekazany przy piémie Wicemarszatka Senatu RP, znak BPS/DSK-
043-191/07, tekst o$wiadczenia ztozonego przez senatora Adama Biele podczas 29 posiedzenia
Senatu RP uprzejmie wyjadniam, jak nastgpuje: A

W oiwiadczeniu senatora Adama Bieli poruszony zostal problem zwiazany
z nieprawidlowym naliczeniem przez Zaklad Ubezpieczei Spolecznych $wiadczenia
emerytalnego Pani Irenie Niderla z Zamoscia.

Poniewaz, zgodnie z art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 . o systemie
ubezpieczen spotecznych ((Dz.U. z 2007 r. Nr 1 1, poz. 74, z péén. zm.), zwanej dalej "uosus”,
zadania z zakresu ubezpieczen spotecznych okreslone ustawa wykonuje, miedzy innymi,
Zaklad Ubezpieczeri Spolecznych, zwany dale] Zakladem, po otrzymaniu wystapienia Pana
Marszalka zwrdcilam sie do Prezesa Zaktadu z prosba o przedstawienie stanu faktycznego
sprawy i o ustosunkowanie sig do zarzutow przedstawionych w o$wiadczeniu Pana senatora
Adama Bieli.

W odpowiedzi Prezes Zakladu — pismo znak: 992700/61/727/2007/SEL z dnia 18
kwietnia 2007 r. — poinformowatla, Ze Zaldad dokonywat waloryzacji  §wiadczen wg zasad
wynikajacych z cbowiazujacych przepiséw, w okresie do 31.12.1995 r. na podstawie przepisow
ustawy z dnia 17 paZdziemika 1991 1. o rewaloryzacji, zaé w 1996 roku zgodnie

z przepisami ustawy z dnia 29 wrzesnia 1995 . 0 zmianie ustawy o rewaloryzacji.
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Natomiast w roku 1997 i 1998 r. waloryzacja emerytur i rent dokonywana byla wg zasad
okreslonych przapisami ustawy dnia 25 pazdziernika 1996 r. o waloryzacji. '
Obecne zasady waloryzacji §wiadczen okreslone zostaty w art. 88-92 ustawy z dnia 17 grudnia
1998 r. 0 emeryturach i rentach z Funduszu ﬂbezpieczeﬁ Spotecznych (Dz. U. z 2004 1. Nr 39,
© poz. 353, z pozn. zm.), zwanej dalej ,,ustawg o emeryturach i rentach”.

Na podstawie art. 194a ust. 1 ustawy o emeryturach i rentach prze]iczéniu podlegaja
emerytury i renty, kiére zostaty obliczone od kwoty bazbwej stariowigcej mmniej niz 100 %
przecigtnego wynagrodzenia, W my$l ust. 5 art. 194 a tej ustawy dla $wiadezen przystugujacych
emerytom i rencistom urodzonym po dniu 31 grudnia 1929 r. podwyzsza sie kwoté bazowa do:

1) do 94,5 % przecigtnego wynagrodzenia przyjgtego do ustalenia wysokosei §wiadczenia
w dniu jego przyznania - od dnia 1 marca 2007 r.;

2) do 96 % przecigtnego wynagrodzenia przyjgtego do ustalenia wysokodéci $wiadczenia
w dniu jego przyznania - od dnia 1 marca 2008 r.;

3) do 98 % przecigtnego wynagrodzenia przyjgtege do ustalenia wysokosci §wiadczema
w dniu jego przyznania - od dnia 1 marca 2009 r.;

4) do 100 % przecietnego wynagrodzenia przyjgtego do ustalenia wysokosci $wiadczenia
w dniu jego przyznania - od dnia 1 marca 2010 .

Ponownego obliczania $wiadczen, od podwyzszonej kwoty bazowej, organ rentowy
dokonuje z urzedu, bez konieczno$ci zglaszania wniosku w tgj sprawie, zgodnie z dyspozycja
zawarta w art. 194a ust. 7.

Poniewaz Pani Irena Niderla jest urodzona w 1930 r. dlatego tez jej emerytura ulegla
przeliczeniu, po raz pierwszy, od dnia 1 marca 2007 1.

Ponadto Prezes Zakladu poinformowata, ze kazdorazowo przy zmianie wysokosci
&wiadczen emeryci i renciéei otrzymuja decyzje, w ktdrych podany jest sposdb ustalenia nowe;
wysokoéci $wiadczenia, informacje o przepisach prawnych, na ktérych jest oparta oraz
pouczenie o terminie i trybie odwotania. ‘

Informacja przekazana przez Prezesa Zakladu wskazuje na to, ze zarzuty P. Ireny
Niderla, dotyczace wysokosci emerytury, byly juz przedmiotem postepowania odwolawczego
i Sad Apelacyjny w Lublinie, wyrokiem z dnia 3 grudnia 2003 r. oddalit apelacjg
wnioskodawczyni. |

Zgodnie z art. 116 ust. 1 postepowanie w sprawach $wiadczed wszczyna sig na
podstawie wniosku zainteresowanego, chyba ze ustawa stanowi inaczej. Natomiast stosownie
do postanowien art. 129 ust. 1 tej ustawy o emeryturach i rentach Swiadczenia wyplaca sie
poczynajac od dnia powstania prawa do tych $wiadczen, nie wezesniej jednak niz od miesigea,

w ktorym zgloszono wniosek.



Pani Irena Niderla, pobierajac wczesniejsza emeryture, w styczniu 2006 r. zglosila
wniosek 0 emeryturg z tytuiu osiagniecia powszechnego wieku emerytalnego. Wobec tego, ze
po przyznaniu wezesniejszej emerytury podlegata przez okres ponad 30 miesigcy ubezpieczeniu
spolecznemu, czesé socjalng nowej emerytury obliczono, zgodnie z art. 53 ust. 4 ustawy
o emeryturach i rentach., od kwoty bazowej z daty nabycia prawa do tej emerytury, wynoszacej
1903,03 z! 1 wyplacono wyréwnanie od miesigca, w ktdrym zostat zgtoszony wniosek.

Obliczeni¢ emerytury w my$l tego przepisu, od daty jego wejscia w zycie, wymagaloby
zastosowania kwoty bazowej obowiazujacej wowczas, a wige niZszej, co spowodowaloby

obniZenie emerytury.

Wyrazam przekonanie, iz powyzsze wyjasnienia, w §wietle obowiazujacych regulacji

prawnych oraz stanu faktycznego sprawy, uzna Pan Marszalek za wyczerpujace.
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