)

GABINET MARBZAZR A SENATU

Sesssavarasas

Warszawa, dnia 11. 2006 r.
MINISTER BUDOWNICTWA

BB30-0701-6/06
Nr 4608

Pan Bogdan Borusewicz
Marszalek Senatu Rzeczypospolitej Polskiej

I

W odpowiedzi na wystapienie Pana Ryszarda Legutko - Wicemarszatka Senatu RP z
dnia 25.10.2006 r. znak: BPS/DSK-043-707/06, przy ktérym przestano o$wiadczenie
senatora Czestawa Ryszki z dnia 18.10.2006r., dotyczace probleméw z przyjeciem do
uzytkowania budynku, nalezacego do Panstwa Marii i Jana Hartliriskich, polozonego przy ul.
Wyszynhskiego 137a w Czgstochowie - przedstawiam nastepujace wyjasnienia:

Kierownik Urzedu Rejonowego w Czgstochowie decyzjg z dnia 18.03.1999 r., znak;
RAN IV 8380/2/9/90/91 wudzielit Pani Marii Hartlifskiej pozwolenia na budowe
jednokondygnacyjnego budynku gospodarczego przy granicy z dziatka sgsiednia.
Przedmiotowy budynek zrealizowano niezgodnie z pozwoleniem na budowe — nadbudowano
dodatkows, kondygnacje mieszkalng. Powiatowy Inspektor Nadzoru Budowlanego dla m.
Czestochowy przeprowadzit ogledziny, w wyniku ktdrych stwierdzit samowolna nadbudowe
oraz zmiang funkeji obiektu. W zwigzku z powyzszym — na podstawie art. 51 ustawy z dnia
07.07.1994 r. Prawo budowlane decyzja z dnia 07.08.2000 r., znak: INB-7356-2/6/00 natozyt
na Panig Marig Hartlifiska obowigzek dostarczenia pro_]elctu powykonawczego, npum

-techniczne] nt. stanu techmicznego obiektu oraz uzyskania pozytywnych opinii
dopuszczajgcych do uzytkowania zaktad zabawkarski - Powiatowego Inspektora Sanitarnego
w Czestochowie, Pafistwowe] Inspekcji Pracy, Komendy Miejskie] Patstwowej Strazy
Pozarnej w Czestochowie, Slaskiego Wojewddzkiego Inspektoratu Ochrony Srodowiska.

Slaski WINB po zbadaniu ww. rozsirzygnigcia decyzja z dnia 17.09.2002 r. znak:
OWO/Cz/C-7146/2/02 stwierdzil niewaznosé decyzji PINB dla m. Czestochowy. Od decyzji
tej odwolali si¢ Parstwo Maria i Jana Hartlidiscy oraz Pana Andrzej Banaszezyk. Po
rozpoznamiu odwolania decyzja z dnia 18.11.2002 r., znak: OR/ORZ/ANG/4411/1639/02
Glowny Inspektor Nadzoru Budowlanego - utrzymat w mocy decyzje Slaskiego WINB.

Pan Andrzej Banaszczyk wnidst skarge na ww. decyzje do Naczelnego Sadu
Administracyjnego w Warszawie. Réwniez Pafistwo Maria i Jan Hartlinscy zaskarzyli
rozstrzygniecie GINB do sadu administracyjnego. WSA w Warszawie prawomocnym
wyrokiem z dnia 13.07.2004 r., sygn. akt 7/IV SA 5006/02 oddalit ww. skargi. W tym
miejscu nalezy podkresli¢, ze zgodnie z art. 153 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. - Prawo
0 postgpowaniu przed sadami administracyjnymi (Dz. U. z 2002r., nr 153, poz. 1271 z pozn.
"zm.), ocena prawna i wskazania co do dalszego postgpowania wyrazone w orzeczeniu sadu
wigzg W sprawie ten sad oraz organ, ktdrego dziatanie lub bezezynno$é bylo przedmiotem
zaskarzenia.
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Odnoszac sig do zawartych w oswiadczeniu senatorskim zarzutdw dotyczacych braku
wskazania w odpowiedzi GINB czynnosci natozonych decyzja z dnia 07.08.2000 r., znak:
INB-7356-2/6/00 PINB dla m. Czestochowy nalezy zaznaczyé, ze kopia ww. decyzji PINB

-dla m. Czestochowy zostata przekazana do GUNB m. in. jako zalacznik do oéwiadczenia
senatorskiego z dnia 06.07.2006 r. .GINB uznal, iz nie zachodzi w zwiazku z tym potrzeba
przytaczania ww. obowiazkéw w odpowiedzi z dnia 08.08.2006 r. do Pana Marszatka

Senatu.

Odnoszac sig z kolei do decyzji z dnia 17.09.2002 r. znak: OWO/Cz/C-7146/2/02)
Slaskiego WINB stwierdzajacej niewaznos$é decyzji z dnia 07.08.2000 r. PINB dla m.
Czestochowy nalezy stwierdzié, ze w uzasadnieniu ww. decyzji organu wojewodzkiego
wskazano naruszenie przepis6w prawa materialnego, jakim w przedmiotowe] sprawie jest
ustawa Prawo budowlane. Organ I instancji blednie bowiem zalkwalifikowat stwierdzong
samowol¢ budowlana, popelniong przed dniem 01.01.1995 ., polegajaca na nadbudowie
dodatkowej kondygnacji, jako odstepstwo od warunkéw pozwolenia na budowg w rozumieniu
przepisu art. 51 ustawy z dnia 07.07.1994 r. Prawo budowlane. Ww. informacje znalazty sie
rowniez w piémie GINB z dnia 08.08.2006 r. znak: DPE/Inn/ 070/86-1/06 skierowanym do
Pana Marszatka, a stanowiacym odpowiedz na o§wiadczenie Pana Senatora Czestawa Ryszki
w tej sprawie.

Zarzut dotyczacy wydania przez Gtéwnego Inspektora Nadzoru Budowlanego w
sprawie  przedmiotowego  budynku dwéch  réznych decyzji o0  sygnaturze
OR/ORZ/ANG/4411/1639/02 oraz. OR/ORZ/ANG/4311/1639/02 z dnia 18.11.2002 r. oraz
dorgezenia jednej z nich tylko Panu Andrzejowi Banaszezykowi nie jest zasadny. Z akt
sprawy wynika w sposéb bezsporny, iz zostata wydana - z upowaznienia GINB - tyiko jedna
decyzja z dnia 18.11.2002 r. znak: OR/ORZ/ANG/4411/1639/02, ktéra byta przedmiotem
postepowania sadowego zakoriczonego ww. wyrokiem WSA w Warszawie. Fakt wydania
tylko jednej decyzji o znakn: OR/ORZ/ANG/4411/1639/02 z dnia 18.11.2002 r. potwierdzaja
zwrotne potwierdzenia odbioru tej decyzji, z ktérych wynika, ze zaréwno Panu Andrzejowi
Banaszczykowi, jak i Pafistwu Marii i Janowi Hartlifiskim zostata doreczona ta sama decyzja.
Rowniez ze skargi z dnia 04.12.2002 r. Pana Andrzeja Banaszczyka jak i skargi z dmia
23.12.2002 r. Panstwa Marii i Jana Hartlifiskich wynika, Ze obie strony zaskarzyly tq samg
decyzje. Naczelny Sad Administracyjny, rozpatrujac ww. skargi, zarzadzil polaczenie spraw
celem {acznego rozpoznania i wyrokiem z dnia 13.07.2004 r., sygn. akt 7/TV SA 5006/02
oddalit obie skargi.

Nalezy jednak wyjasnié, ze w-tej sprawie w odpowiedziach GINB na skargi zlozone
do NSA dokonano omylki pisarskiej polegajacej na mylnym oznaczeniu decyzji z dnia
18.11.2002 r, w czgsci dotyczacej symbolu archiwizacyjnego zamiast 4411 wpisano 4311,

Majac na uwadze powyzsze nalezy stwierdzié, ze zarzuty zawarte w o$wiadczeniu
Pana Senatora Czestawa Ryszki nie znajduja potwierdzenia.

Nalezy réwniez wyjasni¢, ze sprawa budynku polozonego przy ul. Wyszynskiego
137a w Czestochowie toczy si¢ przed organem nadzoru budowlanego I instancji i — jak
wynika z zebranych materialéw - nie zostala zakoriczona z powodu uniemozliwiania PINB
dla m. Czgstochowy przez Parstwa Hartlifiskich przeprowadzenia ogledzin, niezbednych do
merytorycznego zatatwienia sprawy i zakonczenia postepowania.
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