UCHWALA

SENATU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

z dnia 30 marca 2006 r.

w sprawie ustawy o zmianie ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych

Senat, po rozpatrzeniu uchwalonej przez Sejm na posiedzeniu w dniu 23 marca
2006 r. ustawy o0 zmianie ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych, wprowadza do

jej tekstu nastepujaca poprawke:

- w art. 1 w pkt 4, w art. 19° ust. 2 otrzymuje brzmienie:
"2. Zawodowa odsprzedaza w rozumieniu art. 19 ust. 1 i art. 19' jest sprzedaz
dokonywana w ramach prowadzonej dziatalnosci przez sprzedawce zajmujacego Sie¢
zawodowo handlem dzietami sztuki lub r¢kopisami utworéw literackich

I muzycznych.".

MARSZALEK SENATU

Bogdan BORUSEWICZ
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UZASADNIENIE

Na posiedzeniu w dniu 30 marca 2006 r. Senat rozpatrzyt ustawe o zmianie ustawy o
prawie autorskim i prawach pokrewnych oraz wprowadzit do niej jedna poprawke.

Poprawka Senatu zmierza do wyeliminowania watpliwosci interpretacyjnych, ktdre
moga zaistnie¢ w zwiazku ze sformutowana w art. 19% ust. 2 definicja “zawodowej
odsprzedazy". Zaproponowane przez Senat brzmienie przepisu uwzglednia definicje pojecia
"odsprzedaz" (art. 19° ust. 1) oraz katalog podmiotéw zobowiazanych do zaplaty
wynagrodzenia twércy okreslony w art. 19° ust. 1.

W zwiazku z tym, ze definicja "odsprzedazy" w sposob niebudzacy watpliwosci
wskazuje, ze czynnos¢ odsprzedazy nastepuje w drodze umowy sprzedazy, w definicji
"zawodowej odsprzedazy" zastapiono niedookreslony zwrot "czynnosci o charakterze
odsprzedazy" precyzyjna nazwa czynnosci prawnej — “sprzedaz". Ponadto wyeliminowano
z definicji zbedny katalog podmiotow, ktére w jej rozumieniu wykonuja czynnosci
zawodowej odsprzedazy. Kodeks cywilny wskazuje jasno kto jest strona umowy sprzedazy —
sprzedajacy i kupujacy. Strona umowy sprzedazy nie jest wiec ani posrednik (chyba ze
wystepuje w roli sprzedawcy albo kupujacego) ani zaden inny podmiot. Senat uznat, ze istota
definicji jest wskazanie, ze zawodowa odsprzedaza jest odsprzedaz dokonywana przez
sprzedawce zajmujacego sie¢ zawodowo handlem dzietami sztuki lub rekopisami utworow.
Pozostawienie skreslanego katalogu podmiotéw mogtoby sugerowaé, ze kazda ze stron
umowy musi zawodowo zajmowac¢ si¢ handlem dzietami sztuki, ewentualnie ze przynajmniej
jedna ze stron musi taka dziatalnos¢ prowadzi¢ zawodowo (a wiec niekoniecznie musiatby
by¢ to sprzedawca). Ponadto w katalogu tym pojawita si¢ niedookreslona kategoria
podmiotow — “inne podmioty". Majac na uwadze polski system prawa trudno sobie wyobrazié¢
jakiego podmiotu ten przepis dotyczy skoro nie jest to ani sprzedawca, ani Kkupujacy.
Proponowana poprawka rozwiewa w tym zakresie watpliwosci interpretacyjne.

Poprawne sformutowanie definicji z jednej strony wiasciwie realizuje intencje
ustawodawcy, z drugiej zas$ jest konieczne z punktu widzenia adresatdw norm prawnych, a
wigc podmiotow zobowiazanych do zaptaty wynagrodzenia oraz uprawnionych do jego
otrzymania. Jest to szczegdllnie wazne, jesli wezmiemy pod uwage, ze W nowym stanie
prawnym tworcy beda dochodzi¢ swojego wynagrodzenia osobiscie, a nie przy wspotudziale

organizacji zbiorowego zarzadzania.
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Poprawke uzasadnia réwniez charakter zmienianego przepisu. Definicje ze swej
istoty powinny by¢ precyzyjne, jednoznaczne, zupetne, niepozostawiajace swobody

interpretacyjnej oraz czytelne i zrozumiate dla adresatow przepisow.



