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(Poczqtek posiedzenia o godzinie 20 minut 00)

(Posiedzeniu przewodniczg: przewodniczgca Krystyna Bochenek oraz zastepca
przewodniczgcej Piotr Boror)

Przewodniczaca Krystyna Bochenek:

Otwieram posiedzenie senackiej Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu.

Witam wszystkich panstwa bardzo serdecznie.

W dzisiejszym porzadku obrad mamy dwa punkty. Pierwszy dotyczy debaty
plenarnej, podczas ktérej zostaty zgtoszone wnioski do sprawozdania Krajowej Rady
Radiofonii i Telewizji. Drugi punkt to rozpatrzenie ustawy o zmianie ustawy ochro-
nie zabytkdw i opiece nad zabytkami oraz o zmianie ustawy o0 samorzadzie woje-
wodztwa.

Witam przybytych gosci, na czele z panem ministrem Witoldem Kotodziejskim.
Witam panie senator i pandéw senatorow.

Przechodzimy do punktu pierwszego, czyli tego, ktory zostat wywotany podczas
obrad plenarnych. W zwiazku ze zgtoszeniem na posiedzeniu Senatu wniosku formal-
nego o odestanie sprawozdania Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji do Komisji
Kultury i Srodkéw Przekazu w celu zobowiazania Krajowej Rady do ztozenia dodat-
kowych informacji na podstawie art. 60 ust. 3 Regulaminu Senatu, prosze uprzejmie
0 przedstawienie informacji w zakresie objetym wnioskiem formalnym. Rozumiem, ze
wszyscy panstwo maja przed soba ten wniosek formalny. Jesli nie, to go odczytam.
Czy mam odczyta¢ ten wniosek formalny, czy panie senator i panowie senatorowie
oraz goscie maja go przed soba? Czy mam go przeczytac?

Witam bardzo serdecznie pandéw senatorow Andrzejewskiego i Romaszewskie-
go.

To przeczytam. ,,Na podstawie art. 48 ust. 2 pkt 6 Regulaminu Senatu wnosze
0 odestanie sprawozdania Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji z dziatalnosci
w 2005 r. do Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu w celu zobowiazania Krajowej Ra-
dy do ztozenia dodatkowych informacji w przedmiocie oceny dziatania poprzedniej
Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji z uwzglednieniem monitoringu, kontroli infor-
macji co do przestrzegania unormowan zawartych w art. 22 ust. 2 ustawy o radiofonii
i telewizji, przestrzegania przez nadawcow publicznych zadan natozonych na nich
w art. 21 tej ustawy i przeciwdziatania naruszeniom prawa zgodnie z art. 18 w zwiazku
z art. 3 tej ustawy i art. 31 ust. 2 zdanie pierwsze Konstytucji RP.”

Czy moge prosi¢ przedstawiciela Krajowej Rady o uzupetnienie sprawozdania
zgodnie z wnioskiem formalnym? Czy bedzie to pan minister?
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Cztonek Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji
Witold Kotodziejski:

Ponownie witam panstwa serdecznie.

Szanowna Pani Przewodniczaca! Szanowni Panstwo Senatorowie!

Oto6z dyskusja i zgtoszony wniosek formalny dotyczy oczywiscie sprawozda-
nia za rok 2005. Jest to sprawozdanie, ktore zostato przedtozone Szanownej Komisji
wraz z informacja i w tym sprawozdaniu na stronie 127 jest szczegdtowy wykaz tego,
w jakim trybie i jakie stacje byty poddane kontroli. Byfa to kontrola nadawcow pu-
blicznych pod katem realizacji ustawowych zadan i powinnosci. | tu szczeg6towo jest
rozpisane i wymienione, ktorzy nadawcy byli poddani tej kontroli. Oczywiscie, jezeli
mowimy o mediach publicznych... Tutaj mamy do czynienia ze wszystkimi nadaw-
cami, zaréwno z telewizja publiczna, radiem publicznym, jak i rozgtosniami regio-
nalnymi. Jest szczeg6towo opisany sposéb tej kontroli, jak rowniez szczegdtowe wy-
niki tych kontroli, ktére sa zamieszczone w czesci informacyjnej dotaczonej do spra-
wozdania.

Poniewaz jest to obszerny materiat, ja tu w tej chwili mam dok}adnie zaznaczo-
ne, na ktorych stronach sa te opracowania, to ja bym proponowat by¢ moze jakies
szczegoOtowe pytania, bo nie wiem, czy mam przedstawiac i sprawozdanie i informacje,
czy by¢ moze panstwo mieli konkretny cel i chcieliby ustysze¢ odpowiedz na jakies
szczegoOtowe pytania zawarte wiasnie w tej informacji.

A pierwsze moje pytanie: czy ja dobrze rozumiem, ze wniosek dotyczy kontroli
tylko i wykacznie nadawcdow publicznych? Bo tak byt sformutowany ten wniosek for-
malny: w przedmiocie oceny dziatania poprzedniej Krajowej Rady z uwzglednieniem
kontroli informacji co do przestrzegania unormowan przez nadawcow publicznych.
Tak ten wniosek jest sformutowany. Oczywiscie kontrole dotyczyty nie tylko nadaw-
cow publicznych, ale takze innych podmiotéw koncesjonowanych.

Przewodniczaca Krystyna Bochenek:

Moze zapytamy pana senatora Andrzejewskiego o intencje.

Senator Piotr Andrzejewski:

Jest to problem niejasnosci, ktory wynika z przedstawienia przez pania prze-
wodniczaca Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji jej stosunku do sprawozdania. Do-
piero na koncu swojego wystapienia — jak panstwo styszeli — stwierdzita ona, ze nie
podpisywata tego sprawozdania, ale skfada wniosek o jego przyjecie przez Senat. Po-
zostawia to niedostatek, bo nie dokonano — i musi to wobec tego zrobi¢ Senat — oceny
rzetelnosci, prawidtowosci zastosowanych kryteriow i sposobu oceniania przez do-
tychczasowa Krajowa Rade dziatalnosci nadawcow w ramach tych przepisow, o kté-
rych tutaj méwimy. Uwazamy, ze wystapit brak.

Nastepnym niedostatkiem jest nieustosunkowanie si¢ do brakow — przynajmniej
tak uwazam — przez aktualny sktad Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji i jej prze-
wodniczaca. W zwiazku z tym pozostaje niedostatek informacji, czy aktualna Krajowa
Rada Radiofonii i Telewizji uwaza za miarodajne, rzetelne i wystarczajace to, co zro-
bita dotychczasowa Krajowa Rada Radiofonii i Telewizji w ramach przestrzegania tych
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przepisOw prawa i monitoringu przestrzegania tych przepiséw prawa. Prosze odpowie-
dzie¢ bardzo prosto. Bo my uwazamy — a przynajmniej ja tak uwazam — ze poprzednia
Krajowa Rada Radiofonii i Telewizji nie wywiazata si¢ ze swoich obowiazkdw nalezy-
cie, a obecna Krajowa Rada Radiofonii i Telewizji ze wzgledow obyczajowych,
grzecznosciowych uchylifa si¢ od oceny tego.

Chciatbym sie dowiedzie¢, czy aktualna Krajowa Rada Radiofonii i Telewizji
dostrzega te braki, ktore zostaty zasygnalizowane przede wszystkim w zakresie moni-
toringu przestrzegania tych przepisow, ktore chyba sa znane wszystkim panstwu, a kté-
re tutaj zostaty wymienione. Jaki to ma sens? Ma to sens taki, ze nie rozdajac ani na-
gan, ani laurek, chcemy, zeby w przysziosci te kryteria znalazty sie w nastepnych
sprawozdaniach Krajowej Rady. | taki byt zreszta sens wystapienia pani przewodni-
czacej, ktora prosita, zeby nasze uwagi jednoczesnie zaowocowaty schematem kryte-
riow sporzadzania sprawozdan i dziatalnosci Krajowej Rady na przysztos¢, bo to jest
nowa Krajowa Rada. | tu chodzi o krotka informacje. | prosze o jej udzielenie, po czym
zajme stanowisko, jezeli pani przewodniczaca pozwoli.

Przewodniczgca Krystyna Bochenek:

Dziekuje bardzo, Panie Senatorze.
Prosze bardzo, pan senator Piesiewicz.

Senator Krzysztof Piesiewicz:

Prosze panstwa, ja nie bardzo rozumiem, co tu si¢ dzieje. Przede wszystkim nie
bardzo rozumiem, co do mnie moéwi pan senator Andrzejewski, jezeli chodzi o jakies$
logiczne wytlumaczenie mi istoty zagadnienia, do ktorego sie odnosi. Jakis monitoring,
jakies cos... Jaw ogdle nie wiem, o co chodzi w tym wszystkim. To po pierwsze.

Po drugie, chciatbym zapyta¢, jakim to prawem senator Rzeczypospolitej Pol-
skiej wymusza zachowania na Krajowej Radzie Radiofonii i Telewizji. Mysmy otrzy-
mali sprawozdanie i mozemy gtosowaé nad tym sprawozdaniem za albo przeciw. A to,
CO pan proponuje, to jest wymuszanie postawy! Jest sprawozdanie, przyjmujemy to
sprawozdanie albo oddalamy to sprawozdanie. Koniec, kropka. | ja sktadam wniosek —
I prosze, zeby komisja si¢ ustosunkowata do mojego wniosku — zeby nie uwzgledniaé
wniosku senatora Andrzejewskiego i gtosowac¢ nad sprawozdaniem przedstawionym
przez Krajowa Rade¢ Radiofonii i Telewizji.

(Brak nagrania)

Przewodniczgca Krystyna Bochenek:

Pan senator Kazimierz Kutz.

Senator Kazimierz Kutz:

Podzielam catkowicie zdumienie pana Piesiewicza. Uwazam, ze absolutnie
marnotrawimy czas, dlatego ze pan senator Andrzejewski, stawiajac to pytanie sam
sobie odpowiedziat: po prostu to sprawozdanie jest sprawozdaniem innej komisji,
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arelacja miedzy tamta komisja a ta komisja jest taka, ze ta komisja nie ma zadnego
powodu, zeby si¢ z tamta komisja identyfikowac.

(Przewodniczgca Krystyna Bochenek: Mowimy o Krajowej Radzie, Panie Se-
natorze.)

O Krajowej Radzie, tak. Zwiaszcza, ze jest taka sama, tylko jeszcze bardziej
upartyjniona. Ja juz tutaj trzecia kadencje to wytuszczam i stwierdzam, ze proces
upartyjnienia Krajowej Rady jest coraz wigkszy. W zwiazku z tym te sprawozdania sa
kompletnie nieistotne, poniewaz one sa tylko dowodem na to, ze na skutek tego upar-
tyjnienia Krajowa Rada nigdy nie spetnita swojej podstawowej funkcji, obowiazku
wobec spoteczenstwa. A wiec szkoda w ogdle czasu na te zabawe. W zwiazku z tym
uwazam, ze trzeba si¢ zaja¢ tym wnioskiem Krajowej Rady i potraktowac go po prostu
w sposob absolutnie mechaniczny, zgodnie ze swoim sumieniem.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Przewodniczgca Krystyna Bochenek:

Szanowni Panowie!

Mam wrazenie, ze... Pan senator Piesiewicz oczywiscie moze wyrazi¢ Swoja
opini¢ i akurat mozemy si¢ z niag zgodzi¢. Ale to jest kontynuacja dzisiejszych obrad
plenarnych Senatu, tak wiec to nie jest jakis przypadek, to wszystko, co si¢ dzieje, to
nie jest cos, co si¢ nagle zrodzito. Mam wrazenie, ze pan senator nie uczestniczyt dzi-
siaj w tych obradach i w tej czesci...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

To znaczy widziat pan te cata dyskusje. Bo to jest jej wynikiem, to nie jest jakas
sprawa, ktora sie wzieta z sufitu, powiedzmy w ten sposéb. Ale oczywiscie ja tez je-
stem sktonna uzna¢ pana racje za swoje.

Pan Jan Szafraniec.

Senator Jan Szafraniec:

Ja oczywiscie przez kilka lat patrzylem na dotychczasowe przyjmowanie spra-
wozdan Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji zarbwno przez Senat, jak i przez Sejm
i okazuje sig, ze przyjmowano sprawozdania Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji
z pewnymi zastrzezeniami. | jest w tej chwili przed nami autopoprawka panow senato-
row Andrzejewskiego i Romaszewskiego...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Nie, nie, no wigc wiasnie. | dlatego tez wydaje mi sig, ze my powinnismy te
uchwatle przyja¢ bez informacji ze strony Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji.

Przewodniczaca Krystyna Bochenek:

Dziekuje bardzo.
Pan senator Andrzejewski.

Senator Piotr Andrzejewski:

Pozostawiam do uznania Wysokiej Komisji, czy te informacje przyjac, czy nie.
Ale prositbym o przedstawienie autopoprawki. | informuje pana senatora Piesiewicza —
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0 czym chyba wie, a na pewno tylko to pominat — iz jest szczeg6lny tryb nie tylko
przyjmowania i odrzucania sprawozdania, ale tez formutowania uwag i zastrzezen do-
tyczacych zaréwno samego sprawozdania, jak i przysztosci. Te uwagi i zastrzezenia
nie sa ograniczone co do swojego zakresu, jak i formy. W zwiazku z tym jest ta moja
autopoprawka, uzgodniona z panem senatorem Romaszewskim, przygotowywat ja pan
senator Romaszewski z moim udziatem. | to jest autopoprawka, ktora chciatbym pan-
stwu przedstawic i prosi¢ o jej przyjecie, bo taki jest sens naszego spotkania, niezalez-
nie od tego, jakie beda informacje.

Gdyby za$ to, co méwimy na poczatku tej propozycji, nie odpowiadato temu, co
reprezentuje dzisiaj Krajowa Rada Radiofonii i Telewizji, to prosze o skomentowanie
tego i potraktujemy to jako informacje, albo informacje aprobujaca, albo informacje
negatywna, zeby po prostu nie traci¢ czasu.

Jezeli pani przewodniczaca pozwoli, to odczytam ten passus, ktdrego to doty-
czy: ,,Zwazajac na to, ze sktadajaca przed Senatem sprawozdanie z dziatalnosci Krajo-
wa Rada Radiofonii i Telewizji w roku 2005 nie ponosi zadnej odpowiedzialnosci za
istniejacy stan mediow w Polsce, Senat Rzeczypospolitej Polskiej przyjmuje sprawoz-
danie. Jednoczesnie chcemy zwrdci¢ uwage aktualnie wybranej Krajowej Rady na pro-
blemy, ktére naszym zdaniem nie znalazty skutecznego rozwiazania w dziatalnosci
Krajowej Rady w roku 2005”.

| jezeli odpowiada panstwu to sformutowanie, to potraktujemy to jako przyjecie
informacji, ze jest to zgodne z rzeczywistoscia, to kryterium, bo ja chciatbym je uzy-
ska¢ od Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji. Jezeli nie ustysze sprzeciwu, to bede
kontynuowat czytanie tej propozycji. | chciatbym, zeby komisja nad nia gtosowata
i zeby ewentualnie nad ta propozycja gtosowat pdzniej caty Senat, niezaleznie od tego,
jakie stanowisko zajmie Komisja Kultury i Srodkow Przekazu.

A wigc sa to: punkt pierwszy, upartyjnienie mediéw publicznych; punkt drugi,
brak pluralizmu i nadmierna ideologizacja mediéw obecnych na rynku komercyjnym;
punkt trzeci, brak nalezytej pieczy nad ochrona dzieci i miodziezy przed przemoca,
okrucienstwem i demoralizacja; punkt czwarty, koncentracja rozwoju rynku medialne-
go na mediach komercyjnych z pominigciem mediow spotecznych bedacych wyrazem
tworzacego si¢ spoteczenstwa obywatelskiego.

To sa te uwagi. | dalej: ,,Senat Rzeczypospolitej Polskiej wzywa Krajowa Rade
Radiofonii i Telewizji do przeciwstawienia si¢ wszelkim projektom ograniczajacym
role i samodzielnos¢ oddziatow terenowych, a takze apeluje o zapewnienie im odpo-
wiednich warunkow dla wypetniania ich misji. Senat Rzeczypospolitej Polskiej wnosi
0 przygotowanie przez Krajowa Rade Radiofonii i Telewizji raportu otwarcia oma-
wiajacego sytuacje i perspektywy mediow w Polsce w roku 2006”.

Czes$¢ z tego juz byta zawarta w jednej z uchwalt, ten przedostatni passus w ra-
mach tych uwag i zastrzezen juz byt w jednej z uchwat, pozostate tez byty juz formu-
towane, mamy wzory z Sejmu, tak wiec nie jest to nic nowego i nie jest to zadna re-
wolucja, tylko jest to ztozenie tego z tymi zastrzezeniami. | sktadam wniosek — zeby
nie traci¢ czasu — o przegtosowanie, czy komisja akceptuje przedstawienie tresci tych
uwag i zastrzezen jako uprawnienie, ktdre nam przystuguje, czy nie. Zgtoszone zostaty
one w trybie regulaminowym, we wasciwym czasie i wydaje mi sig, ze taka, a nie inna
zmiana tresci tego, co zostato zgtoszone w toku dyskusji plenarnej, moze nastapic tylko
w drodze autopoprawki.
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Przewodniczgca Krystyna Bochenek:

Dzigkuje bardzo, Panie Senatorze.
Teraz o gtos prosi pan senator Piesiewicz.

Senator Krzysztof Piesiewicz:

Prosze panstwa, ja musze powiedzie¢, ze wiele lat gtosuje nad sprawozdaniem
i ja nie znam uchwalt, ktére zawieratyby tego rodzaju sugestie. Moze mozna to robi¢, ja
nie wiem, ja nie pamigtam.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Ja sie moge w istocie z tym zgodzi¢, z jedna uwaga, bo inaczej bede gtosowat
przeciwko temu. Mianowicie tu, gdzie jest konkluzja: ,,Senat Rzeczypospolitej Polskigj
wzywa Krajowa Rade Radiofonii i Telewizji do przeciwstawienia si¢ wszelkim pro-
jektom ograniczajacym role i samodzielnos¢ oddziatow terenowych, a takze apeluje
0 zapewnienie odpowiednich warunkéw do wypetnienia ich misji” ja bym dodat, ze
nadto apeluje o przeciwdziatanie upartyjnieniu zarzaddéw terenowych oraz zarzadu te-
lewizji publicznej oraz wszelkim innym dziataniom, ktore maja charakter pozbawiania
misji publicznej, a wprowadzaja elementy upartyjnienia mediéw publicznych. Wtedy
si¢ na to zgodze.

Przewodniczaca Krystyna Bochenek:

Dziekuje bardzo.
Tutaj a propos upartyjnienia to jest punkt pierwszy.

Senator Krzysztof Piesiewicz:

Punkt pierwszy dotyczy oceny poprzedniej Krajowej Rady i ja si¢ z nim zga-
dzam. Ale mnie interesuje to, zeby na przysztos¢ przestrzec, zeby Krajowa Rada prze-
ciwdziata jakimkolwiek probom upartyjnienia wszelkich wiadz mediéw publicznych.

Przewodniczaca Krystyna Bochenek:

Pan senator Kazimierz Kutz, potem pani senator.

Senator Kazimierz Kutz:

Ja uwazam, ze ta uchwata jest kompletnie bez sensu. Zwracanie uwagi nowej
Krajowej Radzie, ze ona ma zastosowac skuteczne rozwiazania problemu upartyjnie-
nia, jest banatem. Akurat ta Krajowa Rada, w tym sktadzie, z takim kluczem partyjnym
nigdy czegos takiego si¢ nie podejmie, bo to jest wbrew jej naturze.

Dalej, brak pluralizmu i nadmierna ideologizacja mediéw obecnych na rynku
komercyjnym. To jest w ogole zle postawione. Chodzi o to, zeby nadawca publiczny
nie ulegat zbytecznej komercjalizacji. A media komercyjne to sa media komercyjne.
I moim zdaniem to sa pretensje bezpodstawne, a ostrze walki z komercjalizmem powin-
no by¢ skierowane do telewizji publicznej, ktéra ugrzezta po prostu w tym wyscigu.
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Réwniez dbanie o nalezyta piecze nad ochrona dzieci jest przeciez zapisane
w ustawie o podstawowej funkcji Krajowej Rady i wszyscy wiedza, 0 co chodzi.
A wigc nie nalezy tworzy¢ w wypadku tej ustawy jakiegos komentarza do spraw
oczywistych, do niewypetnienia obowiazkow przez poprzednia Krajowa Rade.

Réwniez nawotywanie do przeciwstawienia sie wszelkim projektom ograni-
czajacym role i samodzielnos¢ oddziatéw terenowych jest abstrakcyjne, bo tak jak
one sa teraz ograniczone, to ja sobie nie wyobrazam, zeby jeszcze co$ w nie godzito.
Wrecz przeciwnie, stucham dokladnie tego, co méwi nowy prezes telewizji, i on w
pierwszej takiej swojej deklaracji mowit whasnie, ze zadba o to, zeby osrodki regional-
ne staty sie osrodkami regionalnymi. Ja uwazam, ze to jest bardzo dobra zapowiedz.
Mozna o panu Wildsteinie méwi¢ rézne rzeczy, ale on wie, co w tej dziedzinie w tra-
wie piszczy.

Réwniez domaganie sieg, aby nowa Krajowa Rada ztozyfa raport otwarcia, czyli
jakas deklaracje¢ ideowa, wydaje mi si¢ powaznym...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Ona ma ustawe, ktora ma realizowac i tam jest to zapisane i domaganie si¢ od
niej na poczatku...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

...jest taka ,literatura”. Ja uwazam, ze to jest taki absolutny zbytek, ktéry méwi
0 rzeczach oczywistych w sposob taki, jakbysmy nie wiedzieli, w jakim stanie si¢ to
wszystko znajduje i w jakim kraju zyjemy.

(Senator Krzysztof Piesiewicz: Mozna doda¢ jeszcze jedna uwage?)

Przewodniczaca Krystyna Bochenek:

Bardzo prosze.

Senator Krzysztof Piesiewicz:

My nie mozemy uprawiac hipokryzji, tak mi si¢ wydaje, przynajmniej musimy
si¢ stara¢, chociaz caty czas tanczymy w jakichs réznych rolach, nie zawsze wilasci-
wych dla siebie. Ale przeciez wiadomo, o co chodzi. Chcemy powiedzie¢, ze oto jest
nowa Krajowa Rada Radiofonii i Telewizji, ktora jednym sie podoba, drugim si¢ nie
podoba, i ona nie ponosi odpowiedzialnosci za to, co bylo wczesniej, a jednoczesnie
konstytucja i ustawa zmuszaja nas do tego, zebysmy podjeli decyzje, ktdéra musi byé
decyzja apropobujaca, zeby Krajowa Rada w kontekscie wiekszosci parlamentarnej
mogta dalej sprawowac swoje funkcje. W zwiazku z tym nie wiem, czy warto uprawiaé
tego rodzaju hipokryzje. Moze zostawmy to na poziomie komisji, moze komisja po-
dejmie uchwate osobno, w ktorej stwierdzi, ze obecne sprawozdanie zostaje przyjete
z uwagi na to, iz chcemy da¢ mozliwos¢ kontynuowania pracy w zwiazku z... itd. Bo
to jest taka préba potaczenia wody z ogniem.

Ale rzeczywiscie, jezeli wigkszos¢ z panstwa chciataby to przyja¢, to ja bym to
uzupetit, na przyktad w ten sposob, zeby oprécz tego zapisu, ktory tutaj jest, powie-
dzie¢ jeszcze, ze Krajowa Rada bedzie przeciwdziatata tym wszystkim zjawiskom opi-
sanym w tych punktach o upartyjnieniu mediow publicznych, braku pluralizmu, nad-
miernej ideologizacji, koncentracji rynku medialnego na mediach komercyjnych itd.,
czyli zeby to doda¢, zeby szczegdblnie na to zwrdcita uwage.
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Przewodniczgca Krystyna Bochenek:

Dzigkuje bardzo.
Pani senator Elzbieta Wigctawska-Sauk.

Senator Elzbieta Wiectawska-Sauk:

Wiasnie o to chodzi, Panie Senatorze. No oczywiscie, powiedzmy sobie szcze-
rze...

(Senator Krzysztof Piesiewicz: No ale czego to jest wynik, no czego to jest wynik?)

Chce powiedzie¢, czego to jest wynik. Otoz jest to wynik atakdéw na Krajowa
Rade, nowa Krajowa Rade Radiofonii i Telewizji. Dzisiaj w trakcie dyskusji na forum
Senatu takze przewalita si¢ cata fala krytyki. Chodzi o to, ze mamy zupetnie dziwna,
zagmatwana sytuacje — i wszyscy o tym wiemy. W zwiazku z tym Krajowa Rada mu-
siata zaja¢ jakies stanowisko, ale zajeciem tego stanowiska byto miedzy innymi to, ze
szefowa Krajowej Rady nie podpisata tego sprawozdania.

Ale z drugiej strony, zeby mdc umozliwi¢ spokojna prace nastepnej Krajowej
Radzie, trzeba to sprawozdanie przyja¢, nawet nie zgadzajac si¢ z nim. Ale ono juz tak
naprawde nie ma zadnego znaczenia, tamtej Krajowej Rady juz nie ma. Ten dokument
zas jest sporzadzony po to, zeby powiedzie¢, jakie jest w tej kwestii faktyczne zdanie
nasze i Krajowej Rady. To wszystko, co przed chwila powiedzielismy, to sa fakty.
Przeciez to pismo mowi o faktach, pan senator si¢ zgodzi. Upartyjnienie mediow —
byto, pan o tym wie. Brak pluralizmu i nadmierna ideologizacja — tutaj chce dyskuto-
wac z panem senatorem Kutzem, bo to nie chodzi o komercjalizacje, tylko o ideologi-
zacje medidw komercyjnych, to jest zupetnie co innego. A to, ze jest ideologizacja, to
my wszyscy wiemy, przeciez wystarczy obejrze¢ niektore stacje komercyjne. Brak na-
lezytej pieczy nad ochrong dzieci i mtodziezy przed przemoca — to tez jest fakt, wszy-
scy o tym dyskutowalismy wielokrotnie. To sa tylko fakty. Koncentracja rozwoju ryn-
ku medialnego na mediach komercyjnych z pominieciem mediow spotecznych — takze
to wszystko wiemy. | kolejny akapit, z ktérym ja szczegoélnie si¢ zgadzam, mysle, ze
nie tylko ja, ale takze pani przewodniczaca, bo wielokrotnie na ten temat dyskutowaty-
smy, dotyczy on samodzielnosci oddziatéw regionalnych i zaprzestania wycinania od-
dziatow regionalnych zaréwno radia, jak i telewizji — wszyscy wiemy, jak to wyglada,
ale szczegolnie w telewizji jest to widoczne.

Pan mowi, ze raport otwarcia to jest enigma. Przepraszam, ale raport otwarcia to
nie jest stwierdzenie, co nowa rada ma zrobi¢ w przysztosci, wrecz przeciwnie: pod-
sumowanie tego, co juz byto, tego, co bylo. Taki raport otwarcia zawsze si¢ przyda.
Pan wie o tym, ze byly r6znego rodzaju raporty otwarcia, wigc jest na co si¢ powotac.
Mysle, ze w sytuacji, kiedy to sprawozdanie wyglada tak, jak wyglada, taki raport
otwarcia bardzo by sie przydat, bo tam mamy w pigutce streszczone wszystko, co no-
wa Krajowa Rada zastata. A moze zechce takze powiedzie¢, co w zwiazku z tym ma
zamiar zrobi¢, a my tutaj méwimy o tym, co powinno by¢ zrobione — to bedzie bardzo
dobrze. To, ze Senat tworzy tego rodzaju uchwaty, ktére zdaniem panéw mowia
0 oczywistych rzeczach... To sa fakty, wigc sa oczywiste. A moze wihasnie na tym po-
lega rola Senatu, zeby czasami te oczywiste rzeczy uzmystowi¢? lle razy my to robi-
my? A wszelkiego rodzaju uchwaty, ktore nieraz sa absolutnie oczywiste? Jednak je
podejmujemy, to tez o czyms swiadczy.
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Uwazam wiec, ze nawet gdybysmy sie mieli zgodzi¢ z tym, co pan méwi, zeby
to uzupeti¢, to warto by byto ten dokument przyjac. Nie jestem przeciwko temu uzu-
petnieniu.

Przewodniczaca Krystyna Bochenek:

Dziekuje bardzo.
Pan senator Kutz.
Tylko bardzo prosze, zebysmy w miare szybko, bo musimy zacza¢ punkt drugi.

Senator Kazimierz Kutz:

Jestesmy komisja, chyba musimy o tym porozmawiac.

Prosze pani, uwazam, ze zmuszanie do czegos nowej komisji czy zadanie od
niej jakiegos honoru stowa, ze beda lepsi itd., jest kompletnie niepotrzebne i naiwne.
Jest ustawa, tam jest wszystko napisane. Problem jest w tym — i tu, jak mi sie wydaje,
jest pies pogrzebany — ze nowa przewodniczaca nie podpisata starego raportu. I to jest
prawdziwszy problem. Bo co z tym zrobi¢? Ja si¢ na tyle nie znam, nie wiem, czy ona
miata prawo to zrobi¢. A jesli nie miata prawa albo miata, to co to ma znaczy¢? Bo to
jest pierwszy taki przypadek. Jest taka sytuacja bardzo dziwna, ze ona daje sygnat od-
ciecia sie od tego catego raportu i méwi, ze nic nie idzie na ich konto. Ale co z tym
teraz zrobi¢? Pada propozycja, ze w zwiazku z ta sytuacja, a chodzi o to, zeby byta
czysta sytuacja dla nich, mysmy powinni mechanicznie tamten raport przyjac¢ i stwo-
rzy¢ im po prostu taka czysta sytuacje. Ale to odciecie sie pani przewodniczacej jest
by¢ moze zapowiedzia tej innej woli, o ktdrej tu mowicie — ze pani przewodniczaca
bedzie jakas nowa religic w Krajowej Radzie wprowadzata. A patrzac na to, co juz
zrobita, nie jest to takie zachecajace. | wkasnie: co z tym zrobié, zebysmy tutaj nie sie-
dzieli za dtugo i wybrneli z tego, moim zdaniem prawnego, kruczka?

Przewodniczgca Krystyna Bochenek:

Dziekuje bardzo.

(Rozmowy na sali)

Szanowni Panstwo, moment, musimy zachowac¢ porzadek.

Pan Michat Wojtczak si¢ zgtaszat...

(Senator Elzbieta Wiectawska-Sauk: Ja chciatabym ad vocem.)

Teraz pan senator, potem pan, potem pan i potem...

(Senator Elzbieta Wiectawska-Sauk: Ale ja chciatabym ad vocem...)

Ja zdaje sobie sprawe, ale w ten sposob bedziemy tylko miedzy soba dyskuto-
wali.

Prosze, Michat Wojtczak, ktéry juz czeka w kolejce.

Senator Michat Wojtczak:

Weczesniej, zdaje si¢, byt pan senator Szafraniec.
(Rozmowy na sali)
Ale dobrze, dobrze.
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Prosze panstwa, rzeczywiscie, jestesmy w klopotliwej sytuacji, bo oceniamy
sprawozdanie z dziatalnosci Krajowej Rady, ktdrej juz nie ma. Prawdopodobnie, sa-
dzac po dyskusji, i w komisji, i na posiedzeniu plenarnym, gdyby urzedowata stara ra-
da, nie mielibysmy watpliwosci i zdaje si¢, ze niewielu bytoby takich, ktorzy chcieliby
przyja¢ sprawozdanie tejze rady. Mowig ,,niewielu”, a nie, ze nikt. Dzisiaj w uchwale
proponowanej przez pana senatora Andrzejewskiego mowimy, ze nalezy przyjac to
sprawozdanie, ale tylko dlatego, ze nowa rada nie ponosi za nie zadnej odpowiedzial-
nosci, czyli nie oceniamy sprawozdania ani dziatalnosci poprzedniej rady, tylko usitu-
jemy jakims wybiegiem przyja¢ sprawozdanie, bo nie odpowiada za nie urzedujaca
rada. Nie wiem, co z tym faktem zrobi¢, bo ja wcale nie jestem przekonany, ze my mu-
simy przyja¢ to sprawozdanie, skoro zle oceniamy dziatalnos¢ poprzedniej rady,
a przyjmujemy sprawozdanie z jej dziatalnosci. To wcale nas nie zobowiazuje do
przyjecia tego sprawozdania. Sytuacja jest ktopotliwa, bo konsekwencje poniostaby
rada aktualnie urzedujaca, co bytoby oczywista niesprawiedliwoscia, bez wzgledu na
wszystko inne.

Co do projektu uchwaty pana senatora Andrzejewskiego powiedziatbym tak:
uchwate z zastrzezeniami, ktére zostaty w tym projekcie zawarte, chetnie popre, choé-
by dlatego ze fatwiej nam bedzie w roku przysztym ocenia¢ dziatalnos¢ aktualnie po-
wotanej i urzedujacej rady, takze dlatego.

Jesli chodzi o akapit méwiacy o tym, ze wzywamy Krajowa Rade do przeciw-
stawienia sig itd., musielibysmy go bardzo mocno rozszerzy¢, gdybysmy chcieli wzy-
wa¢ do wszystkiego, czemu Krajowa Rada powinna przeciwdziata¢, bo przeciez nie
chodzi tylko i wytacznie o ograniczenie roli i samodzielnosci oddziatéw terenowych —
w dziatalnosci samej centrali tez jest wiele rzeczy, w sprawie ktorych moglibysmy
apelowac¢, ze nalezatoby je zmienic.

| ostatni akapit — tu si¢ z panem senatorem Kutzem zgadzam - apelowanie
0 przygotowanie raportu otwarcia. To lezy ewentualnie w interesie samej Krajowej
Rady, jezeli zechce taki raport otwarcia pokaza¢ i przygotowaé. Ja specjalnie, znajac
raporty otwarcia réznych rzadéw, ktore na wstepie swojej dziatalnosci przygotowy-
waty te raporty, a zwkaszcza... No nie bede oceniat. Ale nie bardzo wierze w mozli-
wos¢ stworzenia w petni obiektywnego raportu otwarcia, bo on bedzie sita rzeczy su-
biektywny. No ale z drugiej strony, jezeli taki raport powstanie, to im bardziej subiek-
tywny bedzie, tym trudniej bedzie po roku dziatalnosci obroni¢ sig, pokazaé¢ wyzszos¢
swojej dziatalnosci nad dziatalnoscia poprzednikow.

Reasumujac, mam powazne watpliwosci co do sformutowania o przyjeciu spra-
wozdania, co do tego, czy musimy przyja¢ to sprawozdanie. Nie wiem, jak z tego wy-
brna¢, z tego problemu prawnego, bo to jest rzeczywiscie przede wszystkim problem
prawny, a nie moralny problem, jak my oceniamy te rade, bo przy takim sformutowaniu,
ze przyjmujemy tylko dlatego... No to mnie nie przekonuje, nie jest to wystarczajace.

Przewodniczgca Krystyna Bochenek:

Panie Senatorze, bardzo przepraszam, ale to byto ad vocem. Mysmy juz przyjeli
to sprawozdanie.

(Senator Michat Wojtczak: Ja wiem.)

To nie jest nasze pierwsza debata nad tym, to sprawozdanie...

(Senator Michat Wojtczak: Ale teraz piszemy uchwate.)

10 244/V1



w dniu 23 maja 2006 r.

...zostato przyjete — 6 senatoréw gtosowato za, 3 wstrzymato sie od glosu —
wiec nie mamy po co dyskutowac, poniewaz to juz jest fakt.

(Senator Michat Wojtczak: Jasne. Tylko dlaczego to ma by¢ tak sformutowane?)

Dziekuje bardzo.

Pan senator Szafraniec.

Senator Jan Szafraniec:

Mysle, ze dalsza dyskusja nie ma sensu. Ja bym proponowat, zebysmy rozpa-
trzyli ten problem na bazie art. 12 ustawy o radiofonii i telewizji, ktéry w ust. 3 mowi
tak: Sejm i Senat uchwatami przyjmuja lub odrzucaja sprawozdanie Krajowej Rady
i uchwata o0 przyjeciu sprawozdania moze zawiera¢ uwagi i zastrzezenia. | wiasciwie ta
uchwata, ktora tutaj jest zaproponowana, zawiera zarOwno uwagi, jak i zastrzezenia,
wiec proponuje, zeby ja podda¢ pod gtosowanie, bo nie ma sensu dalej dyskutowac.

(Rozmowy na sali)

Przewodniczaca Krystyna Bochenek:

Czy panie i panowie...

(Senator Krzysztof Piesiewicz: Chciatbym sprecyzowac swoja poprawke.)
Czy panie i panowie...

(Senator Jan Szafraniec: Ja stawiam wniosek...)

...zgadzaja si¢ z tym wnioskiem, aby w tej chwili gtosowa¢?

Senator Elzbieta Wiectawska-Sauk:

Ja jeszcze miatam zabra¢ gtos. Moge? Jedno stowo.

Otéz mnie sie wydaje, ze po prostu caty ten dokument uzasadnia, dlaczego sto-
sunek nowej Krajowej Rady do tego dokumentu byt taki, jaki byt. Ona nie bierze od-
powiedzialnosci za ten dokument i tu wyraznie mamy to powiedziane. Ja tez jestem za
tym, zeby nie dyskutowa¢, bo kazdy i tak pozostanie przy wiasnym zdaniu. Mysle, ze
trzeba gtosowac¢. Po prostu tak mi si¢ wydaje.

Przewodniczaca Krystyna Bochenek:

Pan senator Piesiewicz chciat doda¢ cos do autopoprawki.
(Rozmowy na sali)

Senator Krzysztof Piesiewicz:

Prosze panstwa, ja to robie dlatego ze... | chciatbym by¢ dobrze zrozumiany, po-
wiedziec to i nie by¢ posadzany o to, ze uprawiam tu jakikolwiek ping-pong polityczno-
partyjny czy grupowy. Kazdy, kto obserwuje to, co si¢ dzieje in statu nascendi, ma pra-
wo do niepokoju. Wiecej nic nie powiem, poniewaz jest to poczatek pracy i Krajowej
Rady, i mediéw publicznych. Chciatoby sie naprawde mie¢ taki moment, w ktorym
cztowiek ze spokojem powie: oto idziemy nowa droga. Nie zabieralem dzisiaj gtosu
w dyskusji, bo nie chciatem tego rozkrecaé, nie chciatem precyzowaé, konkludowa¢ itd.
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Kazdy, komu lezy na sercu to wszystko, co si¢ wiaze z ksztattowaniem $wiadomosci
Polek i Polakow poprzez dziatalno$¢ medidw roznego rodzaju, ma prawo przynajmniej
do niepokoju. Wiem, ze to jest troszeczke walenie w beben, bo ustawa juz jest, ale jezeli
juz wiemy, ze to bedzie przegtosowane, a wigc przynajmniej dla spokojniejszego sumie-
nia dodajmy cos, co moze bedzie miato wptyw za rok albo bedzie miato wpltyw na
wszystko, co si¢ dzieje. Bo naprawde, ludzie chca po prostu, zeby media, szczegolnie
publiczne, nabraty takiego oblicza, ze kazdy, czy z lewa, czy z prawa, bedzie mégt spo-
kojnie powiedzie¢: oto sa nasze media. Ale takie zjawiska w sposéb zdecydowany nie
zaszty. Mozna powiedzie¢, ze istnieje podstawa do niepokoju, ale zostawmy to na razie.

Dlatego publicznie dzisiaj nie przemawiatem. | chciatbym, zebysmy dodali tu-
taj, by¢ moze to bedzie idem per idem, ale jednak trzeba to zrobi¢, ze Senat Rzeczypo-
spolitej Polskiej wzywa Krajowa Rade Radiofonii i Telewizji do przeciwstawienia si¢
wszelkim projektom ograniczajacym role i samodzielno$¢ oddziatdbw terenowych,
a takze apeluje o zapewnienie im odpowiednich warunkow do wypetniania ich misji,
0 przeciwstawianie si¢ wszelkim zjawiskom zwiazanym z upartyjnieniem medidéw pu-
blicznych, brakowi pluralizmu i nadmiernej ideologizacji mediow obecnych na rynku
komercyjnym, brakowi nalezytej pieczy nad ochrona dzieci i mtodziezy przed przemo-
ca oraz koncentracji rozwoju rynku medialnego. Kropka. | wigcej nic nie chce.

(Rozmowy na sali)

Wiecej nic nie chce. Skrécone powtdrzenie tego, co tam jest.

Przewodniczaca Krystyna Bochenek:

Pan senator Romaszewski.

Senator Zbigniew Romaszewski:

Prosze¢ panstwa, wydaje si¢, ze podstawowa rzecza, mimo wszystko, cho¢ prawo
jest prawem, jest zdrowy rozsadek — dla mnie jednak ciagle ma to decydujace znacze-
nie. Jezeli mielibysmy naszym gtosowaniem wyrzuca¢ rade... No bo tak, odrzucenie
oznaczatoby wyrzucenie rady. Prosze panstwa, to jest po prostu jakis kompletny non-
sens. Musimy przyja¢ sprawozdanie, ktére jest nie do przyjecia, ale to jest po prostu
oczywiste, to jest oczywiste, ze sprawozdanie musimy przyjac. Takie zreszta byto sta-
nowisko komisji. Trzeba przyja¢ sprawozdanie, ktore jest nie do przyjecia, i dlatego
trzeba uzasadni¢, dlaczego my je przyjmujemy.

Co do wniosku skfadanego przez senatora Piesiewicza, no przeciez to jest tu po-
wiedziane: jednoczesnie chcemy zwrdci¢ uwage aktualnie wybranej rady na problemy,
ktdre naszym zdaniem nie znalazty skutecznego rozwiazania w dziatalnosci rady w roku
2005. No wydaje sie, ze to jest whasnie stwierdzenie, czym si¢ ta rada powinna zajaé, a jest
to: upartyjnienie, brak pluralizmu, brak nalezytej pieczy, koncentracja rozwoju itd. Nie
wiem, jaki ma sens dodawanie kolejnego akapitu, bo to jest powtdrzenie tego samego.

(Senator Krzysztof Piesiewicz: Dla mnie ma sens.)

Kiedy powiadamy, ze zwracamy uwage, ze to nie znalazto skutecznego rozwia-
zania, a jest celem Krajowej Rady...

(Senator Krzysztof Piesiewicz: Czy moge tylko powiedzie¢, ze bytem swiadom
tego, ze si¢ powtarzam?)

(Rozmowy na sali)
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Przewodniczaca Krystyna Bochenek:

Dzigkuje bardzo.
Teraz pan senator Boron, ktéry nie moze sie¢ doczekac.
Prosze bardzo.

Senator Piotr Boron:

Dzigkuje bardzo.

Prosze panstwa, przede wszystkim uwazam, ze autopoprawka odzwierciedla
dzisiejsza dyskusje podczas obrad Senatu. Mysle, ze rowniez odzwierciedla dyskusje,
ktora odbyta si¢ na posiedzeniu naszej komisji, poniewaz konsumuje te cztery punkty,
tak jak to zostato zaznaczone; pan senator Piesiewicz tez przyznat, ze to tutaj si¢ znaj-
duje. Pytanie do senatoréw, ktdérzy ztozyli autopoprawke, czy chca na przykiad to
w jakis sposdb wzmocni¢ jeszcze, czy nie — zostaje to kwestia otwarta. W takim czy
w innym wypadku bede gtosowat za ta autopoprawka. Dzigkuje.

Przewodniczaca Krystyna Bochenek:

Dziekuje bardzo.
Prosze, Panie Senatorze.

Senator Jan Szafraniec:

Stawiam wniosek o przyjecie tej uchwaty w takiej postaci, jaka zostata nam
przedstawiona.

Przewodniczaca Krystyna Bochenek:

Prosze bardzo.

Senator Michat Wojtczak:

Krociutko. W tej sytuacji chciatbym poprze¢ uzupetnienie, ktére zgtosit pan se-
nator Piesiewicz.

(Gtos z sali: To nie jest uzupetnienie.)

Jak to nie?

(Rozmowy na sali)

Przewodniczaca Krystyna Bochenek:

Jeszcze pan senator Sauk sie zgtaszat. Nie? Przepraszam, ale...

Senator Jacek Sauk:

Ja chciatem powiedzie¢ doktadnie to, co powiedziat pan senator Romaszewski.
Jezeli méwimy, ze cos jest zle, to znaczy, ze bedziemy dazy¢ do zlikwidowania tego
zka, wiec nie widze potrzeby powtarzania tego. Akapit przedostatni, mowiacy 0 samo-
dzielnosci osrodkdw terenowych, to jest zupetnie inne zagadnienie i mieszanie do tego
upartyjnienia, odpartyjnienia, jeszcze raz méwienie o tym...
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(Wypowiedz poza mikrofonem)

Ale stuchaj, to sie nie miesci jedno w drugim. To jest zupetnie inna sprawa.

(Rozmowy na sali)

Tak, ale my to mamy. My to mamy w pkcie 1, gdzie wskazujemy na to, ze do tej
pory jest upartyjnienie medidw publicznych. Czyli zobowiazujemy tym samym, i ja to
tak rozumiem, nowa rade do niepowtarzania tego btedu, juz nie trzeba tego powtarzac.

Przewodniczaca Krystyna Bochenek:

Dziekuje¢ bardzo.

Senator Krzysztof Piesiewicz:

Panie Senatorze, na mitos¢ boska. No naprawde, po co zmusza¢ kogos$ do tego,
zeby przyciskat pedat, no po co? Przeciez pan wie, o czym ja mysle i 0 czym méwie.
Powiedziatem na samym poczatku, ze pojawiaja si¢ pewne zjawiska, ktére budza nie-
pokdj. Ale ja nie méwie, ze krytykuje, nie objezdzam itd. Mdéwi¢ najdelikatniej, jak
moge. Wiecie panstwo, 0 czym mowie. Dlatego chciatem to powtdrzy¢.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Pani senator nie wie, 0 czym ja mowi¢? No to trudno.

Przewodniczgca Krystyna Bochenek:

Pani legislator.

Gtowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Aleksandra Skorupka:

Wysoka Komisjo, chciatabym powiedzie¢ o pewnych realiach regulaminowych
dotyczacych sytuacji, w jakiej znalazta sie¢ komisja. Mamy do czynienia z autopopraw-
ka, a senator ma niekwestionowane prawo do ztozenia autopoprawki. Prosze zwrdci¢
uwage na art. 52 ust. 4, ktéry mowi, ze wnioskodawca moze dokona¢ zmian tresci
swojego wniosku, jezeli komisje uznaja, ze zmiany nie stanowia istotnej modyfikacji
tresci wniosku. Uznaje, ze komisje uznaty, ze to nie jest istotna modyfikacja, pomimo
ze zupetnie si¢ rozni od pierwszego zastrzezenia.

Druga sprawa. Jedynym gospodarzem tego wniosku i osoba, ktora decyduje
o tym, jak maja wyglada¢ ostatecznie zastrzezenia, jest pan senator Andrzejewski,
w zwiazku z tym wszelkie poprawki...

(Gtlos z sali: | Romaszewski, bo to jest wniosek obu panéw.)

(Rozmowy na sali)

Nie, jedynym wnioskodawca zastrzezenia, ktore podlega autopoprawce...

(Rozmowy na sali)

Tak, tak. I nie ma trybu regulaminowego dotyczacego zgtaszania takich popra-
wek, wywierania jakiejs presji, powiedziatabym, na senatora wnioskodawce, zeby takie
czy inne poprawki przyjat. Po prostu wnioskodawca gospodaruje tym wnioskiem i ma
peine prawo zrobi¢ z nim, co chce.
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Trzecia sprawa. Prosze pamietaé, ze jest to uchwata, ktora podlega ogtoszeniu
w ,,Monitorze Polskim”. Dostrzegam tu pewne biedy jezykowe — na przykiad skroét
Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji nie zawiera literki ,,v’. No sa tu pewne rzeczy,
ktore trzeba poprawié¢. Chciatabym, zeby komisje miaty t¢ Swiadomos¢.

(Rozmowy na sali)

Przewodniczgca Krystyna Bochenek:

Bardzo prosze.

Senator Krzysztof Piesiewicz:

Prosze panstwa, to nie jest z mojej strony ztosliwosé¢ ani utrudnianie pracy, ale
podejrzewam, ze Krajowa Rada moze mie¢ potworne problemy z funkcjonowaniem
dalej bez prawnego umocowania. Chodzi mi o brak podpisu przewodniczacej. Ja bym
chciat, zeby zostato zbadane, czy nie jest to w ogdle przeszkoda do dania absolutorium
i do tego, by Krajowa Rada mogta dalej funkcjonowac¢. Ja w tej chwili nie potrafi¢ po-
wiedzie¢ na pewno, ale na moje oko... Z mojej dwudziestokilkuletniej praktyki zawo-
dowej, prawniczej, wiem, ze brak podpisu osoby umocowanej powoduje, ze to w ogole
nie jest dokument, ktory mozna podda¢ pod gtosowanie.

(Gtos z sali: Ale sprawozdanie wptyneto.)

(Gtos z sali: Nie, nie, ale dokument...)

(Rozmowy na sali)

Przewodniczgca Krystyna Bochenek:

Pan minister Kotodziejski.

Cztonek Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji
Witold Kotodziejski:

Prosze panstwa, w sprawie podpisu. Sprawozdanie nie jest podpisane przez
przewodniczaca, ale przez przewodniczaca podpisana jest uchwata Krajowej Rady
podjeta wigkszoscia gtosow, wymagana wigkszoscia, 0 przekazaniu sprawozdania. Ten
podpis pod uchwatg przekazujaca sprawozdanie do parlamentu jest wystarczajacy, po-
niewaz my jestesmy zobowiazani tylko do przekazania tego sprawozdania.

(Rozmowy na sali)

Przewodniczaca Krystyna Bochenek:

Dziekuje bardzo.
Pani legislator jeszcze chciata zabra¢ gtos.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Aleksandra Skorupka:

Tak, w uzupetnieniu juz ostatnia sprawa, formalna. Rozumiem, ze ta autopo-
prawka zmierza do tego, zeby poprawka, czyli to zastrzezenie, méwito, ze art. 1
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uchwaty Senatu w sprawie przyjecia sprawozdania Krajowej Rady Radiofonii i Tele-
wizji otrzymuje nastepujace brzmienie — i tu tres¢. Poniewaz w tej chwili sa zgtaszane
wszelkie poprawki do projektu uchwaty, wigc formalnie musza one odpowiadaé¢ temu
uszeregowaniu. Na przykitad, ta uchwata nie zawiera artykutu, ktory mowi o tym, kiedy
wchodzi w zycie. Trzeba to umiesci¢, jesli juz bedzie przyjeta taka poprawka jako no-
wy art. 1, z pozostawieniem brzmienia art. 2 i 3, tak jak to jest w projekcie uchwaty
komisji.

Przewodniczgca Krystyna Bochenek:

Dzigkuje bardzo.

Senator Kazimierz Kutz:

Ale ja jeszcze w sprawie formalnej. Chciatbym pania zapytac, co jest z tym nie-
ztozeniem podpisu przez pania przewodniczaca, bo to jest powazna sprawa, moim zda-
niem. Tutaj pan probowat to jakby troszeczke rozmyadli¢, ale to jest nowy problem. Co
z tym zrobi¢, jakie moga by¢ konsekwencje tego faktu?

Gtowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Aleksandra Skorupka:

Panie Senatorze, odpowiem tak: po tym, jak pan senator Piesiewicz powiedziat,
ze on ma watpliwosci, mi nie wypada nie mie¢ watpliwosci, wigc nie odpowiem w tej
chwili na to pytanie.

(Rozmowy na sali)

Przewodniczgca Krystyna Bochenek:

Prosze.

(Dyrektor Departamentu Prawnego w Krajowej Radzie Radiofonii i Telewizji
Robert Kroplewski: Ja chciatbym jedno zdanie...)

Bardzo proszg.

Dyrektor Departamentu Prawnego
w Krajowej Radzie Radiofonii i Telewizji
Robert Kroplewski:

Dzigkuje bardzo.

(Przewodniczgca Krystyna Bochenek: Prosze uprzejmie si¢ przedstawié, po-
trzebne jest to do sprawozdania.)

Dyrektor Departamentu Prawnego w Krajowej Radzie.

Po wypowiedzi pani legislator zupetnie nie wypada mi juz inaczej sie¢ wypowie-
dzie¢, ale pan senator mnie zachecit, zebym jednak powiedziat jakies prawnicze zda-
nie. W tym przepisie wida¢ taka oto sytuacje, ze Krajowa Rada przekazuje sprawozda-
nie, ale nie ma czegos takiego, ze oto Krajowa Rada musi podpisa¢ to sprawozdanie.
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Uchwata o przekazaniu jest podpisana, a samo sprawozdanie, ktore stanowi zatacznik
do tej uchwaty, nie jest autoryzowane. Przez ten fakt aktualna Krajowa Rada wraz
z przewodniczaca niejako odcieta si¢ od autoryzacji tego sprawozdania i uznania go za
wiasne. Przekazata jednak sprawozdanie z dziatalnosci organu, a ten organ to nie jest
tylko ta rada, z tym sie wiaze cafa ciagto$¢ pracy biura i organu, ktory wtedy byt obsa-
dzony innymi cztonkami Krajowej Rady. Z tego powodu wydaje sig, ze takie zacho-
wanie byto jak najbardziej potrzebne, a podpis na samym sprawozdaniu nie jest wyma-
gany, w sensie prawnym. Dziekuje.

Przewodniczaca Krystyna Bochenek:

Dzigkuje bardzo.

Rozumiem, ze mozemy gtosowa¢ nad tymi dwoma punktami. Mozemy poddac
pod gtosowanie wniosek o przyjecie projektu uchwaty przedstawionego przez komisje
kultury bez poprawek, czyli o przyjecie bez zastrzezen sprawozdania Krajowej Rady
Radiofonii i Telewizji. A jesli takie rozwiagzanie nie uzyska akceptacji panstwa senato-
row, to bedziemy gtosowac¢ nad autopoprawke, czyli nad przyjeciem autopoprawki zto-
zonej przez pana senatora Andrzejewskiego, ktory, jak rozumiem, jest jedynym upo-
waznionym do jej zmiany. Bo nie mozna juz tutaj niczego doktada¢, tak jak chciat pan
senator Piesiewicz? Dobrze rozumiem, tak?

W takim razie, Panie i Panowie Senatorowie, mysle, ze juz mamy jasnos$¢ po
dzisiejszej debacie i obradach plenarnych...

(Senator Krzysztof Piesiewicz: Nic nie mozna doktadac, tak?)

(Gtowny Specjalista do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu Aleksandra Skorupka: Chyba ze pan senator si¢ zgodzi.)

Zgodnie z tym, co powiedziata pani legislator, do autopoprawki moze tylko
ustosunkowac sie jej autor, nie mozna robi¢ uzupetnienia autopoprawki ztozonej przez
inng osobg.

(Gtos z sali: Gtosujmy.)

W zwiazku z tym proponuje gtosowac.

Panie i Panowie Senatorowie, kto z panstwa jest za przyjeciem projektu
uchwaty przedstawionego przez Komisje Kultury i Srodkéw Przekazu bez poprawek,
czyli za przyjecie bez zastrzezen sprawozdania Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji,
jak to mielismy juz okazje czyni¢? Czy sa panstwo za tym, aby przyjac...

(Senator Krzysztof Piesiewicz: Ale to juz przeciez byto przyjete.)

(Senator Kazimierz Kutz: Nie, nie, w zwiazku z ta poprawka musimy jeszcze raz
gtosowac.)

(Rozmowy na sali)

W zwiazku z wystuchaniem dodatkowej informacji Krajowej Rady Radiofonii
I Telewizji przystepujemy teraz do nastgpnego punktu: rozpatrzenie zestawienia wnio-
skow do projektu uchwaty w sprawie sprawozdania Krajowej Rady Radiofonii i Tele-
wizji. Pan minister oméwit kwestie, ktore zostaty wypunktowane podczas obrad ple-
narnych Senatu, mysmy potem rozszerzyli t¢ dyskusje, a pan minister sie¢ ustosunko-
wat, wiec teraz pytam: czy to panstwa zadowala i czy panstwo uwazaja, ze mozemy
przyja¢, zgodnie z tym, co powiedziat pan minister, projekt uchwaty bez poprawek?
Chodzi o przyjecie bez zastrzezen sprawozdania Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji
— mysle, ze to jest jasne.

244/V1 17



17. posiedzenie Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu

Czy ktos z panstwa nie rozumie? Wszyscy rozumiemy.

Kto jest za tym, aby przyja¢ wniosek bez zastrzezen, kto jest za?

Kto jest przeciwny? (11)

(Rozmowy na sali) (Wesotos¢ na sali)

Rozumiem, ze teraz przystepujemy do punktu drugiego, czyli stawiam wniosek
0 przyjecie zastrzezenia do uchwaty, zastrzezenia zawartego w autopoprawce senatora
Andrzejewskiego... Przepraszam, jak panstwo widza, jestem troszeczke dzisiaj rozgo-
raczkowana, w dostownym tego stowa znaczeniu, nie odnosi si¢ to li tylko do dzisiej-
szych obrad naszej komisji.

Pytam teraz: kto z panstwa jest za przyjeciem wniosku z zastrzezeniem do
uchwaty, czyli z autopoprawka pana senatora Andrzejewskiego? (11)

(Rozmowy na sali)

Kto jest przeciwny? Jest pan przeciwny przyjeciu? (1)

Nie pytam, kto sie wstrzymat od gtosu, bo nikt si¢ nie wstrzymat.

Dziekuje bardzo.

W takim razie przechodzimy do punktu drugiego porzadku obrad.

Dziekuje bardzo panstwu za udziat w naszych obradach. Dziekuje paniom, pa-
nom senatorom za burzliwa dyskusje poznym wieczorem. Dzigkuje.

Bardzo prosimy osoby niezainteresowane 0 opuszczenie sali.

(Przerwa w obradach)

Przewodniczgca Krystyna Bochenek:

Witam pana ministra Merte, ktéry przyleciat na skrzydtach do nas z Gdanska,
jak wiem. Witam pana posta...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Z Gdanska, z Gdanska, z Brygidy, z obje¢ Brygidy. Ach nie, Katarzyny, prze-
praszam, Katarzyny.

(Gtos z sali: Nie daj Boze z Brygidy...)

(Rozmowy na sali)

Witam pana posta sprawozdawce komisji sejmowej, pana Fedorowicza.

| oddaje gtos przewodniczacemu Piotrowi Boroniowi, bowiem on poprowadzi t¢
wiasnie czes¢ naszego spotkania.

(Przewodnictwo obrad obejmuje zastepca przewodniczgcej Piotr Boror)

Zastepca Przewodniczacej Piotr Boron:

Szanowni Panstwo, wiecie, ze najlepiej w tej komisji jest znana nowelizacja
ustawy 0 zmianie ustawy o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami oraz o zmianie
ustawy 0 samorzadzie wojewddztwa. Dlatego pozwolcie panstwo, ze nie bede juz
opowiadat o tym wszystkim, czego byliscie panstwo nie tylko swiadkami, ale i uczest-
nikami, tylko poprosze o zabranie gtosu pana posta Jerzego Fedorowicza, ktéry w Sej-
mie, mozna powiedzie¢, rownolegle z nami pracowat — z lekkim opdznieniem raptem,
ale wspolnie wyladowalismy 10 maja w Sejmie na obradach z prezentacja nowelizacji
ustawy. Pozwdlcie panstwo, ze jemu oddam gtos, niechze Sejm tutaj zabawi.
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Poset Jerzy Fedorowicz:

Pani Przewodniczaca! Panowie i Panie, i Panowie Senatorowie!

(Senator Kazimierz Kutz: Panie i panowie.)

Powiedziatem ,,panie”, a chciatem dodac¢ ,,i ty, Kazimierzu”, ale nie chciatem,
zeby to byto w protokole.

Krociutko chciatbym powiedzie¢, ze rownolegle przygotowywalismy — pan se-
nator Boron w Krakowie i ja — te poprawke dotyczaca zmiany w dwdéch stowach: po
pierwsze, dopisanie do pktu 81 stow ,,lub wojewodztw”, a po drugie, w zwiazku z tym
zmiana w ustawie o samorzadach — dochodzi tam opieka nad zabytkami.

Niezwykle ciekawa i pickna wspotpraca miedzy dwoma lzbami naszego parla-
mentu zakonczyta sig zgodnym procedowaniem, najpierw w komisji, dzigki obecnemu
tu panu ministrowi, ktéry nam w tym wszystkim pomaégt. No i c6z moge powiedziec...
Ustawa jest konieczna, jest zgodna z prawem europejskim, nie przynosi zadnych skut-
kow finansowych dla budzetu i zostata jednogtosnie przez komisje i przez Sejm Rze-
czypospolitej w pierwszym czytaniu przyjeta. Dobrze méwie? Tak.

No i moje podzigkowania oczywiscie dla pana Piotra Boronia, senatora, ktory to
tak pieknie, fantastycznie przygotowat, ze ja wiasciwie tylko dopisatem pare stdw do
tego. | to tyle. Jezeli sa jakie$ pytania, z przyjemnoscia odpowiem.

Zastepca Przewodniczacej Piotr Boron:

Jureczku, wspolnie dzickujemy Biuru Legislacyjnemu i panu ministrowi, Ktore-
go prosze o glos.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Kultury i Dziedzictwa Narodowego
Tomasz Merta:

Szanowni Panstwo, bardzo krotko. Sama nowelizacja jest bardzo krétka i wia-
sciwie nie jest przedmiotem sporu. Tak naprawde motorem zasadniczym byia regio-
nalna izba obrachunkowa, wiasciwie kilka regionalnych izba obrachunkowych, ktore
zakwestionowaty interpretacje pozwalajaca przyznawaé dotacje samorzadom woje-
wodztwa na podstawie ogolnych przepisow dotyczacych finanséw publicznych. Rze-
czywiscie, brakowato tego w ustawie o ochronie zbytkdw i opiece nad zabytkami. Ta
nowelizacja, wspolne dzieto Sejmu i Senatu, ten brak uzupetnia. Rzad catkowicie
popiera t¢ nowelizacje i tez bardzo si¢ cieszymy, ze przy tej okazji zostata w Sejmie
wprowadzona poprawka do ustawy o samorzadzie wojewodztwa. Ta poprawka jest
niezbedna dlatego, ze ustawa o samorzadzie wojewoOdztwa byta uchwalana wczesniej
niz ustawa o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami i w ustawie o samorzadzie
wojewddztwa nie byto jeszcze tego rozroznienia, ktdre jest w pdzniejszej ustawie
0 zabytkach: na ochrone zabytkow i opieke nad zabytkami. Poprawka do ustawy
0 samorzadzie wprowadza wigc to rozroznienie terminologiczne. Ochrona zabytkdw
to jest to, co robia organy panstwa, a opieka nad zabytkami to jest to, co robia wihasci-
ciele.

W pelni popieramy t¢ zmiane ustawowa. Bardzo sie cieszymy, ze ona juz jest
bliska wprowadzeniu w zycie. Dzigkuje bardzo.
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jektu.

Zastepca Przewodniczacej Piotr Boron:

Dzigkuje bardzo panu ministrowi.

| prosze panstwa o ewentualne uwagi. Czy ktos ma? Nikt nie ma.

Wobec tego gtosujemy. I teraz prosze o uwage.

Kto z panstwa jest za pozytywna opinia dla przedstawionego projektu? (12)

12 0sob, czyli tyle, ile liczy nasza komisja.

(Rozmowy na sali)

12 osob, jednomyslinie to przegtosowalismy. Dziekuje bardzo.

Jezeli panstwo pozwolicie, to bede w dalszym ciagu sprawozdawca tego pro-

Dziekuje bardzo. | dziekuje za sprawne procedowanie.
(Przewodnictwo obrad obejmuje przewodniczgca Krystyna Bochenek)

Przewodniczaca Krystyna Bochenek:

Dziekuje panstwu za to spotkanie pdzna wieczorowa pora. Jesli panstwo po-

zwola, chciatabym jeszcze zabra¢ gtos, chociaz nie bylo tego w planie naszego dzisiej-
szego spotkania, w sprawach réznych.

Chciatabym bardzo podzigekowaé panu senatorowi Adamowi Massalskiemu za

przygotowanie wyjazdowego posiedzenia komisji. Bardzo serdecznie dzigkujemy.
Mamy pewne wnioski wiasne, ktore moze omowimy kiedy bedzie wczesniej posiedze-
nie, poniewaz, jak wida¢, mamy rozne klopoty z nieprzewidziana zmiana temperatury
— a to na dole w kopalni, a to w klasztorze cystersow. Ale bardzo sobie cenimy pie-
czotowitosé, z jaka pan senator zagospodarowat nasz czas i z jaka podjat nasza komisje
na ziemi swigtokrzyskiej. Dziekuje bardzo.

Zamykam posiedzenie komisji w dniu dzisiejszym.
Do zobaczenia jutro podczas obrad plenarnych.
Dziekuje bardzo panu ministrowi i panu postowi sprawozdawcy.

(Koniec posiedzenia o godzinie 21 minut 01)
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