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(Poczqtek posiedzenia o godzinie 17 minut 06)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczgca Krystyna Bochenek)

Przewodniczaca Krystyna Bochenek:

Prosze o jeszcze kilka minut cierpliwosci, poniewaz nie wszyscy senatorowie
I goscie jeszcze dotarli na nasze posiedzenie. Jeszcze chwileczke, dobrze?

Otwieram trzydzieste czwarte posiedzenie Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu
Senatu Rzeczypospolitej Polskiej.

Serdecznie witam panie i pandw senatoréw z panem marszatkiem Ryszardem
Legutka na czele. Witam panie i pandw ministrow, prezesoéw i wszystkich znakomitych
gosci. Nie bede teraz wymieniata nikogo z imienia i nazwiska, poniewaz sadze, ze
podczas dyskusji bedzie czas na to, abysmy przedstawili osoby, ktére mamy dzis$ za-
szczyt gosci¢ u siebie.

Panie i Panowie Senatorowie, w porzadku obrad dzisiejszego posiedzenia mamy
trzy punkty. W punkcie pierwszym omowimy plany dotyczace ograniczenia zasiegu
czestotliwosci Programu Il Polskiego Radia SA. W punkcie drugim — zaczniemy go
omawia¢ o okoto godzinie 18.30 — mamy zaplanowane rozpatrywanie ustawy o zmia-
nie ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych oraz o zmianie innych ustaw,
zawartej w druku nr 394. W punkcie trzecim — sprawy rozne.

Rozpoczynamy od omowienia planéw dotyczacych ograniczenia zasiegu cze-
stotliwosci Programu Il Polskiego Radia SA. Sprawa jest panstwu znana i byla i jest
szeroko opisywana przez media. Do sejmowej Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu
i senackiej Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu przyszio wiele listow, protestow,
oswiadczen, apeli dotyczacych ograniczenia zasiegu czestotliwosci Programu Il Pol-
skiego Radia SA. Panstwo mogli si¢ z nimi zapozna¢ w sekretariacie naszej komisji.

W wyniku rozmoéw w prezydium naszej komisji postanowilismy zaprosi¢ dzisiaj
gosci, aby wystucha¢ racji obu stron w tej sprawie. Na poczatek proponowatabym moze
odda¢ glos panu prezesowi Czabanskiemu, aby pokrotce przedstawit sprawe, poniewaz
pan prezes uprzedzit nas, ze moze by¢ z nami tylko do godziny 18.00. W zwiazku z tym
chciatabym prosi¢, aby panstwo si¢ zgodzili, zeby pan prezes jako pierwszy zabrat gtos.

Uprzejmie prosze o skrotowe przedstawienie sprawy, ktéra jest znana, bo byta
szeroko opisywana przez media.

Prezes Zarzadu Polskiego Radia SA
Krzysztof Czabanski:

Witam panstwa.
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Prosze panstwa, moze zaczne jednak od sprawy natury troche ogélniejszej. Otédz
Polskie Radio SA jako catos¢, czyli cztery programy, dysponuje na falach UKF od
dziesigciu lat mniej wigcej tymi samymi czestotliwosciami. To si¢ nieco zmienia, bo
dochodzi troche nowych czestotliwosci. W Polskim Radiu te wysokie czestotliwosci sa
deficytowym towarem do tego stopnia, ze Program I, gidwny i zarazem najbardziej
popularny program Polskiego Radia, program, ktory dociera do najwickszej liczby stu-
chaczy, przez UKF trafia na mniej wiecej 1/3 obszaru terytorium Polski. Okoto 30%
powierzchni Polski jest w zasiegu UKF, jesli chodzi o Program I. To jest dramatyczna
wrecz sytuacja Polskiego Radia, na ktora przez ostatnie lata mato kto zwracat uwage.
Postanowilismy to zmieni¢, poniewaz wydaje si¢ nam, ze od losu Programu | zalezy
los catej radiofonii publicznej. W zwiazku z tym, ze nie ma szans na uzyskanie nowych
czestotliwosci, moglismy dokona¢ tylko tak zwanej optymalizacji czestotliwosci po-
siadanych przez Polskie Radio. Doprowadzilismy do tej optymalizacji migdzy trzema
programami: I, 11 i IV. W wyniku tych projektow przez nas sporzadzonych, z ktorymi
wystapilismy do Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji, zmniejsza si¢ zasi¢g stuchalno-
sci Programu 11, czyli to, co panstwa najbardziej interesuje. Z obecnych wyliczen wy-
nika, ze to jest mniej wigcej spadek z 78% zasiegu, jesli chodzi o liczbe ludnosci
w Polsce, do okoto 66% zasiegu, czyli to jest zmiana okoto dwunastoprocentowa. Tak,
dobrze, Panie Inzynierze...?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Dokfadnie tak.

Program | dzieki tym zmianom i przesunigciom z Programu IV bedzie miat na
UKF, po tej operacji, zasigg ponaddziewigc¢dziesigcioprocentowy, jesli chodzi o liczbe
ludnosci...

(Gtos z sali: Ludnosci?)

Tak, jesli chodzi o liczbe ludnosci, ale rowniez jesli chodzi o obszar kraju. To
oznacza jakosciowa zmiang sytuacji radiofonii publicznej.

Przypomne tylko, ze od kilkunastu lat Program | systematycznie zmniejsza swoj
udziat w rynku radiowym. W 1997 r. zaczynat, jak byty robione pierwsze badania,
mniej wigcej od poziomu 21%...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak, troche ponad 20%.

W tej chwili jest to okoto 15% i jest to spadek nastepujacy systematycznie z ro-
ku na rok. Nie byto do tej pory roku, przez te kilkanascie lat, kiedy ta tendencja ulegta-
by zmianie, a stacje komercyjne ida do gory, nozyce sie rozwieraja. W zwiazku z tym
wydaje sie, ze jedynym sensownym posunig¢ciem, ratujacym radiofonie publiczna, jest
wiasnie ta optymalizacja czestotliwosci i dlatego ona jest dokonywana. W przeciwnym
wypadku, obok programOw z zatozenia niszowych, tak jak na przyktad Program Il, za
par¢ lat cata radiofonia publiczna stanie si¢ programem niszowym. A wtedy zapewne
opinia publiczna pytataby i politycy pytaliby, czy warto ptaci¢ abonament za radio,
ktorego nikt nie stucha. Wydaje mi sie, ze to jest sens tej operacji, gtdbwne dane.

Jezeli panstwo maja jakie$ pytania, to stuzymy szczegotami, jest z nami pan in-
zynier Makowski, ktdry przygotowuje te operacje od strony technicznej.

Przewodniczgca Krystyna Bochenek:

Dzigkuje bardzo, Panie Prezesie.
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Teraz chciatabym, aby zabrali gtos moze ci z pandw, ktérzy wystosowali
oswiadczenie do sejmowej Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu oraz senackiej Komi-
sji Kultury i Srodkéw Przekazu — nas interesuje senacka Komisja Kultury i Srodkow
Przekazu — i od ktorych miedzy innymi otrzymalismy liste dwunastu tysiecy podpisoéw
sygnatariuszy listu otwartego w sprawie polityki kulturalnej Polskiego Radia z takim
zastrzezeniem, ze jest to duza strata dla polskiej radiofonii, dla kultury narodowe;j.

Kto z panéw zechce zabra¢ gtos?

Bedzie tez czas na odpowiedzi.

Prosze bardzo.

Wiceprezes Polskiego Pen Clubu
Adam Pomorski:

Adam Pomorski, wiceprezes Polskiego Pen Clubu.

Nie ma jeszcze z nami kolegi Kornowicza, prezesa Zwiazku Kompozytoréw
Polskich, ktéry tkwi w korku gdzies w miescie. Tak jak czestotliwosci radia, my nie
pokrywamy catego obszaru, tylko si¢ dopetniamy, wobec tego nie moge bez pomocy
kolegdw muzykdw czy muzykologdw méwi¢ o wszystkim.

Chciatbym powiedzie¢ o jednym. Juz w tym, co ustyszelismy od prezesa Cza-
banskiego, pobrzmiato sformutowanie, o ktdre do tej pory podejrzewatem inne media
niz Polskie Radio. Ot6z pan Krzysztof uzyt sformutowania, ze Program Il Polskiego
Radia jest z zatozenia programem niszowym. Mysle, ze tu jest pies pogrzebany i ze to
jest myslowe zrodto catego zamieszania i zametu, jaki powstat. Zaczne od tego, ze
Program Il nie jest programem niszowym. Jezeli juz, to mozna byloby powiedzie¢, ze
dla radia publicznego jest programem misyjnym. Ustawodawca narzucit pewne zatoze-
nia publicznemu nadawcy i nie mozna tych zatozen w ten sposob interpretowac.

Program Il jest zarbwno w sensie swojego miejsca w strukturze ogoélnie zycia
kulturalnego Polski, jak i przede wszystkim w tych ustawowych 65% muzyki na ante-
nie tego programu, jest tak usytuowany w strukturze zycia muzycznego Polski, w tym
powigzan migdzynarodowych tego zycia muzycznego, ze decyzje, zmieniajace Si¢
ostatnio pod naciskiem spotecznym, bo te procenty pokrywania obszaru i ludnosci
kraju si¢ zmieniaja w planach Zarzadu Polskiego Radia SA, jak styszymy w trakcie
rozmow, groza dekompozycja struktury zycia muzycznego. Tej struktury zycia mu-
zycznego w kraju, w ktorym istotne miejsce zajmuje Program Il. To sa powiazania
z miedzynarodowymi festiwalami muzycznymi, z Miedzynarodowym Festiwalem Mu-
zyki Wspdiczesnej ,,Warszawska Jesien”, z Miedzynarodowym Konkursem Chopi-
nowskim, z catym zestawem festiwali. To sa powiazania z wymiana miedzynarodo-
wych audycji i nadawcOéw muzycznych. Z takimi instrumentami trzeba si¢ bardzo
ostroznie obchodzi¢ i najpierw rozpoznaé sytuacje 0ogodlna, sytuacje wihasnie tej struktu-
ry, a dopiero potem mozna przyjmowac to wewnatrzkorporacyjne spojrzenie nadawcy
publicznego.

Jezeli chodzi o sytuacje wewnatrzkorporacyjna, jak ja okreslitem, to jest cos
niedobrego w samym sposobie rozumowania. Otéz wyglada na to, o czym chyba bar-
dzo stusznie powiedziat prezes Czabanski, ze kolejne Zarzady Polskiego Radia pod-
stawowa trudnos¢ maja z wykonaniem ustawy i ustawowego pokrycia czestotliwo-
sciami kraju przez cztery programy Polskiego Radia. Problemy z radiowa Dwojka
i Z jej ograniczaniem, likwidowaniem powtarzaja si¢ wiasciwie cyklicznie. Taka sama
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sytuacje mielismy doktadnie dziesi¢¢ lat temu. To zaczyna by¢ btedne koto korpora-
cyjne organizacji i korporacji, ktéra po prostu nie wykonuje pewnego ustawowego
obowiazku. Radiofonii publicznej brakuje nadajnikdw, brakuje anteny, masztu i z tego
powodu rodzi si¢ logika krotkiej kotdry, ktora do niczego dobrego jeszcze nigdy niko-
go nie doprowadzita i w tym wypadku jest dos¢ podobnie.

Nie winitbym obecnego zarzadu i prezesa Czabanskiego o te cata sytuacje, dla-
tego ze to narastato latami, ale to, co narastato latami, po prostu powoduje kolejny kry-
zys takiego samego rodzaju, jaki miat miejsce we wszystkich poprzednich latach, bo
nie po raz pierwszy bronimy Programu Il Polskiego Radia. | ta historia bedzie si¢ po-
wtarzata, az nie zmienia si¢ warunki wyjsciowe, to jest w danym wypadku — i to chyba
pan prezes potwierdzi, bo tak go zrozumiatem — brak czestotliwosci. Brak mozliwosci
objecia nadawaniem przez nadawce publicznego, przy zachowaniu czterech progra-
mow Polskiego Radia, ustawowych 95% kraju i tu jest zrodto choroby. Co dzieje sie
z korporacja, ktora nie wykonuje celu, do ktérego zostata powotana? Zaczyna sig re-
strukturyzowa¢ wewngtrznie. | tutaj jest diagnoza podstawowa tego, co si¢ dzieje
z Dwojka. To jest po prostu kolejna restrukturyzacja wewnetrzna, to jest przerzucanie
czestotliwosci. Mozna powiedzieé¢, ze podstawa dziatalnosci radiofonii publicznej sa
programy misyjne, mozna powiedzie¢, ze jest Program I, ktéry ma najwicksza stuchal-
nos¢, ale okazuje sig, ze wcale nie ma najwigkszej stuchalnosci i wobec tego dajemy
mu pokrycie czestotliwosciami na 90% kraju. Naturalnie rodzi si¢ pytanie: czy spadek
stuchalnosci Jedynki wynika z jakosci programu, czy z tego, ze nie ma pokrycia czg-
stotliwosciami? Moze by¢ przeciez jedno i drugie, wiec nalezatoby to sprawdzi¢. Jezeli
spadek jest systematyczny i dochodzi w tej chwili, o ile wiem, do 13%, moze 15%, to
oznacza, ze co$ ztego dzieje si¢ z tym programem, niezaleznie od konkurencji. Oczy-
wiscie konkurencja tez odgrywa role, ale nikt nie powiedziat, ze jest to konkurencja
w czestotliwosciach, a nie w jakosci programu.

Ostatnia sprawa, o ktorej chciatbym powiedzie¢. Wszyscy, ktdrzy mielismy
przez lata do czynienia z Programem Il Polskiego Radia jako wspdtpracownicy, jako
odbiorcy, mamy to samo przekonanie, przy wszystkich koniecznosciach modernizacji,
poprawiania, porzadkowania, to jest wartos¢ sama w sobie. Ten program jest po prostu
bardzo interesujacy, bardzo dobry, to jest program, ktory wygrywa konkurencje z analo-
gicznymi programami Europy Zachodniej. Wygrywa migdzy innymi dlatego, ze taczy
muzyke i stowo. | to jest roznica dos¢ zasadnicza w stosunku wiasnie do standardow
zachodnich. To, co nam grozi, przy dos¢ nieoglednych ruchach, ktére mozemy wykonac
przy tym programie, to jest zaprzepaszczenie whasnie tego, w czym jestesmy jako kraj,
jako nadawca lepsi. Mam nadzieje, ze obecne nowe kierownictwo Programu Il ma raczej
jak najbardziej racjonalne plany i raczej od tej strony obawy srodowisk i stowarzyszen
tworczych sa na poziomie dyskusji programowych, a nie kwestii zasadniczej.

| ostatnia kwestia przykra, ale chciatbym o tym powiedzie¢. Kiedy juz si¢ poja-
wia taka choroba korporacyjna, to znaczy zewnetrzna niewydolnos¢ przy wewnetrznej
tendencji do permanentnej reorganizacji, ukazuje si¢ czynnik narastajacego napiecia
emocjonalnego. Przed tym nalezy si¢ broni¢, dlatego ze to dotyczy i zatogi, i kierow-
nictwa. Nie wiem, nie rozumiem tego — i moOwig to w imieniu Polskiego Pen Clubu,
kolegbw z innych stowarzyszen — jak prezes Czabanski, jak Zarzad Polskiego Ra-
dia SA moze tolerowa¢ bez sprostowan wypowiedzi zewngtrzne, takie jak wiceprezesa
Targalskiego, ktéry oswiadcza przy okazji zwalniania z pracy jednego z popularnych
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radiowcow, ze ta popularnos¢ jest sprawa promocji, bo jak sie w obozie koncentracyj-
nym pusci mity gtos, to ludzie si¢ tez z nim zzyja. To jest wypowiedz prezesa Targal-
skiego cytowana za ,,Rzeczpospolita”. Jak moze prezes Targalski, firmujacy zwolnie-
nia grupowe w Polskim Radiu, oswiadcza¢, ze nalezy przeprowadzi¢ te zwolnienia,
poniewaz wigkszos¢ tych zwalnianych pracownikéw jest w wieku raczej z cmentarza
niz z pracy. | nie rozumiem, znajac i szanujac prezesa Czabanskiego, dlaczego to nie
zostaje sprostowane, dlaczego dopuszcza sie do tego, zeby w ogoéle tego typu wypo-
wiedzi byty w ogole wypowiadane i wychodzity na zewnatrz. Ja tego nie rozumiem.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczgca Krystyna Bochenek:

Dziekuje bardzo.

W wystosowanych przez pana ministra Sellina obszernych materiatach, ktore
otrzymalismy z Polskiego Radia, za co bardzo dziekuje, a takze w liscie — mamy jego
kopie — ktory do pana prezesa i do Zarzadu Polskiego Radia SA wystosowat pan mini-
ster kultury i dziedzictwa narodowego Kazimierz Michat Ujazdowski, mozemy miedzy
innymi przeczytaé tak: ,,Zdaje sobie sprawe z tego, ze sytuacja finansowa Polskiego
Radia nie jest zadowalajaca i w zwiazku z tym wymaga redukcji wydatkow. Prosze
jednak pana o rozwazenie zmiany decyzji dotyczacej czestotliwosci Programu ll.
Apeluje o to, aby oszczednosci szuka¢ z uwzglednieniem interesu polskiej kultury
i polskiego dziedzictwa narodowego”. Pan prezes odpowiedziat na to pismo, ale
chciatabym moze prosi¢, korzystajac z obecnosci pana ministra Sellina, o stowo ko-
mentarza w tej sprawie.

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Kultury i Dziedzictwa Narodowego
Jarostaw Sellin:

Szanowni Panstwo!

Dwa tygodnie temu minister kultury i dziedzictwa narodowego Kazimierz Mi-
chat Ujazdowski wystosowat ten list i nie mogt postapic¢ inaczej, poniewaz otrzymy-
walismy bardzo duzo pism adresowanych do Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa Na-
rodowego z wyrazami niepokoju na temat przysztosci Programu Il Polskiego Radia,
ktory, jak wiadomo, ze wzgledu na specyfike programowa jest po prostu antena od Kil-
kunastu lat prezentujaca wysoka kulture, a nie w ogole kulture, tylko wtasnie wysoka
kulture, i o to nalezato sie¢ upomnie¢. Oczywiscie bardzo czesto mamy takie wrazenie,
ze i w dyskusji w sejmowej Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu, ktéra na ten sam
temat sie odbyta, i w roznych relacjach prasowych i w pismach réznych organizacji czy
0sbb, ktore do nas pisaty na ten temat, byto tez sporo nieporozumien, wynikajacych
z tego, ze do konca nie byto wiadomo, o co w tym wszystkim chodzi. Byty nawet pi-
sma, ze sie chce likwidowa¢ Dwojke. To byty oczywiscie bzdury, ale niepokdj doty-
CzaCy ograniczenia zasiegu jest zasadny. | stad reakcja ministra, na ktora zreszta mini-
ster dosy¢ szybko otrzymat odpowiedz od pana prezesa Czabanskiego. Ta odpowiedz
przypomniata jeszcze raz argumenty Zarzadu Polskiego Radia SA, zmierzajace do zre-
alizowania planu restrukturyzacyjnego w zakresie czestotliwosci.

Jezeli zgtaszamy jakie$ pretensje do Zarzadu Polskiego Radia SA w sprawie
tych planéw, to musimy je adresowa¢ wihasciwie do panstwa polskiego jako catosci,
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dlatego ze zafundowalismy sobie kilkanascie lat temu ustawe o radiofonii i telewizji
I w tej ustawie napisano, ze radio publiczne jest zobowiazane do robienia czterech pro-
gramdw ogdlnopolskich. | utarto sie tez, wprawdzie nie ma tego w ustawie, ze zarowno
w przypadku radia, jak i w przypadku telewizji, uznaje sie, ze program telewizyjny czy
radiowy jest ogolnopolski, jesli ma zasieg powyzej 80% terytorium kraju. Dlatego na
przyktad w telewizji sa tylko trzy programy, ktére sa ogodlnopolskie, to sa Jedynka,
Dwojka i Polsat, TVN juz nie, bo nie ma na ziemi ponadosiemdziesiecioprocentowego
pokrycia terytorialnego.

Tak samo jest z radiem, tylko ze z radiem taka sytuacja trwa od lat i teraz jest
jeszcze gorzej, to znaczy pokrycie czestotliwosciowe powyzej 80% terytorium Kkraju
miata w ostatnich latach wiasciwie Dwojka i Trojka.

(Gtos z sali: Dwadjka wiasciwie nie.)

Dwojka wiasciwie tez nie. Miata 78% ludnosci, ale terytorium chyba wiecej, nie
jestem pewien.

Rzeczywiscie zawsze byt problem z Jedynka, tak jak pan prezes Czabanski po-
wiedziat, to byto 60% terytorium kraju. Inna sprawa, ze jeszcze kilka lat temu mozna
byto broni¢ takiej tezy, ze to jest antena ogdlnopolska, poniewaz byto petne pokrycie
na falach dtugich. Ale dzisiaj juz mamy do czynienia z taka sytuacja, ze juz coraz cze-
sciej nowe radioodbiorniki kupowane w sklepach nie maja w ogole tej opcji, zeby
mozna byto odbiera¢ na nich fale diugie. W zwiazku z tym ten zasieg terytorialny na
falach dtugich jest wiasciwie coraz bardziej teoretyczny, dlatego ze to nie oznacza, iz
w ten sposob mozna z tym sygnatem dociera¢ do ludzi, a w dodatku jeszcze tak zwane
zaktocenia industrialne powoduja, ze nawet tam, gdzie nadal mozna go odbiera¢, bar-
dzo czesto jest to z tak silnymi zaktoceniami, ze nie da sie tego stucha¢. Mozna wiec
postawi¢ taka teze: panstwo polskie nie wywiazuje sie ze zobowiazania, ktére samo
podjeto w ustawie, zmierzajacego do tego, zeby zapewnié¢ czestotliwosci dla czterech
anten ogolnopolskich Polskiego Radia, a z drugiej strony wymaga od Polskiego Radia
robienia tych czterech anten ogolnopolskich.

(Przewodniczgca Krystyna Bochenek: Zgodnie z tym pktem 26, ktory otrzymalismy.)

Tak wigc zabiegi racjonalizujace rozktad tych czestotliwosci sa oczywiscie zro-
zumiate.

(Przewodniczgca Krystyna Bochenek: Panie Ministrze, ale w tej konkretnej sytuacji.)

Pytanie tylko wiasnie dotyczace tej konkretnej sytuacji: czy te zabiegi ida we
wiasciwym kierunku?

Na pewno flagowa antena jest Jedynka, to bez dwdch zdan. To widaé, nawet
biorac pod uwage udziat w rynku, ze to jest po prostu flagowa antena. Teraz Jedynka
ma bodajze 15%, Tréjka — 5%, jezeli mam aktualne dane, a Dwdjka — od 1% do 2%...

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Dobrze, to jeszcze...

Na pewno Jedynka to jest antena flagowa. Pan prezes Czabanski na moja prosbe
przystat mi bardzo interesujace zestawienie na temat obecnosci tematyki kulturalnej
w innych antenach. To wyliczenie obejmowato pod tym wzgledem styczen biezacego
roku i wyszto z niego, ze na przyktad audycji o poezji albo samej poezji w Jedynce
byto 1 godzina 55 minut, w Dwojce — 2 godziny 45 minut, w Trojce — 55 minut; audy-
cji o prozie lub samej prozy w Jedynce byto 7 godzin 40 minut, w Dwdjce — 12 godzin
40 minut, w Trojce — 2 godziny 15 minut i w Czwdrce — 3 godziny 30 minut; publicy-
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styki kulturalnej jako catosci byto w Jedynce 89 godzin 50 minut, w Dwodjce —
63 godziny 30 minut, w Trdjce — 32 godziny, a w Czwdrce — 55 godzin. W kontekscie
tej dyskusji trzeba chyba uzywa¢ pojecia ,kultura wysoka”, bo domyslam sie, ze
w ramach publicystyki kulturalnej uwzglednia si¢ i w Jedynce, i w Trojce, i pewnie
rowniez w Czwdrce audycje muzyczne, ktore z kultura wysoka nie maja wiele wspol-
nego. Prawdopodobnie tak jest. Gdy to zsumujemy en bloc, to wyglada to dosy¢ impo-
nujaco rowniez w odniesieniu do innych anten. Réwniez z tej mapki, ktora otrzymali-
smy, wynika, jakie czestotliwosci miataby Dwdjka po tej optymalizacji. Czy czestotli-
wos$¢ Dwojki miataby tak wygladac?

Prezes Zarzadu Polskiego Radia SA
Krzysztof Czabanski:

Mamy jeszcze pewna nowa, troche wzbogacajaca to — przepraszam, jesli moge
wejsé w stowo — co mowitem o tych procentach, ze z tych wyjsciowych 78% zejdzie-
my na 66%, to juz dotyczy ostatecznie optymalizacji, ktbra mamy opracowana, tak ze-
by zachowa¢ skok na 90% dla Programu I. To si¢ oczywiscie wszystko odbywa kosz-
tem Programu 1V, bo wiadomo, ze nie wymyslimy nowych czestotliwosci.

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Kultury i Dziedzictwa Narodowego
Jarostaw Sellin:

Tylko ze pan prezes mowit o spadku w zakresie zasiegu ludnosciowego z 78%
do 66%...

(Prezes Zarzqdu Polskiego Radia SA Krzysztof Czabarnski: Tak, tak, o ludno-
sciowym.)

...a ja dosy¢ swiadomie chce nawiazac do zasiegu terytorialnego.

(Prezes Zarzqdu Polskiego Radia SA Krzysztof Czabasiski: A, przepraszam.)

Dlatego, ze jezeli uwzglednimy Warszawe, £.6dz, Krakdw i wszystkie duze mia-
sta, to oczywiscie pod wzgledem ludnosciowym taki efekt si¢ osiagnie. Terytorialnie
zas wyglada to jednak dosy¢ dramatycznie, bo mamy wiasciwie w przypadku — mowie
juz o prowincji, poza wielkimi miastami — Mazowsza, Podlasia, Podkarpackiego
I Wielkopolski do czynienia z poteznymi dziurami, jesli chodzi o zasigg terytorialny...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Aha, to jest ta najwigksza.

Prezes Zarzadu Polskiego Radia SA
Krzysztof Czabanski:

Optymalizacja nie narusza koncepciji...

(Przewodniczgca Krystyna Bochenek: Prosze méwi¢ do mikrofonu, Panie Preze-
sie.)

Przepraszam bardzo.

Mowieg, ze to troszeczke lepiej wyglada niz na tych mapkach, ktoére panstwo,
pani przewodniczaca i pan minister maja, bo my caty czas pracujemy nad mozliwo-
sciami pewnych przegrupowan tych czestotliwosci, jeszcze znalezliSmy pewna mozli-
wosc¢ ruchu miedzy Programem IV a Programem Il na korzys¢ Programu 1.
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Przewodniczgca Krystyna Bochenek:

Dzigkuje bardzo.
Teraz moze poprositabym pania minister...
Czy pan minister chciatby jeszcze cos$ dodac?

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Kultury i Dziedzictwa Narodowego
Jarostaw Sellin:

Jeszcze jedno zdanie. Ten argument pan prezes zna, bo mieliSmy okazje na ten
temat rozmawia¢. Stucham anteny drugiej, to jest moja ulubiona antena i nie tylko
dlatego si¢ o nia martwig, lecz rowniez dlatego, ze stysze w audycjach interaktywnych,
ktore sa dos¢ czesta na tej antenie, gdzie po prostu dopuszcza sie do gtosu stuchaczy
roznych programow, czy literackich, czy ogolnokulturalnych, i réznych dyskusji z cie-
kawymi ludzmi, ktorych sie zaprasza si¢ do studia. Stysze, ze w zdecydowanej wiek-
szosci dzwonia wiasnie ludzie z prowincji. Nie ma zbyt wielu telefondéw z Krakowa,
Warszawy, £.0dzi, a sa z Ciechanowa, £omzy, Przasnysza, tacka itd., itd.

(Przewodniczgca Krystyna Bochenek: Ktorzy nie beda juz teraz mieli mozliwosci.)

Wiem, ze to nie jest kryterium bardzo zobiektywizowane, ale widac, ze to jest
bardzo subiektywny oglad, kto dzwoni, wida¢, ze jest to strasznie wazna antena dla tej
biednej polskiej inteligencji zyjacej na prowincji, ktéra nie ma dostepu do — tak jak
w wielkich miastach — filharmonii, opery...

(Przewodniczgca Krystyna Bochenek: Do sal koncertowych.)

...teatrow dramatycznych, instytucji kultury. Po prostu nie ma takiej oferty, cze-
sto dla tych ludzi to jest jedyna oferta. | dlatego ten zasieg terytorialny z tymi dziurami
na prowincji musi budzi¢ pewien niepokdj. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca Krystyna Bochenek:

Wedtug informacji, ktéra uzyskalismy od panstwa, jest to liczba siegajaca blisko
czterysta tysiecy stuchaczy. To moze nie jest imponujaca liczba, jesli chodzi o odbiér
spoteczny, ale to jest bardzo wierny stuchacz. To sa naprawde ludzie, ktorzy sa przywia-
zani do anteny i ktérzy sa niezwykle wiernymi odbiorcami programéw Polskiego Radia.

(Glos z sali: Ale réwniez...)

Przepraszam, teraz pani Elzbieta Kruk.

Bardzo proszg.

Przewodniczaca Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji
Elzbieta Kruk:

Ale ta liczba osob wchodzacych w skfad audytorium to nie jest ta wiasciwa,
o0 ktérej méwimy, biorac pod uwage stuchalnosc¢, wiec tu operowanie ta liczba kilkuset
tysiecy 0sob jest nieprawdziwe. Bo, szacujac spadek zasiegu ludnosciowego 12%, przy
stuchalnosci 1%, daje nam tak naprawde dwadziescia kilka tysiecy. To jest realny spa-
dek stuchalnosci dla takiej liczby ludnosci i to trzeba o tym pamigta¢, bo to jest, mysle,
bardzo istotny aspekt sprawy. Oczywiscie nie lekcewazytabym nawet tych dwudziestu
Kilku tysiecy, ale chciatabym powiedzie¢, ze mam juz, Panie Prezesie, nowe dane, bo
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my jestesmy na czasie z tymi zmianami. Krajowa Rada aprobujaco przyjeta te plany
Polskiego Radia. Chciatabym, abyscie panstwo réwniez w ten sposob do tego podcho-
dzili, ze musimy mysle¢ o Polskim Radiu jako o catosci. Oczywiscie nie chce wyre-
cza¢ pana prezesa, bo w sprawie tej niszowosci, jestem o tym przekonana, nie chodzito
0 to, ze to jest jakis tam mato wazny program, ktory mozemy sobie poupychaé gdzie$
po katach. Ale chodzi o to — i to jest istotne z punktu widzenia na przykfad Krajowej
Rady — ze jest to tylko cze¢s¢ misji publicznej.

My nie mozemy i Zarzad Polskiego Rada nie moze nie mysle¢ o catosci misji,
ata jest realizowana réwniez przez rozne inne formy i nad tym mozemy dyskutowac.
Oczywiscie, ze kultura wysoka jest jedna z najcenniejszych czesci misji publicznej,
najbardziej wartosciowych. Sa tak wartosciowe formy przekazu, jak reportaz, doku-
ment, ktorym zainteresowana jest rowniez duza liczba stuchaczy, a te formy sa obecne
we wszystkich innych programach. To jest pierwsza sprawa.

Druga sprawa, o ktorej musimy pamigta¢, to, 0 czym juz wspomniatam, radio
jako catos¢. Chciatabym, zebyscie panstwo wzieli pod uwage, bo tutaj sic méwi o tym
kilkunastoprocentowym spadku zasiegu ludnosciowego, ktory tak naprawde dotyka
promili stuchalnosci, a nie o likwidacji tej anteny, ze w zamysle tej restrukturyzacji jest
rowniez ochrona mozliwosci nadawania tej anteny z cennym programem albo i znale-
zienia srodkow na jego wzbogacenie. To tak jest, ze tylko Program | i tylko wtedy,
kiedy osiagnie zasieg ogolnopolski, jest w stanie poprawi¢ stabilnos¢ finansowa Pol-
skiego Radia. To nie jest spowodowane nieumiejetnoscia zarzadu i pan minister, mo-
wiac o tych uwarunkowaniach ustawowych, wskazat na sytuacje, ktora dzisiaj zastali-
smy. Nie wiem, jak to jest historycznie, bo tego nie analizowatam. Czy zarzad zanie-
dbat kwesti¢ zabiegania o te czestotliwosci, czy byly to zaniechania rowniez Krajowej
Rady Radiofonii i Telewizji? Na to niewatpliwie miato wptyw wiele czynnikow, ale taka
sytuacje, jaka dzi$ zastalismy, taka mamy i trzeba ja rozwiaza¢ réwniez dla ochrony
i mozliwosci nadawania Programu Il. Sytuacja finansowa Polskiego Radia w zwiazku ze
spadkiem wptywdw abonamentowych, jesli nie dzis, to za rok czy dwa, trzy lata stanie
si¢ katastrofalna, uniemozliwiajac realizacje¢ misji, nie tylko w tym zakresie.

Przykro jest mowic¢ przy kulturze wysokiej o srodkach finansowych, ale to sa nie-
stety, rowniez warunki wyjsciowe, a nie tylko kwestia czestotliwosci. | to tez jest skut-
kiem takich a nie innych rozwiazan przyjetych przez ustawodawce. Niestety, ustawa
abonamentowa nie wypetnia do konca swojej roli, przede wszystkim niejasne sa uregu-
lowania z zakresu egzekucji srodkéw abonamentowych, a do tego dochodzi rowniez,
z czym my co prawda sie nie zgadzamy jako Krajowa Rada, interpretacja tych przepisow
przez ministra finanséw, tak naprawde uniemozliwiajaca podejmowanie egzekucji zale-
gtosci we wptywach abonamentowych. To jest sytuacja bardzo powazna, ktorej si¢
szybko nie naprawi. Moze ja naprawi¢ w pierwszym rzedzie przeprowadzona w trybie
pilnym nowelizacja tej ustawy. A w drugim rzgdzie zmiana systemu poboru abonamen-
tu, ktdra, jak sobie wszyscy zdajemy sprawe, tez nie bedzie prosta do przeprowadzenia.
To wszystko jest w stanie poprawi¢ sytuacje finansowa Polskiego Radia, ale nie dzis, nie
jutro, nie pojutrze. Niestety, ta sytuacja zagraza i funkcjonowaniu Programu I1.

Bardzo prosze o tym pamigtaé, bo nie jest tak, ze kto§ ma zte zamiary wobec te-
go programu. Jestem pewna, ze zarowno Zarzad Polskiego Radia SA, z ktérym zreszta
jako Krajowa Rada jestesmy w ciagtym kontakcie w zwiazku réwniez z tym procesem
alokacyjnym, jak i Krajowa Rada musza bra¢ to pod uwage. Tego nie rozwiaza row-
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niez nadajniki, oczywiscie o tym trudno wiedzie¢, patrzac z boku, ale te organy, ktore
zajmuja si¢ sytuacja Polskiego Radia, czyli Krajowa Rada, réwniez komisja, doskonale
znaja koszty zwiazane z faktem sprzedazy spotki EmiTel. To jest problem ponownie
wynikajacy z dziatania panstwa, to jest sprawa, ktorej oczywiscie nie omowimy dzisiaj,
bo nie miejsce na to, ale wspomnie¢ o tym nalezy, ze stato si¢ wielkie zto, kiedy zo-
stata sprywatyzowana TP SA. | przy okazji wyrzadzono jeszcze wigksze zto, o czym
mato mowi sie publicznie, kiedy zostata sprzedana spotka EmiTel, czyli, mozna po-
wiedzie¢, monopolista posiadajacy nadajniki. | ta sytuacja ze zwigkszeniem mocy, ze
zwigkszeniem liczby nadajnikdéw wiazataby si¢ z ogromnymi srodkami finansowymi,
ktorego radio publiczne dzis nie znajdzie.

Mysle, ze te rézne aspekty wptywajace na dzisiejsza sytuacje radia publicznego
mozna by mnozy¢, ale trzeba o nich pamigtac, a takze o tym, ze ten proces — ostatnie
zdanie — ma stuzy¢ réwniez temu, aby Polskie Radio mogto nadawac¢ tak misyjne pro-
gramy, jak Program Il. Dzi¢kuje bardzo.

Przewodniczaca Krystyna Bochenek:

Moze ktos z panstwa chciatby zabraé¢ gtos?
Bardzo prosze si¢ przedstawic¢ i prosze méwi¢ do mikrofonu.
Bardzo proszeg.

Prezes Polskiej Rady Muzycznej
Krzysztof Knittel:

Krzysztof Knittel, Polska Rada Muzyczna.

Chciatbym nawiaza¢ do tego, o czym mowit pan minister Sellin, i od tego zacza¢.
Chodzi mi o to, ze Dwojka jest antena, z ktdrej stuchacze spoza Warszawy, z matych
osrodkow, spoza Krakowa, dowiaduja si¢ o kulturze. Mysle, ze to jest niezwykle wazne.
Chodzi o to, ze z braku mozliwosci odwiedzania sal koncertowych, teatralnych, opero-
wych — méwie w tej chwili gtdwnie 0 muzyce — ale przeciez z literatura mamy podobna
sytuacje, nie kazdego sta¢ na ksiazki, nie kazdego réwniez w Warszawie sta¢ na to, zeby
pojs¢ do filharmonii czy do teatru... W moim przekonaniu Program Il stanowi podsta-
wowy kontakt z wysoka kultura dla bardzo wielu ludzi. Poza tym Dwadjki bardzo czesto
stuchaja nauczyciele i w ten sposéb, poprzez obcowanie z polskim i swiatowym dzie-
dzictwem kulturalnym, wzbogacaja swoja wiedze i moga ja potem przekaza¢ uczniom.
To przeciez chodzi o to, ze te osoby, ktore stuchaja Dwojki promieniuja. To nie chodzi
o liczby, lecz o to, ze to jest przekazywane dalej. Dwdjka nie ma reklam, a jednoczesnie
— jak mowit pan Pomorski — ma poziom poréwnywalny albo lepszy w wielu aspektach
od poziomu analogicznych kulturalnych anten francuskich, niemieckich czy angielskich.

Chciatbym teraz nawiaza¢ do drugiej sprawy, o ktorej rowniez mowit pan mini-
ster Sellin, ale moze troche z innej strony. Pan powiedziat, ze flagowa antena jest Je-
dynka, jesli chodzi o udziat w rynku. Dla mnie — prosze mi wybaczy¢ — ale misja me-
diow publicznych to nie jest sprawa udziatu w rynku, to jest przede wszystkim udziat
w edukacji, w oswiacie. Przepraszam, ale to musze szczerze powiedzie¢, bo tu nie ma
co ukrywaé. | rdwniez wazne jest w tej sytuacji sformatowanie Dwojki, poniewaz ona
jest wiasnie nastawiona na kulture. Stuchacz wie, gdzie dowie si¢ o wydarzeniach kul-
turalnych, on wie, jak ma z tego skorzystac. W momencie, kiedy méwimy o radiu,
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0 czym z kolei mowita pani przewodniczaca Kruk, jako catosci, to bedzie oznaczato
rozbicie wszystkich wiadomosci kulturalnych na r6zne anteny i w tym momencie na-
stapi ogromne utrudnienie dla tych, ktorzy sie interesuja doktadnie tym, czym, tak jak
nauczyciele, moga wzbogaci¢ swoja wiedze.

Prosze panstwa, zeby nie zabiera¢ za duzo czasu, chciatbym przeczytaé¢ frag-
ment takiego oswiadczenia, nawiazujacy do spraw finansowych, pod ktérym podpisato
si¢ Porozumienie ,tazienki Krélewskie”. Tworzy je trzydziesci szes¢ stowarzyszen
i zwiagzkow zawodowych tworczych, artystéw, rowniez wykonawcow, wigkszosé in-
stytucji muzycznych w tym kraju, Polska Rada Muzyczna, Zwiazek Kompozytorow
Polskich, Stowarzyszenie Polskich Artystdw Muzykdéw. Przytocze tylko zakonczenie
tego oswiadczenia: ,,Stwierdzamy z cata moca, ze problemy finansowe Polskiego Ra-
dia nie uzasadniaja koniecznosci konkurowania ze stacjami komercyjnymi kosztem
destrukcji jednego z najsprawniejszych instrumentow upowszechniania kultury, jakim
jest Program Il Polskiego Radia. U podstaw ekonomicznych problemow tej instytucji
lezy malejaca sciagalnos¢ abonamentu radiowo-telewizyjnego”. Z tym si¢ zgadzamy i
dalej: ,,Uwazamy, ze sprawa ta, zasadnicza dla istnienia mediow publicznych powinny
si¢ zaja¢ w mozliwie najszybszym terminie rzad, Krajowa Rada Radiofonii i Telewizji
oraz Sejm i Senat Rzeczypospolitej Polskiej. Brak zainteresowania w rozwiazaniu tego
problemu coraz bardziej odczuwalnie dotyka polska kulture, obciazajac odpowiedzial-
noscia cata polska klase polityczng”.

| ostatnie zdanie, ktore musze przeczytac: ,,Przyzwolenie na pozbawienie przez
Zarzad Polskiego Radia SA kontaktu z kultura znacznej czesci dotychczasowego au-
dytorium Programu Il bedzie faktem bez precedensu, ktore odbije sie na jakosci zycia
i zapisze w pamieci obecnego i nastepnych pokolen Polakow”. Dzigkuje.

Przewodniczaca Krystyna Bochenek:

Dzigkuje bardzo.

Bardzo prosze jednak o respektowanie czasu, bo mamy jeszcze inne punkty po-
rzadku obrad. Oczywiscie nie chce nikogo ograniczaé, ale prosze mie¢ na uwadze, ze
kazdy z nas chciatby sie wypowiedziec.

Zapraszam serdecznie.

(Prezes Zwiqzku Kompozytorow Polskich Jerzy Kornowicz: lle minut, Pani
Przewodniczaca?)

Nie bedziemy dzieli¢ minutami, ale prosze...

Prezes Zwiagzku Kompozytorow Polskich
Jerzy Kornowicz:

Oczywiscie mogtbym diuzej.

Jerzy Kornowicz, Zwiazek Kompozytoréw Polskich.

Bardzo mnie cieszy, ze mam okazje powiedzieé¢ pare zdan przed panstwem. Cie-
sze sie, ze sprawa Programu Il i pomystu na radio publiczne trafia przed parlament.
Bardzo tego pragnelismy i jestem bardzo rad z reakcji senackiej Komisji Kultury
i Srodkéw Przekazu.

Kilka zdan niejako ad vocem. Przede wszystkim nie bardzo rozumiem, dlaczego
radio publiczne ma si¢ w ogole $ciga¢ o cokolwiek z radiostacjami komercyjnymi. Tak
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nie §ciga sie ani BBC, zreszta majac stuchalnos¢, jezeli chodzi o program trzeci, ktory
odpowiada naszemu Programowi I, nizsza od niego i nikt bytu tej radiostacji ani statu-
su, ani usadowienia statutowego nie kwestionuje. Oczywiscie wedtug ustawy radio
powinno mie¢ zaréwno pieniadze, jak i czestotliwosci, na ktérych moze nadawac.
W zwiazku z tym jestem wdzigczny pani przewodniczacej Krajowej Rady Radiofonii
i Telewizji za poruszenie kwestii abonamentu radiowo-telewizyjnego. To jest sprawa,
ktora si¢ przewija w mojej dziatalnosci jako prezesa ZKP od pieciu lat. W tej sprawie
si¢ nic nie zmienia. | doprawdy zgadzam si¢ z Krzysztofem Knittlem, ktéry powiedziat
takie zdanie, ze jest to fakt, ktory uderza w cata polska klase polityczna. Zaniechanie
dotyczace prac nad sciagalnoscia abonamentu radiowo-telewizyjnego naprawde bedzie
tym, czym si¢ ta klasa, miedzy innymi, zapisze w pamieci ludzi, ktdrzy cenia sobie
pewien wymiar cywilizacyjny, tego, w czym nas lokuje Program Il, bo w gruncie rze-
czy chodzi o zderzenie migdzy etyka a pragmatyka, z ktérego etyka musi wyjs¢ niejako
pokonana, miedzy poswieceniem tego, co na pewno dobre i sprawdzone, na rzecz tego,
co do konca niepewne i niewiadome.

Przestrzegajac rezimu czasowego, chciatbym tylko zaprosi¢ panstwa do ewentu-
alnego wziecia do domu materiatow, ktore przyniostem ze soba. To miedzy innymi
trzynascie tysiecy wpisOw na spoteczna strone internetowa, ktéra zawiera akty prote-
stow przeciwko pozbawianiu tych ludzi programu, sa to z reguty wpisy z prowincji.
Prowadzacy strone maja baze¢ adresowa, rowniez po numerach telefonéw TP SA mo-
zemy sie przekona¢, ze duza czesc¢ tych telefondw jest whasnie z prowincji.

Uwazam tez, tak jak czes¢ z panstwa, ze to jest problematyczne, ktory program
jest flagowy, co innego dzisiaj stuchalnos¢, co innego reklamy, a co innego realizowa-
nie rzeczywiscie misji, czyli inwestowanie w innowacyjnos¢ spoteczenstwa, w jego
postawy poznawcze. Tak rozumiejac misje, widaé, ze wihasnie Dwojka ja wypetnia
w stopniu bezdyskusyjnym.

Jezeli méwimy o tematyce kulturalnej na innych antenach, to jest swietny po-
myst, ale jest inna rzecz, jak ten pomyst bedzie mogt by¢ wykonany w zatozeniu $ciga-
nia si¢ Jedynki i Tréjki o stuchacza rozgtosni komercyjnych. Dzisiaj wszystkie anteny,
zarowno komercyjne, jak i publiczne sa wyspecyfikowane. Zacieranie tozsamosci, li-
czenie, ze kultura niejako podprogowo zaistnieje w recepcji stuchacza, ktory, szukajac
przeboju, nagle ustyszy audycje publicystyczna czy Teatr Polskiego Radia i potem juz
przylgnie do tej stacji, to jest dosy¢ spekulatywne rozumowanie, powiedziatbym, dosy¢
zyczeniowe. Trzeba pamigcta¢ o jednym i bardzo bytbym wdzigczny za zwrdcenie uwa-
gi na te metafore, ktdra zapozyczytem bodajze od Adama Stawinskiego: Dwojka to jest
tak jak biblioteka, w ktorej stoja ksiazki, ale na niektdrych pétkach brakuje jeszcze
pewnych pozycji. Kultura za§ w innych programach to jest jakby wprowadzenie do
poszczegolnych pokoi biblioteki, to jest prolegomena, to jest wstep do kultury, a nie
etap, powiedziatbym, kompletowania zasobu kulturalnego, tego wszystkiego, co w na-
szej pamieci w cywilizacji zostato zakodowane, nagrane, powiedziane.

Szanowni Panstwo, chciatbym przeczyta¢ na koniec fragment pisma, ktére przy-
gotowatem na t¢ okolicznos¢. To pismo jest poswiecone gtownie kwestii abonamentu ra-
diowo-telewizyjnego. Bedac tutaj z panstwem, juz paru rzeczy si¢ dowiedziatem, jestem
wdzigczny za te informacje, tym niemniej to, ze dopiero teraz dowiaduje si¢ z ust pani
przewodniczacej, jak skomplikowana jest kwestia stworzenia sprawnego mechanizmu
sciagania kwot na radio publiczne i jak bardzo kiepsko rokuje, jezeli chodzi o bliska przy-
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sztosé. | w zwiazku z tym ten stan niejako musimy uznaé¢ za permanentny i szukac rozwia-
zan, powiedziatbym, destruktywnych, uznajac, ze ten stan niemocy bedzie trwac i trwac.

(Przewodniczgca Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji Elzbieta Kruk: | zatézmy
to jednak, ze niemozliwy do zmiany.)

Mozliwy do szybkiej zmiany.

(Przewodniczgca Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji Elzbieta Kruk: To zna-
czy mozliwy do zmiany.)

Mozliwy, a bardziej mozliwy w bliskiej perspektywie.

Do tej pory styszatem zapewnienia z ust roznych osob, ze to jest kwestia jednak
do zrobienia w po6t roku. Przytocze fragment z pisma: Niestety, zadna osoba stojaca na
czele wymienionych instytucji, a wymienitem wczesniej Krajowa Rade Radiofonii
i Telewizji, Zarzad Polskiego Radia SA, rowniez Urzad Komunikacji Elektronicznej,
nie odniost sie publicznie do kwestii stworzenia lub niemoznosci ustanowienia spraw-
nego mechanizmu $ciagania optaty za abonament radiowo-telewizyjny. W tej sprawie
najbardziej dojmujaca jest cisza, zdajaca si¢c znamionowac jakies porozumienie.

Prezes Polskiego Radia wobec kataklizmu dotykajacego te prawdziwie misyjna
stacje, jaka jest Program Il, nie zwrdcit sie do opinii publicznej — wiem, ze od tego
skadinad nie jest — ani nie ztozyt rezygnacji w akcie zrozumiatego protestu wobec za-
niechan bedacych udziatem wyzej wymienionych przeze mnie instytucji. Zarzad Pol-
skiego Radia SA zdaje si¢ traktowaé¢ stan obecny jako permanentny, jak juz powie-
dziatem, i na tym zatozeniu chce budowac strategi¢ koniecznosci scigania si¢ z radio-
stacjami komercyjnymi, z Programem | i Ill, na pocieche inkrustowanymi audycjami
okotokulturowymi. Mozna watpi¢, czy w ten sposéb odbierze si¢ odbiorcow radiofo-
niom komercyjnym. W wyniku catej operacji Polskie Radio jako jedyna prawdziwie
europejska publiczna radiofonia zaciera wyspecyfikowany charakter programéw, przez
co na pewno straci dotychczasowa publicznos¢, niekoniecznie pozyskujac nowa. Jest to
budowanie rzeczy watpliwych kosztem sprawdzonych i dobrych.

Na marginesie odnotowa¢ nalezy dosy¢ dziwna probe uszczelnienia $ciagalnosci
optaty za abonament radiowo-telewizyjny w ramach dotychczasowego systemu czy-
niacym Poczte Polska instytucja posredniczaca pomigdzy uzytkownikami a Krajowa
Rada Radiofonii i Telewizji. Préba ta paradoksalnie skierowana jest wobec oséb, ktore
czesto przykladnie przez lata optacajac abonament, zaprzestaty wnoszenia stosownej
optaty z racji przekroczenia siedemdziesiatego piatego roku zycia i uzyskania prawa do
zwolnienia z tej optaty. Wiele z tych osob nie zawiadomito formalnie Poczty Polskiej
0 ustaniu obowiazku ponoszenia przez nich optaty radiowo-telewizyjnej. Wedtug
Poczty Polskiej i Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji osoby te obowiazane sa do
whniesienia zalegtych ptatnosci. W ten sposéb osmiesza sie powage sprawy sciagalno-
$cig abonamentu radiowo-telewizyjnego. Wiasne legislacyjne zaniechania przerzuca
si¢ na barki najbardziej obowiazkowych obywateli, zarejestrowanych i dtugoletnich
ptatnikobw abonamentu radiowo-telewizyjnego. Zamiast tworzy¢ mechanizm wychwy-
tujacy nieptacacych, sciga sig najpilniejszych.

Mozna w tej sprawie dostrzega¢ skutki porownywalne, przepraszam za metafo-
re, z sabotazem sprawy. Dlatego whasnie prosze panstwa o prace nad ta kwestia, prosze
nie ulega¢ wizji w niszowosci tego programu, naprawde on jest stuchany przez czter-
dziesci tysiecy o0sob. Jezeli chodzi o koncerty, nie ma takiej filharmonii, nie ma takiej
instytucji kultury, réwniez na Zachodzie, czy mamy na mysli stuchalnos¢ BBC czy
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France Culture, France Musique, czy niemieckich stacji, ktdra ma taka stuchalnos¢
i ktéra ma tyle do zrobienia w Polsce, ktdra musi tyle nadrobi¢ w odniesieniu do stan-
dardéw swiadomosciowych i cywilizacyjnych. Prosze rowniez nie ulega¢, jesli moge
sugerowac, wizji, ze wolny rynek, jest tutaj pewnym remedium. Takie stacje sa wyni-
kiem narodowego projektu, porownywalnego z tadem monetarnym czy autostradami.
Tych rzeczy nikt nie usituje budowac¢, po prostu rzucajac si¢ na wolna przestrzen, wol-
nych inicjatyw, sa tylko kwestia umowy spotecznej. | o t¢ umowe i jej podtrzymanie na
rzecz Dwojki serdecznie panstwa prosze. Dziekuje bardzo.

Przewodniczgca Krystyna Bochenek:

Dzigkuje bardzo, Panie Prezesie...

(Przewodniczgca Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji Elzbieta Kruk: Tylko
jedno zdanie ad vocem.)

Prosze bardzo, pan prezes Czabanski tez chciat ad vocem.

Pani Przewodniczaca, prosze, ale to moze naprawde po jednym zdaniu, bo jesz-
cze tam si¢ niektdrzy z panstwa zaraz zgtosza do zabrania gtosu.

Przewodniczaca Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji
Elzbieta Kruk:

Nie moge pozostawi¢ tylko tego bez komentarza. Krajowa Rada oczywiscie nie
reagowata w ten sposob, nikt nie bedzie $ciagat z ludzi abonamentu radiowo-
telewizyjnego, z ktérego sa zwolnieni, i to ustawa nakazata — mysle, ze to jest w ogole
nieporozumienie — potwierdzenie zwolnienia z dniem 16 grudnia, ktére niestety, wiele
starszych oséb przegapito. Rezultat jest taki, ze one oczywiscie zostana zwolnione. My
juz dzis mamy ponad trzy i pét tysiaca listow w tej sprawie, ale to sa obowiazki usta-
wowe, niezalezne od Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji ani Poczty Polskiej, cho¢
dziatanie monopolu jest, jakie jest.

Przewodniczaca Krystyna Bochenek:

Dziekuje¢ bardzo.
Moment. Jedno zdanie i pani prezes, bo musimy ....
Bardzo prosze.

Prezes Zwigzku Kompozytoréw Polskich
Jerzy Kornowicz:

Tylko ad vocem, bo pan Dziomdziora po prostu utrzymat moc tej ustawy i kazat
staruszkom ptaci¢. Ciesze sig, ze pani prezes teraz inne stanowisko...

Przewodniczaca Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji
Elzbieta Kruk:

Ustawa tylko zobowiazywata do potwierdzenia. Oczywiscie jesli to potwierdze-
nie przyjdzie do Krajowej Rady, to w sposob oczywisty podtrzymuje zwolnienie, to
byfa jakas pomyika.
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Przewodniczaca Krystyna Bochenek:

Dziekuje bardzo.
Prezes Czabanski, a potem poprosze¢ pana.

Prezes Zarzadu Polskiego Radia SA
Krzysztof Czabanski:

Ciesze sie, ze wszyscy jestesmy przyjaciotmi Programu Il. Prosze panstwa, to
nie jest sprawa jakiegokolwiek zamachu na Program Il. Tylko chciatbym zwrdci¢ uwa-
ge, ze misja — mowita o tym pani przewodniczaca Kruk — jest realizowana przez
wszystkie programy. Nie chce si¢ nad tym rozwodzi¢, ale dam przyktad, jezeli ta ope-
racja spowoduje... Boleje nad tym i jest mi przykro z tego powodu, ze tysiac 0s6b
w skali kraju nie bedzie miato dostepu do transmisji koncertu z EBU czy z filharmonii,
bo o tyle mniej oséb bedzie mogto po tej optymalizacji wystuchaé¢ tego koncertu. To
z jednej strony.

A z drugiej strony mamy pie¢ milionow rodzin, do ktérych trafi na przyktad Ra-
dio Dzieciom czy Teatr Polskiego Radia, czy stuchowisko, czy studio reportazu. Prosze
mnie zrozumie¢, ze misja jest wypetniana przez r6zne pozycje programowe, przez roz-
ne programy. Musze to widzie¢ i kalkulowac¢ los radiofonii publicznej i realizacje przez
te radiofonie publiczna catej misji radia publicznego, na ktéra sie skfada nie tylko wy-
soka kultura, lecz réwniez inne elementy, réwniez upowszechnianie kultury.

| tak jak pan stusznie powiedziat o tej bibliotece, to do tej biblioteki trzeba
dojs¢, chocby przez upowszechnianie. Jezeli nie bedzie Radia Dzieciom, a zostato ono
zlikwidowane dwa czy trzy lata temu... Zadna komisja, zadne ministerstwo si¢ wtedy
nie upomniato o ten program, ktéry polega na tym, ze do dzieci co wieczor, codziennie,
jest kierowanych p6t godziny dobrej literatury, stuchowiska, przedstawienia, rozmowy
z dzie¢mi na antenie. Przywrdcilismy to, to byta tradycyjna audycja radiowa, ktora trzy
lata temu zostata zlikwidowana i o ktéra zadne stowarzyszenie tworcze si¢ nie upo-
mniato.

Jezeli nie bedziemy upowszechnia¢ kultury, to nie bedziemy pdzniej mieli na-
ptywu mtodziezy do wysokiej kultury. Nie chciatbym tego przeciwstawia¢, tylko pro-
sze zrozumieg, ze przy tej krotkiej kotdrze trzeba racjonalizowaé pewne wybory i uzy-
cie tego, czym dysponujemy. | to jest clou tego, a nie ma ani zadnych, prosze zrozu-
mie¢, prob ograniczenia Programu 1, nie ma zadnych oszczednosci w budzecie wobec
Programu Il. Nie chcemy si¢ sciga¢ z komercja w tym sensie, ze chcemy dostosowy-
wac¢ program do reklamodawcdw, po to, zeby $ciagna¢ z rynku reklamowego wiecej
pieniedzy. Ale z misja nie mozemy trafia¢ w pustke, bo co to za realizacja misji, jezeli
program popularny bedzie miat stuchalnos¢ za pare lat na poziomie niszowym? No to
wtedy sami panstwo spytaja, czy warto utrzymywac z pieniedzy publicznych takie ra-
dio. Pani przewodniczaca stusznie méwita o tym, ze to jest walka w tej chwili o byt
Polskiego Radia jako catosci. | to jest sens tej operacji, gtdwny i jedyny, i zwracam
caty czas uwagg na to, ze misja jest realizowana przez wszystkie programy.

Przewodniczgca Krystyna Bochenek:

Dziekuje bardzo.
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Prosze, a potem moze senatorowie zadadza pytania, zeby mieli tez okazje usty-
sze¢ odpowiedzi na swoje pytania.
Prosze, a potem pytania.

Wiceprezes Polskiego Pen Clubu
Adam Pomorski:

Czesciowo te sprawy wyjasnialiSmy sobie podczas wizyty przedstawicieli sto-
warzyszen tworczych w Zarzadzie Polskiego Radia SA na zaproszenie pana prezesa.
Zaczynamy pomatu wraca¢ do tych samych argumentow i okazuje sie, ze nie ma duzej
strefy porozumienia. Zaniepokoita mnie wtedy, a takze teraz jedna kwestia i to nawet
u pani przewodniczacej, z ktéra zgadzam si¢ w roéznych konkretnych kwestiach. Ale
juz tak jest, ze to ja jestem profesjonalista od poezji, na ktora si¢ powotat pan Sellin,
I widocznie mam wieksza wrazliwosé¢ na stowa.

Panstwo uzywacie zbitek pojeciowych, ktére zastepuja dowdd: radio jako ca-
tos¢, stuchalnos$¢, misyjnosé, program flagowy. Jezeli miatbym zastosowaé podobna
praktyke, to moge powiedzie¢ jedno. Otdz istnieje cos takiego, jak tak zwany cel tar-
getowy, odbiorca targetowy, grupa targetowa. | jezeli przy tej reorganizacji, jakiejkol-
wiek reorganizacji w jakiejkolwiek firmie, target, odbiorca dotychczas istniejacy i staty
zostaje, to ta grupa targetowa zostaje uszczuplona, zmienia sig, traci si¢ tego odbiorce.
Nawet gdy walczy sie przy tym o nowego odbiorce, to na ogot cate przedsiewzigcie
bierze w teb. To jest z podrecznika zarzadzania. | nie mozna zaktada¢, ze uszczuple-
nie... Przy czym chciatbym, zebyscie panstwo z faski swojej uzgodnili te liczby, bo
Krzysztof przed chwila juz, ze tak powiem, zjechat do tysiaca stuchaczy...

(Prezes Zarzqdu Polskiego Radia SA Krzysztof Czabarski: ...Ten utamek od
liczby osob, ktére w tej chwili stuchaja transmisji, o ktorej zreszta pan przed chwila
wspomniat.)

(Przewodniczgca Krystyna Bochenek: Prosze uprzejmie wiacza¢ mikrofony, bo
to jest wszystko rejestrowane.)

Znaczy po prostu...

(Przewodniczgca Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji Elzbieta Kruk: Nie ma
takich badan, to jest szacunek, ale to bedzie mniej wigcej rzad tej wielkosci.)

Ale to jest niebezpieczne, bo to nie jest tak, ze na prowincji, tak jak pan minister
Sellin powiedziat, stucha tego tylko inteligencja. Wiasnie tam, gdzie si¢ pojawity te
biaty plamy na mapie zasiegu, stucha tego bynajmniej nie inteligencja. Stuchatem au-
dycji w Dwadjce przed paroma dniami, kiedy pan dyrektor Zalewski z pania dyrektor
Mataszko odpowiadali na listy stuchaczy. To nie sa listy prowincjonalnych inteligen-
tow, to sa czesto ludzie tylko z matura, to sa odbiorcy Dwdjki. | tu jest jeszcze jedna
taka niebezpieczna znowu zbitka pojeciowa: kultura wysoka. Po prostu: kultura, dla-
czego: kultura wysoka? Dlaczego program niszowy? Dlatego, ze nadaje muzyke Beet-
hovena, Mozarta i Chopina? Nie dajmy si¢ zwariowa¢, na mitos¢ Boska, po prostu nie
mozna do konca rozumowac takimi kategoriami. To si¢ w pewnym momencie posypie
w zakresie zarzadzania, a przepraszam, kto bedzie wtedy odpowiedzialny? Tego si¢ nie
da uzasadni¢, ze to wszystko jest oczywistos¢, prawda? Cata koncepcja to jest oczywi-
stos¢, ta koncepcja musi prowadzi¢ do sukcesu. A jezeli nie doprowadzi do sukcesu?

(Gtos z sali: Jakim kosztem?)

A jezeli nie doprowadzi do sukcesu, kto bedzie odpowiedzialny?
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Przewodniczaca Krystyna Bochenek:

Dzigkuje bardzo.

Rozumiem, ze na tym pan zakonczyt...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Chciatabym da¢ mozliwosé...

(Prezes Polskiej Rady Muzycznej Krzysztof Knittel: Jedno stowo.)
Stuchamy uprzejmie.

Prezes Polskiej Rady Muzycznej
Krzysztof Knittel:

Chciatbym panstwu powiedzie¢, ze ta Dwojka obecnie funkcjonujaca — co jest
dobre, a co mozemy, niestety, zepsu¢ — jest czescia duzej struktury, whasciwie dwdch
struktur. Jedna z nich jest europejskie radio. Rozgtosnie EBU bardzo czesto przekazuja
sobie roznego typu audycje i miedzy innymi Dwdjka jest ich odbiorca. Jest to rowniez
antena, ktora produkuje programy dla wszystkich zagranicznych rozgtosni. Wymiana
jest nieprawdopodobna. Jesli ktos stucha Dwojki, wie, 0 czym moéwig.

Druga sprawa, o ktdrej tez trzeba powiedzie¢, to jest to, ze Dwojka — i to jest
chyba najwazniejsza sprawa, o ktdrej zapomniatem wspomnieé — jest czescia struktury
polskiego zycia kulturalnego. To nie jest tylko radio. To jest czes¢ struktury. Jesli
wyjmiemy Dwojke, wyjmiemy bardzo wiele. Jak panstwo sie zastanowicie — bo nie
chce sie na ten temat rozwodzi¢ — to zrozumiecie, ze tu jest potrzebna i tam jest po-
trzebna, i to nie tylko ze wzgledu na miasteczka. Dzi¢kuje bardzo.

Prezes Zarzadu Polskiego Radia SA
Krzysztof Czabanski:

Ale tu nie ma zadnego zagrozenia, przepraszam, zadnego zagrozenia w tych
dwaoch sprawach nie ma, bo przeciez tu si¢ nic nie zmienia. Jesli chodzi o ksztat i spo-
sob funkcjonowania Programu 11, o rolg Programu Il czy w ogéle Polskiego Radia jako
organizatora zycia kulturalnego, festiwali muzycznych itd., nic si¢ nie zmienia, to jest
sfera, w ktdrej w ogole nic nie ruszamy, oczywiscie poza normalnymi probami popra-
wiania programu, podobnie jak wszystkich innych, ale nie ma tu zadnych ograniczen
budzetowych, finansowych itd. Tak samo jesli chodzi o EBU, absolutnie nic si¢ nie
zmienia, ani o milimetr.

Przewodniczaca Krystyna Bochenek:

Panie i Panowie Senatorowie...

Dziekujemy za to, co panstwo nam przedstawili z obu stron, ze tak powiem.
Czy panstwo maja jakies pytania albo chcieliby wyrazi¢ swoje opinie?

Pan senator Piesiewicz, prosze.

Senator Krzysztof Piesiewicz:

Ja chciatbym zapyta¢ o dwie szczegotowe rzeczy. Po pierwsze, ile w catym bu-
dzecie Polskiego Radia przypada na Dwadjke? Ile Dwadjka kosztuje?
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(Gtos z sali: Jaki procent budzetu.)
Jaki to jest procent budzetu?
| drugie pytanie: jezeli nie ma zadnego problemu, to w czym jest problem?

Prezes Zarzadu Polskiego Radia SA
Krzysztof Czabanski:

W technice, w mozliwosciach, w sieciach UKF, w czestotliwosciach — od po-
czatku o tym wiasnie mowimy, o zmianie czestotliwosci, Panie Senatorze, a ogranicze-
nie Programu Il jako takiego czy wrecz jego likwidacja to byt tak zwany fakt prasowy,
podnoszony tez przez niektdre stowarzyszenia tworcze. Ale jak rozumiem, ten etap
mamy juz za soba, juz nikt nie mowi, ze ma by¢ jakiekolwiek ograniczenie Progra-
mu Il, tylko ze ten program po optymalizacji czestotliwosci bedzie potencjalnie miat
zmniejszona widowni¢ 0 okoto 10%. Moim zdaniem bedzie to nawet mniej niz 10%,
poniewaz odkodowujemy jednoczesnie — to jest w materiatach dostarczonych komisji —
sygnat cyfrowy, czyli ,,w kablu” Program Il bedzie dostepny w potowie gospodarstw
w Kraju, juz nie méwiac o tym, ze sa rowniez radiowe anteny kierunkowe na wzor te-
lewizyjnych, tylko ze ludzie nie wiedza, ze z radia mozna korzysta¢ via kabel, nie ma
takiego przyzwyczajenia i powszechnie sie¢ sadzi, ze kablowa to jest tylko telewizja, ze
anteny kierunkowe to tez jest tylko telewizja, ale w akcji informacyjno-instruktazowej
bedziemy uswiadamia¢ stuchaczom, ze sa jeszcze te mozliwosci. Tak ze praktycznie to
potencjalne ograniczenie bedzie prawdopodobnie ponizej 10%. | o tym jest dyskusja,
Panie Senatorze, a nie o ograniczeniu Programu II.

Przewodniczaca Krystyna Bochenek:

Prosze bardzo.

(Prezes Zwigzku Kompozytoréw Polskich Jerzy Kornowicz: Mozna ad vocem?)
Stucham.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Jeszcze chcielibysmy si¢ zorientowac, jakie sa koszty Dwojki.

Prosimy, Panie Prezesie.

Prezes Zwigzku Kompozytoréw Polskich
Jerzy Kornowicz:

Ja sie ciesze z tego, ze te procenty maleja, ze tak powiem, w oczach i w uszach
wtedy kiedy zaczelismy dyskusje przed trzema miesiacami.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

O audytorium. Ta redukcja...

(Gtos z sali: Wigksza jest redukcja powierzchni i tu sie zgadzam z kolega Po-
morskim.)

...byka na poziomie 40%, teraz juz jest rzedu...

(Gtos z sali: Nigdy nie byto 40%, na Boga, no, prosze si¢ trzyma¢ faktow.)

Tak to byto wedtug badan audytowych — ja to znajde w papierach — z zesztego
roku, jezeli chodzi o te rejony Polski.

(Przewodniczgca Krystyna Bochenek: Ja tez si¢ spotkatam z ta liczba, 40%.)
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Na naszym spotkaniu, Panie Prezesie, padta liczba 20%.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Ale jest jeszcze jedna kwestia jezeli chodzi o czestotliwosci. Prosze zwrdcic¢
uwage, ze mowimy tu o parcelacji, ze tak powiem, czestotliwosci Dwojki, teraz bar-
dziej Radia Bis niz Dwojki, zreszta tez swietnego w swoim czasie programu, ktéry te-
raz ma szans¢ powroci¢ do swietnosci z czasow pani Kepskiej-Michalskiej, natomiast
nie moéwimy w ogole o Trdjce. Trojka, ktéra ma pokrycie 95%, w ogdle w catym tym
kosztownym, bolesnym procesie nie uczestniczy, niczym $wigta krowa. Bardzo jestem
ciekaw, jakie rozumowanie stoi za takim wyborem, ze dotyczy to tylko tych rzeczywi-
scie misyjnych programow, a tych, ktore przynosza zysk, to juz nie.

Przewodniczaca Krystyna Bochenek:

Dzigkuje bardzo.

Moze za momencik pan prezes si¢ do tego ustosunkuje.
Teraz pan senator Jan Szafraniec.

Pan senator Kutz tez, tak? W nastepnej kolejnosci.

Senator Jan Szafraniec:

Dzigkuje bardzo.

Ja mam pytanie wiasciwie do pana prezesa. Jaki jest udziat reklam w Progra-
mie | w poréwnaniu z kilkoma poprzednimi latami? Zadaje to pytanie w kontekscie
tego, ze Dwojka reklam nie ma, jak roniez zagrozenia stabilizacji finansowej Polskiego
Radia. Dzigkuje.

Prezes Zarzadu Polskiego Radia SA
Krzysztof Czabanski:

40% mniej wiecej, a 60% Program I1l. Wptywow reklamowych do Polskiego
Radia jest mniej wigcej 60% z Programu 11 i okoto 40% z Programu 1.

(Senator Jan Szafraniec: Ja pytatem o poréwnanie z poprzednimi kilkoma lata-
mi, jesli chodzi o Program I. Czy jest obnizka, czy zwyzka?)

W Programie | jest oczywiscie caty czas obnizka, dlatego ze Program I, pokry-
wajacy 1/3 powierzchni kraju, jest bardzo mato atrakcyjny dla reklamodawcéw.

Przewodniczaca Krystyna Bochenek:

Pan senator Kutz.

Senator Kazimierz Kutz:

Od lat przystuchuje sie dyskusjom w tym miejscu dotyczacym medidw i zawsze
jest ten sam problem. Ci, ktérzy maja w rekach srodki, skarza si¢ na ustawe, ktora jest
fatalna, ale nic si¢ nie robi, zeby ja zmieni¢. Ta ustawa, jak panstwo wiedza, z jednej
strony data niebywate mozliwosci upolitycznienia... a w kazdym razie przechwycenia
tych srodkdw i teraz mamy rozkwit tej wersji optymalnej. Z drugiej strony mowi sie tez,
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panstwo o tym mowili, iz tam jest zapisane, ze musza by¢ cztery programy ogolnopol-
skie. Do tego doszta oczywiscie konkurencja. Wszystkie te rozmowy to jest caty czas
dyskusja o plajcie, to znaczy, co zrobi¢, zeby nie splajtowac, kogo tupnaé, zeby sie
utrzymac¢ na powierzchni. Poniewaz Program | dla interesow zaplecza politycznego me-
didw jest wazniejszy, musi by¢ powiekszony i przez pryzmat tego da sie wyttumaczy¢
wszystko inne. Haniebne jest jednak takie myslenie, ze ma si¢ to dzia¢ kosztem, uzyje
cudzystowu, kultury wyzszej. Wicepremier Dorn po tym, co si¢ ostatnio dziato w kraju,
powiedziat, ze rezygnuje sig, ze tak powiem, z elity kulturalnej, ze bedzie sie pielegno-
wato elity techniczne. Jest to w gruncie rzeczy, moim zdaniem, wyrazny przyktad wiasnie
stosunku do ,,wyksztatciuchow”, dlatego ze to jest program ,,wyksztatciuchow” i dla
2wyksztatciuchow”. Moze wiec to jest rodzaj kary. Ja uwazam, ze takie myslenie jest
straszne, poniewaz jest tak, i ja si¢ tez z tym stykam, ze w tych permanentnie ztych cza-
sach dla kultury, zwfaszcza dla kultury ambitnej — i to si¢ caty czas jedno do drugiego
dodaje — gtéd kultury, tej petniejszej, wyzszej, nie jest w centrach, gdzie wszystko jest,
tylko na prowinciji, jest piekielny gtéd. Kiedykolwiek sie stucha radia, a ja tez uczestnicze
w waszych programach, to dzwonia ludzie wytacznie z prowincji. W Polsce nie wydaje
si¢ pism kulturalnych. Czegokolwiek si¢ nie tkniecie, jest skomercjalizowane — wszyscy
musza zarabia¢ i stuzy¢ panu. Ja uwazam, ze myslenie tych, ktérzy rzadza, ktorzy tak
traktuja kulture — na przyktadzie Programu Il to wida¢ — to jest o wiele powazniejsza
sprawa i ono jest wkasnie takie: ratowanie si¢ przed plajta kosztem tych, ktorzy maja nie-
co bardziej rozwiniete potrzeby duchowe. To jest przerazajace. Ja si¢ z tym absolutnie nie
zgadzam. Dlaczego nie mozna zlikwidowa¢ jednego, powiedzmy, Programu IV itd.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Obowiazkiem panstwa jest dbanie o kulture, a nie robienie wszystkiego, zeby ja
zlikwidowaé. W pigtnascie lat zlikwidowalismy dobry film, dobry teatr — wszystko
zesmy polikwidowali. Bierzmy sie za radio, prosze bardzo. Tylko do czego to prowa-
dzi? Do spoteczenstwa baranbw? No, na Boga, obowiazkiem panstwa jest dbanie
0 zycie duchowe tam, gdzie ono jest potrzebne — ja przemawiam w imieniu prowincji —
a to, co sie tutaj ciagle dzieje i czym si¢ to ttumaczy, daje w efekcie to, 0 czym dzisiaj
rozmawiamy. To jest grozne.

(Przewodniczgca Krystyna Bochenek: Czy to wszystko? Zakonczyt pan wypo-
wiedz, tak?)

Ja prosze Pana Boga o litos¢, no.

Przewodniczgca Krystyna Bochenek:

Pani Przewodniczaca, prosze bardzo.

Przewodniczaca Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji
Elzbieta Kruk:

Panie Senatorze, ja bym chciata zwrdci¢ uwage, ze zaprezentowat pan sposob
myslenia troche podobny do naszego, jednak Krajowa Rada czy Zarzad Polskiego Ra-
dia nie maja inicjatywy ustawodawczej, ma ja Senat. To byto a propos Programu II.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Panie Senatorze, pozostata czes¢ mojej wypowiedzi bedzie a propos abona-
mentu. Chciatabym pana poinformowa¢, ze wraz z prezesem Czabanskim i panem
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Wildsteinem, wdwczas jeszcze prezesem Telewizji Polskiej, odwiedzilismy wiekszosé¢
ministerstw, ktére byty tym zainteresowane, ze tak powiem, przedstawiajac sytuacje
finansowa radia. Nie doszlismy, co prawda, do porozumienia, poniewaz stalismy na
innym stanowisku niz Ministerstwo Finanséw — uwazalismy, ze w sprawie egzekucji
mozna by i w dzisiejszym stanie prawnym jako$ pomaoc. Zaczelismy tez w porozumie-
niu z ministerstwem kultury pisa¢ ustawe abonamentowa. Dlaczego o tym nie mowi-
my? Dlatego ze jestesmy na etapie zamdwionych opinii. Poniewaz juz byly proby
wprowadzania roznych rozwiazan, zdobywamy opinie w zwiazku z powstatymi wat-
pliwosciami, przede wszystkim w zakresie konstytucyjnosci i sprawnosci tych rozwia-
zan. Mysle, ze juz w kwietniu podstawowe tezy ustawy beda ogtoszone. To naprawde
nie jest tak, ze nie podejmujemy dziatan.

(Senator Kazimierz Kutz: ...tej ustawy, to pan prezes powiedziat...)

(Przewodniczgca Krystyna Bochenek: Mikrofon, Panie Senatorze.)

(Senator Kazimierz Kutz: ...ze Program I, mowiac metaforycznie, jest dziata-
niem w pustce. Jak jest pusto, to po co utrzymywac te pustke?)

Ja tez si¢ skarzytam, dlatego podjetam miedzy innymi tamte dziatania, zeby ja
zmienic.

(Przewodniczgca Krystyna Bochenek: Mikrofon, mikrofon.)

I mysle, ze to si¢ stanie szybko, ale poniewaz wszyscy znamy proces legislacyj-
ny, wiemy, ze nowy system, gdybysmy go ustalili, nie zafunkcjonuje w ciagu pot roku,
jak mozna by mie¢ nadzieje, niestety to tez troche trwa, potrzeba dwaoch lat, aby to za-
funkcjonowato w praktyce.

Przewodniczaca Krystyna Bochenek:

Dzigkuje bardzo.

Ja mam pytanie dotyczace czestotliwosci. Caty czas mowimy, cho¢ moze to
akurat jest niezbyt zgrabne stowo, o rekonfiguracji czestotliwosci. Czy rzeczywiscie
nie ma zadnych mozliwosci pozyskania innych czestotliwosci? Moze skorzystamy
z obecnosci pani prezes Anny Strezynskiej, prezes Urzedu Komunikacji Elektronicz-
nej. Ja caty czas, no, mam jakies intuicyjne odczucie, ze moze gdzies jeszcze jakas cze-
stotliwos¢ spod ziemi nam si¢ wyitoni.

Prezes Urzedu Komunikacji Elektronicznej
Anna Strezynska:

Niestety w tym momencie bez rekonfiguracji nic dla Programu | Polskiego Ra-
dia juz zrobi¢ nie mozna. Jesli chodzi o czestotliwosci, zaséb jest ograniczony i on po
prostu si¢ skonczyt. W tej chwili mozna jeszcze zaplanowac...

(Przewodniczgca Krystyna Bochenek: A z jakichs rezerw?)

Nie ma rezerw.

(Gtos z sali: Wojskowych.)

Niestety.

(Wesotos¢ na sali)

W tym momencie nic nie jestesmy w stanie zrobi¢. Mozna zaplanowa¢ jesz-
cze pojedyncze stacje doswietlajace o matych mocach, 50-100 W, w pojedynczych
lokalizacjach. Ale to naprawde niczego nie zatatwia. W procesie rekonfiguracji je-
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stesmy w kontakcie z Polskim Radiem, korygujemy wnioski, tak zeby jak najmniej
uszczupli¢ czestotliwosci Programu 11, a troche wiecej Programu IV. Zostaje nam
jeszcze pasmo czestotliwosci — dtugich, bo obecnie Program | bedzie miat, formalnie
rzecz biorac, podwojne pokrycie czestotliwosciami: w pasmie dtugim i UKF, tyle ze
pasmo dtugie z wielu wzgleddéw nikogo nie satysfakcjonuje. Po pierwsze, wspétcze-
sne odbiorniki radiowe czesto tego pasma juz w ogole nie przewiduja. Po drugie,
jakosciowo to pasmo, cho¢ mozna by je bylo przesuna¢ na Program Il, nie bedzie
satysfakcjonujace pod wzgledem odbioru, szczegolnie programdw muzycznych. Jest
niewatpliwie mozliwos¢ przesuniecia tego pasma na Program Il do odbioru innych
audycji. Poza tym jednak, poza cyfryzacja radia i nadawaniem poprzez satelity czy
w sieciach kablowych, rzeczywiscie juz nic wigcej w tej chwili nie jestesmy w stanie
zrobi¢.

Przewodniczaca Krystyna Bochenek:

Trzeba wiec w ramach, o ktorych tutaj dyskutujemy, caty czas dziataé, tak?
(Prezes Urzedu Komunikacji Elektronicznej Anna Strezyriska: Tak.)
Bardzo prosze, Panie Prezesie.

Prezes Zwigzku Kompozytoréw Polskich
Jerzy Kornowicz:

Dziekuje bardzo.

(Przewodniczgca Krystyna Bochenek: Tylko krotko, bo bedziemy musieli kon-
czyc.)

Ja chciatbym podzigkowaé¢ wszystkim ludziom dobrej woli, a w szczegdlnosci
pani Ani Strezynskiej, ktora ma wzglad na sprawy kultury, o czym wszyscy wiemy,
mimo iz ma dbac raczej o sprawy techniczne. Mam nadzieje, ze pani tego nie zdemen-
tuje. Bardzo dziekuje.

Wracajac jednak do tego, ze jest to sprawa pottora roku czy dwoch lat, jak
wspomniata pani prezes Elzbieta Kruk. Czy naprawde z symulacji finansowych, ktore
radio zapewne robito, wynika, ze przez ten czas si¢ taka katastrofa wydarzy, ze nie
warto poczekac¢ albo przyspieszy¢ dziatan nad $ciagalnoscia optat abonamentowych,
nad sposobem efektywnym, i catej tej hecy, ktora za lat cztery czy pie¢ bedziemy mu-
sieli odkrecaé, ptacac za to wiecej, niz teraz, tak jak odkrecamy rozne inne rzeczy, tak
jak zarzad odkreca biedy poprzednich zarzadow, jezeli chodzi o inne sprawy? No
i warto by¢ moze, zeby jedna rzecz zostata powiedziana gtosno: istnieje obawa, ze
skuteczny mechanizm patnosci za abonament radiowo-telewizyjny jest forma parapo-
datku i ze kunktatorstwo okotoelekcyjne powoduje, ze idzie to tak, jak idzie, bez
wzgledu na to, kto jest u whadzy. Jesli wiec panstwo przechodza nad tym do porzadku
dziennego — i tu jest pies pogrzebany, ze to si¢ nie kalkuluje elekcyjnie — to tu jest
punkt, w ktorym si¢ rozchodzimy i si¢ nie spotkamy, to jest wybor pragmatyki wybor-
czej przed kultura i etyka. Dzickuje bardzo. Ja jestem po tej drugiej stronie.

Przewodniczaca Krystyna Bochenek:

Dziekuje bardzo.
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Przewodniczaca Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji
Elzbieta Kruk:

To byto troche do mnie...

(Prezes Zwigzku Kompozytoréw Polskich Jerzy Kornowicz: Nie, nie, nie tylko.)

...ale ja si¢ nie zgadzam z teza o takiej motywacji tak do konca, a juz na pewno
nie z tym, ze lezy ona u podstaw dziatan, ktore dzis podejmuje zarzad. Jesli chodzi
0 zmiane ustawy czy system poboru abonamentu, chciatabym zwrdci¢ uprzejmie uwa-
ge, ze méwimy o zdarzeniu przysztym i niepewnym, a poniewaz takich prob podej-
mowano wczesniej juz Kilka, nikt nie jest nam w stanie zagwarantowac w tej chwili, ze
te ustawe uda si¢ przeprowadzi¢, w jakim czasie i z jakim skutkiem. | chciatabym jesz-
cze raz z uporem maniaka powtdrzy¢: efektywnosé jest jednym z podstawowych po-
wodow, dla ktorych i my zgodzilismy si¢ na t¢ zmiane, zaprojektowana w taki a nie
inny sposéb przez Zarzad Polskiego Radia. Przypominam, ze to jest 12% — i to jest go-
ra, to sa gorne szacunki — ograniczenia zasiegu Programu Il, a takze kilkudziesiecio-
procentowy wzrost zasiegu Programu I. Prosze o tym pamigtaé. To nie jest zbitka poje-
ciowa: kultura wysoka, bo jednak jej uzywamy. Prosze pamietaé, ze ci, ktdérzy mysla
0 misji publicznej i maja z nia do czynienia na co dzien w swoich obowiazkach pracy,
czyli Krajowa Rada i zarzad, beda tak to rozréznia¢, dlatego ze w misji publicznej mie-
sci si¢ rowniez kultura, ktora nie nazwiemy wysoka, a jednak jest ona obowiazkowo
realizowana i niewatpliwie rowniez stanowi sktadnik misji publicznej, realizowanej
przez nadawcow publicznych.

Przewodniczgca Krystyna Bochenek:

Pan prezes Czabanski — i na tym bedziemy powolutku konczy¢, poniewaz juz
pukaja do nas goscie zaproszeni w sprawie punktu drugiego, czyli ustawy o zmianie
ustawy o prawie autorskim. Potem podziekuje gosciom, ktérych z wielka przyjemno-
$cig widzieliSmy na posiedzeniu naszej komisji. Senatorowie za$ zastanowia Sig, czy
wystosowac jakas uchwate badz zajac¢ jakies stanowisko.

Stucham, Panie Prezesie.

(Rozmowy na sali)

Prezes Zarzadu Polskiego Radia SA
Krzysztof Czabanski:

Ja chciatbym powiedzie¢ dwa stowa. Wydaje mi sig...

(Przewodniczgca Krystyna Bochenek: Szanowni Panstwo, bardzo proszg, zeby-
smy jeszcze przez chwileczke postuchali.)

Wydaje mi si¢ dziwne, ze przez tyle lat wszyscy tolerowali sytuacj¢ Programu I,
ktorego jednym z zadan jest upowszechnianie kultury, i nikomu to nie przeszkadzato,
ateraz, kiedy prébujemy to zracjonalizowaé, to pan ostatnio zabierajacy gtos byt
uprzejmy nazwac to heca. Heca jest raczej to, ze przez tyle lat tolerowano to, co tole-
rowano, jesli chodzi o czestotliwosci. | musze powiedzie¢, skoro panstwo caty czas
podkreslaja, ze tak si¢ ujmujecie za kultura, iz jestem bardzo zdziwiony, ze nie do-
strzegacie tych pieciu milionéw gospodarstw domowych, na przyktad, pieciu milionéw
rodzin, do ktorych codziennie moze ,,Radio dzieciom” zacza¢ dochodzi¢, a patrzycie
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niestychanie wasko tylko na kulture wysoka. Ja i cate Polskie Radio bardzo doceniamy
te kulture, staramy sie¢ ja na wszelkie sposoby wzmacniaé, zreszta panstwo o tym do-
brze wiecie, bo jestesmy organizatorami wielu przedsiewzig¢ w dziedzinie kultury i to
bedzie trwato, tylko prosimy tez o zrozumienie potrzeb réznych grup spotecznych
I zrozumienie potrzeb radia w wypetnianiu catej jego misji. Dzigkuj¢ bardzo.

Prezes Zwigzku Kompozytoréw Polskich
Jerzy Kornowicz:

Jedno stéwko, jesli pani pozwoli, Pani Przewodniczaca.

(Przewodniczgca Krystyna Bochenek: Zblizamy si¢ juz do konca.)

Czy pan prezes spytat ludzi, czy chca ,,Radio dzieciom”, czy chca cos innego?
Sa sposoby sprawdzania takich rzeczy.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

No, sa sposoby telefoniczne, wysytanie testowych audycji. Pan spekuluje, Panie
Prezesie.

Przewodniczgca Krystyna Bochenek:

Szanowni Panstwo, bardzo dzickujemy gosciom. Dzigkujemy. Senacka Komisja
Kultury i Srodkéw Przekazu, po otrzymaniu panstwa listow, protestow i owiadczen od
0s0b prywatnych i od organizacji, postanowita wystucha¢ obu stron. Dzigkujemy bar-
dzo.

Pan senator Kutz chciathy powiedzie¢ jeszcze stowo, tak?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Panie Tadeuszu, czy mozemy poprosic¢ jeszcze o odpowiedz na pytanie o finan-
sowanie Dwojki? lle to kosztuje?

Rzecznik Prasowy Polskiego Radia SA
Tadeusz Fredro-Boniecki:

Z glowy nie potrafi¢ tego powiedzie¢, ale moge sie od razu zobowiazaé, zeby
nie zostawia¢ pytania bez odpowiedzi, ze przeslemy odpowiedz na pismie.

(Senator Kazimierz Kutz: Przychodzicie do Senatu i nie wiecie...)

(Gtos z sali: Jedynka utrzymuje Dwojke, taka jest prawda.)

Rzeczywiscie — przepraszam, Panie Senatorze — w proporcjach Program Il jest
dos¢ kosztowny ze wzgledu na koszty obstugi praw autorskich i pokrewnych, ale kon-
kretne...

(Senator Kazimierz Kutz: Pan jest na posiedzeniu komisji senackiej. Na Boga
Swietego, przeciez ja zadaje podstawowe pytanie, jak pytanie o pte¢, a pan mowi, ze
odpowiedz przysle pdzniej. No, to jest przykre.)

Przewodniczgca Krystyna Bochenek:

Czy mozemy liczy¢ na to, ze otrzymamy to jeszcze jutro?
(Rzecznik Prasowy Polskiego Radia SA Tadeusz Fredro-Boniecki: Jutro, oczy-
wiscie.)
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| ja po prostu przekazg panom senatorom informacje, bo jest posiedzenie Sena-
tu. Dziekuje bardzo.

(Rozmowy na sali)

Na tym konczymy omawianie punktu pierwszego.

Dziekuje serdecznie.

Ogtaszam przerwe.

(Przerwa w obradach)

Przewodniczaca Krystyna Bochenek:

Po przerwie kontynuujemy trzydzieste czwarte posiedzenie Komisji Kultury
i Srodkéw Przekazu Senatu.

Bardzo prosze naszych gosci o zajecie migjsc.

Szanowni Panstwo, mamy teraz rozpatrywac ustawe 0 zmianie ustawy o prawie
autorskim i prawach pokrewnych oraz o zmianie innych ustaw.

Zanim poprosimy posta sprawozdawce, pana Andrzeja Walkowiaka, o przed-
stawienie prac nad ta nowelizacja, chciatabym powiedzie¢, ze do komisji wptynety sta-
nowiska na pismie, miedzy innymi Amerykanskiej 1zby Handlowej w Polsce, Polskie-
go Stowarzyszenia Wytworcow Produktéw Markowych ProMarka, Stowarzyszenia
Ochrony Wiasnosci Przemystowej i... przepraszam, nie wzigtam okularéw do czyta-
nia, Polskiej 1zby Rzecznikow Patentowych, ale niestety nie bylismy w stanie si¢ z ni-
mi zapozna¢, ani ja, ani nawet Biuro Legislacyjne, poniewaz panstwa listy wptynety do
nas wczoraj i dzis, a wielu senatoréw przyjechato z réznych czesci kraju chwile przed
posiedzeniem komisji. Wiec takie stanowiska bardzo prosimy w przysztosci kierowaé
do nas troszke wczesniej, abysmy je mogli rozesta¢ i przynajmniej Biuro Legislacyjne
zapozna¢ z panstwa opiniami czy sugestiami. Trudno nam bedzie si¢ odnies¢ do pan-
stwa projektow, poniewaz jest to obszerny materiat, a zwyczajnie nie mielismy czasu,
zeby je rozpatrzy¢ czy choc¢by przeczyta¢, mowiac dostownie.

Bardzo prosze pana posta Andrzeja Walkowiaka o przedstawienie przebiegu
prac sejmowych nad rozpatrywana ustawa.

Poset Andrzej Walkowiak:

Szanowna Pani Przewodniczaca! Szanowna Komisjo!

Zagadnienia zwiazane z egzekwowaniem praw wiasnosci intelektualnej,
w szczegolnosci kwestie procesowe, nie byly jak dotad przedmiotem harmonizacji
prawa wspdlnotowego. Brak jednolitej regulacji sankcji za naruszenie praw wasnosci
intelektualnej powoduje, ze powstaja réznice w ryzyku i kosztach produkcji pirackich
i podrobionych towaréw w poszczegolnych panstwach cztonkowskich, co moze stano-
wi¢ zachete do tamania prawa w krajach, w ktorych poziom ochrony wiasnosci inte-
lektualnej jest nizszy niz w innych panstwach. | wiasnie tym problemem przez ostat-
nich kilka miesiecy zajmowata si¢ Komisja Kultury i Srodkéw Przekazu.

W tym celu, poniewaz komisja uznata, ze materia jest ztozona, a temat jest wia-
sciwie nowatorski, zostata powotana nadzwyczajna podkomisja, ktéra zajeta sic na
swoim pierwszym posiedzeniu doktadna analiza opinii przystanych przez komisje
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zdrowia, gospodarki oraz rolnictwa i rozwoju wsi. Aby uzyskaé szersza wiedze, pod-
komisja wystapita o ekspertyzy do pani profesor Marii Dabrowskiej-Czajkowskiej
i profesora Jana Bleszynskiego. Paleta komisji réznych resortow jest tak réznorodna,
poniewaz materia tej nowelizacji wykraczata poza obszar whasciwy dla Komisji Kultu-
ry i Srodkow Przekazu.

Opinie komisji sejmowych w zasadzie nie zawieraty zadnych postulatow zmian
w projekcie, tylko Komisja Zdrowia sugerowata mozliwos¢ obnizenia poziomu ochro-
ny wihasnosci intelektualnej wynikajacej z praw wiasnosci przemystowej. Z kolei opinie
ekspertdw znaczaco sie réznity. Pan profesor Jan Bleszynski kwestionowat projekto-
wany poziom ochrony prawa autorskiego, twierdzac, ze zostat on ustalony na zbyt ni-
skim poziomie, a pani profesor Czajkowska zawarta w swojej opinii postulat ujednoli-
cenia roszczen z tytutu naruszenia praw w zakresie prawa autorskiego oraz praw po-
krewnych z roszczeniami w dziedzinie wiasnosci przemystowej, poniewaz w tym pro-
jekcie poziom ochrony wynikajacy z prawa autorskiego jest ustawiony na wyzszym
poziomie niz poziom ochrony wynikajacy z prawa wiasnosci przemystowej. Gtownie
tej nierbwnowagi dotyczyty analizy i spory, ktére toczyty si¢ na forum podkomisji.
W zwiazku z tym zostaly zamowione dodatkowe ekspertyzy, poprosilismy
o dodatkowe informacje o tym, jak ten problem zostat rozwiazany w innych krajach
Unii Europejskiej.

Po dogtebnych analizach podkomisja stwierdzita, ze bedzie jednak rekomendo-
wac komisji poziom ochrony zawarty w projekcie w przedtozeniu rzadowym, ponie-
waz ostatnie ekspertyzy dowodzity, ze w zréznicowaniu pozioméw ochrony nie ma
niczego nienaturalnego, nie we wszystkich krajach Unii Europejskiej ta implementacja
zostata dokonana i rzeczywiscie rozwiazania sa wyjatkowo rézne. No, zdajemy sobie
sprawe z tego, ze jest to co$, co po raz pierwszy zaistnieje w polskim prawodawstwie,
jednak przekonaty zaréwno komisje, jak i Sejm projekty i uzasadnienia strony rzado-
wej i jednogtosnie ten projekt zostat przyjety. Dzigkuje.

Przewodniczgca Krystyna Bochenek:

Dzigkuje bardzo.

Ja sig¢ zapoznatam z opiniami pana profesora Bteszynskiego i pani profesor. One
rzeczywiscie pokazuja rozne stabosci tej nowelizacji, ale rozumiem, ze w tym momen-
cie jestesmy zobowiazani przyjac takie uzupetnienia.

To jest przedtozenie rzadowe, w zwiazku z czym bardzo prosze pana ministra
0 ustosunkowanie si¢ do tej nowelizacji.

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Kultury i Dziedzictwa Narodowego
Jarostaw Sellin:

Szanowni Panstwo, mysmy mieli trudne zadanie, poniewaz Ministerstwo Kultu-
ry i Dziedzictwa Narodowego zostato zobligowane do przeprowadzenia nowelizacji
w czterech ustawach, z ktorych trzy sa nawet poza zakresem naszej merytorycznej
wiedzy, bo sa to nie tylko prawo autorskie i prawa pokrewne, ale rowniez prawo wia-
snosci przemystowej, ustawa o ochronie baz danych i ustawa o ochronie prawnej od-
mian roslin. W zwiazku z tym podjelismy intensywna dyskusje z Ministerstwem Go-
spodarki, Urzedem Patentowym oraz ministerstwem rolnictwa. Te dosy¢ intensywne

26 676/V1



w dniu 27 marca 2007 r.

konsultacje miedzyresortowe w sprawie propozycji legislacyjnej, ktéra zostata ztozona
w Sejmie, gdzie tez si¢ odbyty dtugie dyskusje, bardzo ciekawe intelektualnie, na roz-
nych etapach, zakonczyly si¢ taka konkluzja, ze jednak propozycja przedstawiona
przez rzad jest najbardziej whasciwa. Rowniez postowie doszli do takiego wniosku po
wystuchaniu czesto wykluczajacych sie wzajemnie opinii eksperckich czy znoszacych
si¢ wzajemnie opinii eksperckich. Wydaje nam sig, ze propozycja jest wiasciwa, no-
welizacja rzadowa jest trafna i prosilibysmy... Zreszta miato to wyraz rowniez w gto-
sowaniu w Sejmie, pan poset o tym nie wspomniat, ale byto, zdaje sie, 376 gtosow za
i 1 - przeciw.

(Poset Andrzej Walkowiak: Ja chyba uzytem sformutowania ,,jednogtosnie”, ale
rzeczywiscie byt 1 gtos przeciwny. Przepraszam za te pomyike.)

Aha, tak wiec wydaje si¢, ze wszystkie argumenty za przyjeciem takiego
przedtozenia, jakie przedstawit rzad, po dtugiej dyskusji w Sejmie zostaty przyjete.

Przewodniczgca Krystyna Bochenek:

Dziekuje bardzo, Panie Ministrze.
Przypomne, ze celem nowelizacji jest wdrozenie przepisow dyrektywy Parla-
mentu Europejskiego i Rady w sprawie egzekwowania praw wiasnosci intelektualnej.

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Kultury i Dziedzictwa Narodowego
Jarostaw Sellin:

Czasami byly réznego rodzaju watpliwosci na ten temat, bo jestesmy troche
opdznieni we wdrazaniu tej dyrektywy, ale takie opdznienie ma bodaj trzynascie czy
pietnascie panstw Unii Europejskiej, wiec nie jesteSmy w ogonie. To jest trudna pro-
blematyka — oczywiscie dobrze by byto opdznienia nie mie¢ — ale nie jestesmy w arier-
gardzie, ze tak powiem.

Przewodniczgca Krystyna Bochenek:

Dzigkuje bardzo.

Biuro Legislacyjne przygotowato na nasze dzisiejsze posiedzenie opinig do
ustawy 0 zmianie ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych oraz niektorych
innych ustaw, ktdra jest w druku nr 394,

Bardzo prosze o zabranie gtosu pana Jakuba Zabielskiego, ktory prowadzi te
nowelizacje¢ z ramienia Senatu.

Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Dziekuje, Pani Przewodniczaca.

Wysoka Komisjo! Szanowni Panstwo!

Biuro Legislacyjne niestety nie miato tak duzo czasu na analiz¢ tej ustawy jak
Sejm i Rada Ministréw, w zwiazku z czym nasza opinia jest dosy¢ krétka. Tak na-
prawde ograniczymy sie jedynie do poprawek natury legislacyjnej, ktore po lekturze tej
ustawy nam si¢ nasunety.
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Pierwsza uwaga Biura Legislacyjnego dotyczy art. 1 pkt 1 w zwiazku z doda-
wanym art. 6", Prosze panstwa, w ust. 2 ustawodawca postuguje si¢ pojeciem ,,sygnat
przekazujacy utwdr”, natomiast w ust. 3 ustawodawca postuguje sie pojeciem ,,sygnat
zawierajacy tres¢ utworu”. Jezeli te pojecia sa tozsame, nalezatoby ujednolici¢ brzmie-
nie w tym zakresie ust. 2 i 3, tak zeby nie bylo watpliwosci, ze sa to te same pojecia.
To jest pierwsza uwaga. Biuro Legislacyjne w zwiazku z ta uwaga proponuje taka po-
prawke, aby w ust. 3 wyrazy ,,zawierajacy tres¢ utworu” zastapi¢ wyrazami ,,przeka-
zujacy utwor”, tak aby ust. 3 i 2 w tym zakresie byty tozsame.

Druga uwaga — to sa tak naprawde trzy analogiczne uwagi — dotyczy art. 1 pkt 2
zmiany w art. 80 ust. 1 pkt 3 lit. d. Biuro Legislacyjne proponuje, aby po wyrazach
»Swiadczenia ustug” doda¢ wyrazy ,,naruszajacych autorskie prawa majatkowe”, tak
aby byto jasne, ze w tym przepisie chodzi nie 0 osobe uczestniczaca w produkcji badz
wytwarzaniu jakiegokolwiek towaru czy s$wiadczenia jakichkolwiek ustug, ale
0 Swiadczenie ustug naruszajacych autorskie prawa majatkowe. W analogiczny sposéb
do tego, ktéry proponuje Biuro Legislacyjne, postapit Sejm w ustawie — Prawo wiasno-
ici przemystowej, a mianowicie w art. 3 pkt 2 w art. 286" ust. 1 pkt 3 lit. d.

Analogiczna do tej uwaga dotyczy zmiany w ustawie o ochronie baz danych
i w ustawie o ochronie prawnej nazw roslin — to sa odpowiednio uwagi zawarte
w drugim i trzecim tiret uwagi drugiej z opinii.

Ostatnia uwaga Biura Legislacyjnego dotyczy nowelizacji kodeksu postepowa-
nia cywilnego. W kodeksie postepowania cywilnego w nowelizowanym art. 753"
w pkcie 6 czytamy, ze przepis art. 753 stosuje si¢ odpowiednio do zabezpieczenia
roszczen o naleznosci wynikajace migdzy innymi z praw pokrewnych oraz naleznosci
wynikajace z praw osobistych do artystycznego wykonania. Jak si¢ wydaje, prawa
osobiste do artystycznego wykonania sa prawami pokrewnymi, a poniewaz nie ma po-
trzeby dublowania w tym samym przepisie kodeksu postepowania cywilnego ochrony
z tytutu praw pokrewnych, Biuro Legislacyjne proponuje, aby wykresli¢ w art. 753" §1
pkt 6 wyrazy ,,i praw osobistych do artystycznego wykonania” jako mieszczace si¢ w
szerszym zakresowo pojeciu ,,prawa pokrewne”.

Mam jeszcze jedno pytanie — wprawdzie nie sformutowatem tego w opinii, ale
nasuneto mi sie ono w toku analizy ustawy — a mianowicie: czy art. 6* dodawany do
ustawy o prawie autorskim nie powinien by¢ rowniez odpowiednio stosowany do praw
pokrewnych, czy zatem nie nalezatoby katalogu, o ktorym mowa w art. 101 ustawy
o prawie autorskim i prawach pokrewnych, rozszerzy¢ réwniez o art. 6° w zakresie
praw pokrewnych? Dzigkuje bardzo.

Przewodniczaca Krystyna Bochenek:

Dzigkuje.
Poniewaz jest to przedtozenie rzadowe, chciatabym zapytac¢, jakie zdanie na te-
mat ewentualnych poprawek ma pan minister.

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Kultury i Dziedzictwa Narodowego
Jarostaw Sellin:

Chciatbym serdecznie podzigkowa¢ za tworczy wkiad w prace nad tym doku-
mentem legislacyjnym, bo wszystkie trzy poprawki maja charakter doprecyzowujacy
i gteboki sens, tak ze po prostu je przyjmujemy.
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Przewodniczaca Krystyna Bochenek:

Dzigkuje bardzo.

(Sekretarz Stanu w Ministerstwie Kultury i Dziedzictwa Narodowego Jarostaw
Sellin: A o ustosunkowanie sie do tej ostatniej sprawy, ktérej pan na pismie nie sfor-
mutowat, prositbym pania dyrektor Ziemiszewska.)

Zastepca Dyrektora Departamentu Prawno-Legislacyjnego
w Ministerstwie Kultury i Dziedzictwa Narodowego
Ewa Ziemiszewska:

Ewa Ziemiszewska.

Dyrektywa, o ktorej mowimy, okresla zasady wyboru panstwa wiasciwego
w przypadku rozpowszechniania programéw za pomoca satelity, a wiec zaréwno utwo-
row, jak i praw pokrewnych. Wydawato si¢ nam, ze w drodze analogii projektowany
art. 6" znajdzie automatyczne zastosowanie takze w odniesieniu do praw pokrewnych.
Skoro jednak byt pan uprzejmy zwr6ci¢ na to uwage, budzi to pewne watpliwosci.
Proponowalibysmy wiec, zeby w art. 101 ustawy, tam gdzie jest odniesienie do praw
pokrewnych, zamiescié réwniez art. 6.

Przewodniczaca Krystyna Bochenek:

Dziekuje bardzo.

Poniewaz tak si¢ ztozylto, ze dzisiaj przed posiedzeniem komisji mielismy spo-
tkanie z panem przewodniczacym Boroniem i panem legislatorem, ktéry juz nas w to
wprowadzit, przedstawit nam swoje propozycje poprawek, mam nadziejg, ze panie
I panowie senatorowie si¢ zgodza, zebysmy razem przejeli te poprawki, poniewaz po
prostu juz je przedyskutowalismy.

Czy ktos z panstwa ma jakies zastrzezenia do tego pomystu?

Dziekuje bardzo. W takim razie beda to nasze wspdlne poprawki, pana senatora
Boronia i moje, przejmujemy te poprawki. Dziekuje bardzo.

Czy panie, panowie senatorowie maja pytania dotyczace tej nowelizacji do pana
ministra, ewentualnie do pana legislatora?

Bardzo prosze, pan senator Piesiewicz.

Senator Krzysztof Piesiewicz:

Ja nie mam zadnych pytan, mnie si¢ wydaje, ze wszystko jest jasne. Chciatbym
tylko powiedzie¢, ze uczestnicze od wielu lat w pracy legislacyjnej dotyczacej prawa au-
torskiego w Polsce i wydaje mi sig, ze ono si¢ zbliza do standardow, ktore obowiazuja
w Unii Europejskiej, ale to, co si¢ dzieje, jesli chodzi o jego famanie w Polsce — tak na
marginesie, bo ja powinienem ztozy¢ oswiadczenie albo interpelacje — to sa rzeczy hor-
rendalne. W tej chwili organizacje zbiorowego zarzadzania maja... Sa zawistych w sa-
dzie setki spraw. Osoby posiadajace koncesje tamia prawo po to, zeby potem procesowac
si¢ w sadzie latami. To sa skandaliczne rzeczy. Prokuratury odrzucaja wnioski o sciganie,
poniewaz bardzo czesto te dziatania maja charakter swiadomego famania prawa: lepiej
procesowac si¢ wiele lat, zkamac, skopac, przeczotgac¢ tworce, ktory godzi sie pdzniej na
1/10 wynagrodzenia... Z senatorem Kutzem zesmy o tym rozmawiali. Przepraszam bar-
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dzo, ze to jest pro domo sua, ale ja takich spraw mam kilka, gdzie jest jakis $wiadomy
ukfad, nie wiem, czy nie korupcyjny nawet, pomiedzy wydawnictwami, ktore dotaczaja
tak zwane inserty. U mnie to si¢ liczy w setki tysiecy sztuk. Czyli mamy prawa, popra-
wiamy te prawa, mamy definicje, mamy zasady, mamy wszystko, a to jest po prostu ban-
dyckie dziatanie ludzi, ktérzy z checi zysku ograbiaja tworcow, wbrew na przykiad
art. 70 84, zgodnie z ktorym ci, ktorzy sprzedaja dzieta wydawcom, musza uzgadniac to
wczesniej z ich twdrcami. | to jest na porzadku dziennym. Organizacje zbiorowego za-
rzadzania albo nie chca z tym sobie dawac rady, albo sa w jakims uktadzie. Procesy sa
zawiste w sadach — to sa koszty. Stowem, chce powiedzie¢, ze to wszystko z punktu wi-
dzenia prawa autorskiego i komisji wyglada cacy. Wiecej powiem, sa podmioty, ktore
dziataja w ramach ustawy o radiofonii i telewizji i rowniez $wiadomie naruszaja pod-
miotowe prawa autorskie, na przykiad nie ptaca za nowe przestrzenie eksploatacji rezyse-
rom, scenarzystom, kompozytorom, cho¢ wiadomo, ze jest orzecznictwo trybunatu
w Strasburgu, jest orzecznictwo Sadu Najwyzszego, gdzie jest to wszystko sformutowane
— ze jezeli pojawiaja si¢ nowe pola eksploataciji, to trzeba za nie pfacic.

Ja chce powiedzie¢ tylko tyle, poniewaz nie mam innej okazji, a w koncu to jest
komisja kultury, ze pracujemy nad tym przynajmniej od 1992 r. i wszystko to z jednej
strony wyglada bardzo tadnie, ale ani ministerstwo kultury, ani Ministerstwo Sprawiedli-
wosci, ani prokuratura, ani policja, ani sady, ani organizacje zbiorowego zarzadzania nie
moga sobie poradzi¢, przepraszam, ze uzyje tego stowa, z bandyckim, ztodziejskim po
prostu, dziataniem, ze swiadomie jest wszystko skierowywane do sadow, gdzie nie moz-
na dojs¢ do porozumienia. Czyli chce powiedzie¢ na marginesie tej nowelizacji, ktora jest
potrzebna, no bo jest to europejska dyrektywa itd., ze jest piekne prawo, ale ci, ktorzy
powinni pomaga¢ tworcom w egzekucji ich praw, prokuratura, ktdéra powinna sciga¢
normalnych ztodziei... No bo caty czas jest tylko sensacja wywotana tym walcem, ktory
jedzie na dziesigciolecie itd.. A to nie o to chodzi, to sa ludzie, ktdrzy zyja, to sa wydaw-
nictwa, to sa konkretni ludzie, konkretne zarzady, konkretni prezesi, konkretni dyrekto-
rzy, prezesi telewizji, prezesi radia, utrzymane do 2009 r. zespoty filmowe, wydawnictwa.
Wiec ja bym bardzo prosit, zeby po prostu prawo nie byto wirtualne, tylko autentyczne.
Obecnie udaje si¢ egzekwowac tylko tak zwane tantiemy z poszczegolnych emisji w te-
lewizji, wszystko inne jest kompletnie nieegzekwowalne, po prostu jawne w biaty dzien
ztodziejstwo, bandytyzm. W prokuraturze wnioskow, ktore dotycza przepisdw prawa
karnego zawartego w prawie autorskim, kompletnie nie respektuja, tylko odsytaja je jako
spory cywilne. Tyle mam do powiedzenia i po raz pierwszy to mowig, bo to troszeczke
nas dotyczy, ale naprawdeg to juz przekroczyto granice jakiejkolwiek przyzwoitosci.

Przewodniczgca Krystyna Bochenek:

Bardzo dziekuje, Panie Senatorze.
Pan minister Sellin.

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Kultury i Dziedzictwa Narodowego
Jarostaw Sellin:

Z wieloma tezami, ktore pan senator przedstawit, oczywiscie nie sposob si¢ nie
zgodzi¢, bo widzimy gotym okiem zjawiska, o ktorych pan mowit. Jest dobre prawo
I nie najlepsza egzekucja, bo...
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(Senator Krzysztof Piesiewicz: Ja uwazam, ze to juz jest problem Ministerstwa
Sprawiedliwosci.)

Ja tez uwazam, ze jesli chodzi o prawo, to ono jest coraz lepsze, cho¢ z paroma
nowelami jeszcze przyjdziemy do panstwa i to w najblizszym czasie. Jest tez postulat,
ktory od czasu do czasu styszymy, na nowo napisania tego prawa. Jest na przykiad
pewna kwestia, ktéra moim zdaniem warto by bylo rozwazy¢ w przysztosci. Chodzi
0 C0$, €O uczestnicy tego rynku i ci, ktérzy korzystaja z utwordw, i ci, ktérzy chronia
praw, nazywaja plafonem, czyli spotecznego dogadania si¢ wreszcie w sprawie jedno-
litej stawki ustawowej, ktora korzystajacy mieliby ptaci¢, i jednej organizacji zbioro-
wego zarzadzania, z ktora by podpisywali umowe. Ale to wymaga porozumienia spo-
tecznego, bo jak takiego porozumienia nie bedzie, to po prostu jedna ze stron bedzie
uwazala, ze jest oszukana w tej grze, wiec my nad takim porozumieniem pracujemy
I takie rozmowy si¢ odbywaja, i nawet przynosza dosy¢ zachecajace efekty, jak sadze,
ale na konkluzje jeszcze troche za wczesnie.

Jesli chodzi o egzekucje, to tak si¢ akurat skiada, ze dzisiaj przed potudniem
unas w ministerstwie zebrat sie rzadowo-spoteczny zespot do spraw naruszen praw
wiasnosci intelektualnej. On si¢ zbiera dosy¢ regularnie i wtedy przedstawiciele po-
szczegolnych resortow i organizacji spotecznych zaangazowanych w proces zwalcza-
nia piractwa, kolokwialnie to nazywajac, raportuja efekty wiasnych dziatan, bo kazdy
inaczej dziata, inaczej dziata Stuzba Celna, inaczej Straz Graniczna, inaczej dziata Po-
licja, inaczej Ministerstwo Sprawiedliwosci. Czyli nie jest tak, ze stoimy w migjscu.
Z raportow i spotkan, ktére odbywamy regularnie, wynika, ze jednak powoli, powoli,
ale posuwamy sie do przodu. Bardzo wazna w tej materii jest oczywiscie tez swiado-
mos¢ spoteczna, to, czy ludzie w ogodle wiedza, ze kradna. Caly czas w tej sprawie
mamy jeszcze duzo do zrobienia i na poziomie szkolnictwa powszechnego...

Senator Krzysztof Piesiewicz:

Ja moze przerwe. Mnie nie chodzi o takie zjawiska, ktore maja charakter ewi-
dentnego piractwa, bo to jest oczywiste. Ja moze podam konkretny przykiad, zebysmy
wiedzieli, koto czego biegamy, bo ja wiem, ze to jest trudne do zwalczania. Jezeli ide
do sklepu i widze swoja ptyte DVD, a nic w ogole nie wiedziatem o tym, ze ona wyj-
dzie i to w dziewieciuset tysiacach egzemplarzy, bo to sa trzy razy po trzy filmy, i na-
stepnie organizacja zbiorowego zarzadzania idzie do sadu, gdzie proces trwa cztery
lata, i oni wymuszaja stawki, cho¢ art. 70 ust. 5 czy 4, nie pamigtam w tej chwili, wy-
maga uzgodnienia stawki wczesniej, to nie mamy do czynienia z piractwem, tylko
z bandytyzmem w biaty dzien, po prostu z rozbojem, poniewaz oni to robia swiadomie
— wydaja, kto§ z nimi podpisuje umoweg, a oni nie zwracaja Si¢ do autora. | to jest na
porzadku dziennym. Niech pan zadzwoni do ZAiKS i zapyta, ile takich procesow jest
przed sadem, kiedy po prostu prokuratura powinna wkroczy¢ i zapytac, kto wziat pod
stotem, bo tu chodzi o to, zeby nie zaptaci¢ tworcy albo ustali¢ nizsza stawke. Mnie nie
chodzi o to, o czym pan méwi. Stusznie, granica, kontrola celna, policja, sciganie, lewa
produkcja, odbitki, sciaganie z Internetu — to sa rzeczy oczywiste. Ja méwie o tym, ze
sa wydawnictwa, ktore maja koncesje, i robia takie rzeczy. Wydaja utwory muzyczne
itd. Wszystko, co jest dolepiane do gazet, jest robione w ten sposéb, cho¢ powinno to
by¢ wczesniej ustalane z tworcami, 0 czym mdwi ustawa. To jest naruszenie ustawy.
Tu nie trzeba $cigac, nie trzeba linii papilarnych zbiera¢ ani policji uruchamia¢. To jest

676/V1 31



34. posiedzenie Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu

czytelne. | co? To jest robione swiadomie — zeby twdrce wymaglowa¢ albo zeby po-
czeka¢ az umrze, bo czesto to sa stare utwory, albo zeby go przeciagnaé¢ po sadzie. Tu
chodzi o takie rzeczy. Ja moge poda¢ nazwy wydawnictw, ale chyba nie potrzeba, wy-
starczy zadzwoni¢ do ZAiKS albo do tej drugiej organizaciji.

Przewodniczaca Krystyna Bochenek:

Dziekuje bardzo.

Rozumiem, ze zaraz bedziemy w gronie senatorow gtosowac¢ nad poprawkami
przedstawionymi dzisiaj przez Biuro Legislacyjne. Ale mamy gosci, ktdrzy znalezli si¢
u nas dosy¢ niespodziewanie, bo w ciagu ostatnich godzin.

Chciatabym wigc spytaé: czy panstwo chca zabra¢ gtos, skoro mamy przyjem-
nos¢ gosci¢ panstwa u siebie?

Stucham, uprzejmie prosze si¢ przedstawic.

Przewodniczacy Komitetu Praw Wiasnosci Intelektualnej
w Amerykanskiej I1zbie Handlowej w Polsce
Michat Siciarek:

Michat Siciarek, przewodniczacy Komitetu Praw Wiasnosci Intelektualnej
w Amerykanskiej Izbie Handlowej.

Prosze panstwa, styszac, ze stanowisko Amerykanskiej 1zby Handlowej, jak row-
niez stanowisko stowarzyszenia ,,ProMarka” zostato ztozone wczoraj, przedwczoraj...

(Przewodniczgca Krystyna Bochenek: Wczoraj i dzisiaj.)

...wczoraj i dzisiaj, chciatbym podsumowa¢ jeden, najwazniejszy moim zda-
niem, punkt w obu tych stanowiskach i wréci¢ przy tym do dyrektywy Unii Europej-
skiej, ktdra ustawa ma implementowa¢. Mysle, ze bedzie to wspotbrzmiato z tym, co
mowit pan senator Piesiewicz. Mianowicie dyrektywa w sprawie egzekwowania praw
wiasnosci intelektualnej zajmuje si¢ pewnymi kwestiami proceduralnymi dochodzenia
roszczen W postegpowaniu cywilnym, a zwihaszcza tym — i to jest ten najwazniejszy
omawiany dzisiaj punkt — jakie roszczenia przystuguja uprawnionemu w wypadku na-
ruszenia praw. Dyrektywa robi to horyzontalnie, czyli w stosunku do wszystkich praw
wiasnosci intelektualnej, w zwiazku z czym nowelizacja dotyczy praw autorskich i po-
krewnych, praw do patentéw, znakéw towarowych, baz danych i odmian roslin.

Dyrektywa moéwi w preambule, ze w celu naprawy szkody, ktora wiasciciel
prawa poniost w wyniku jego naruszenia, suma odszkodowan mu przyznanych powin-
na uwzglednia¢ wszystkie whasciwe aspekty, takie jak utrata dochoddéw, nieuczciwy
zysk, wszelki uszczerbek moralny, ktory posiadacz praw poniost, i ze jako alternatywa
mozliwe jest zasadzenie odszkodowan obliczonych wedtug optat licencyjnych, acz-
kolwiek niekoniecznie im réwnym.

Dyrektywa moéwi dalej, ze srodki naprawcze powinny by¢ skuteczne, proporcjo-
nalne i odstraszajace. To, czego moze si¢ domaga¢ uprawniony, powinno odstrasza¢
naruszyciela, szczegdlnie takiego, ktory zawinit, czyli naruszyt swiadomie w celu po-
niesienia korzysci monopol uprawnionego.

Dalej dyrektywa mowi o takich srodkach jak zadanie zaprzestania naruszania,
wycofania z handlu, zniszczenia oraz roszczeniach majatkowych. W szczegolnosci zas
0 tym, ze w przypadku obliczania roszczenia majatkowego w stosunku do optat licen-
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cyjnych, przepisy powinny méwié, ze chodzi o odszkodowanie ryczattowe, obliczone
na podstawie takich elementdw jak przynajmniej suma optat licencyjnych.

W pierwszym przedtozeniu ministerstwa kultury, ktore byto przedmiotem oceny
ekspertdow w maju zesztego roku — tutaj mozna poprosi¢ o komentarz przedstawicieli
ministerstwa kultury — wprowadzone zostato takie rozwiazanie, ze uprawnieni z tytutu
praw autorskich, praw pokrewnych, praw do znakow towarowych, patentéw, baz da-
nych i odmian roslin moga domagac¢ sie jednokrotnosci, a w przypadkach zawinionego
naruszenia wielokrotnosci, nie wiecej niz trzykrotnosci tego, co by sie nalezato
w przypadku uzyskania licencji. Jezeli wigc naruszyciel zawinit, to mozna od niego
zadac wigcej niz jednokrotnosci. Gdyby mozna byto od niego zadac tylko jednokrotno-
sci, to on miatby interes w tym, zeby naruszy¢, poniewaz nigdy nie zaptacitby wigcej,
niz i tak musiatby zaptaci¢. Gdyby uprawniony mogt dochodzi¢ tylko jednokrotnosci,
to mogtby dosta¢ co najwyzej tyle, ile by dostat, gdyby naruszenia nie byto, a przeciez
czeka wiele lat i ponosi koszty, ktorych nikt mu nie zwrdci, bo koszty sadowe, ktore
mozna zasadzi¢, to jest kwota rzedu 1 czy 2 tysiecy zt za cala sprawe. Przedstawiciele
doktryny prawa cywilnego mieli tu watpliwosci, poniewaz odszkodowanie co do zasa-
dy nie powinno by¢ wieksze niz szkoda, ale dyrektywa zacheca, zeby $rodki naprawcze
byly odstraszajace, to znaczy, zeby mogty wynosi¢ wiecej niz to, co by sie nalezato,
gdyby naruszenia nie byto, gdyby licencja zostata w pore uzyskana.

Jak z tym wszystkim postapit Sejm? Sejm przyjat przedtozenie rzadowe, jednak
zmodyfikowane w stosunku do pierwszej wersji. Uprawnieni z tytutu praw autorskich,
baz danych i odmian roslin sie¢ wybronili. Przy prawach autorskich, jak wiadomo,
mozna zada¢ dwukrotnosci, a przy zawinionym naruszeniu trzykrotnosci, podobnie
przy bazach danych w ujeciu ustawy sejmowe;j...

(Senator Krzysztof Piesiewicz: Ale stawka jest nieustalona na poczatku.)

No, to jest oczywiscie odrebna kwestia. Natomiast uprawnieni z tytutu znakdéw
towarowych i patentdw moga zada¢ tylko jednokrotnosci, a uprawnieni z tytutu praw
do znakow towarowych nie moga nawet zada¢ usuniecia skutkéw naruszen — noweli-
zacja zmniejsza zakres ochrony, ktory byt juz wczesniej.

Chroniac prawa rolnikéw, autoréw i twdrcow baz danych, nie mozemy zapomi-
na¢ o tym, ze réwniez ci, ktorzy inwestuja w produkty innowacyjne albo staraja sig,
zeby produkty czy to polskie, czy zagraniczne byty popularne, a wigc nadaja wartos¢
swoim znakom towarowym, mogli si¢ broni¢ wszyscy na podobnych zasadach $rod-
kami, ktore bytyby cho¢ troche odstraszajace w stosunku do naruszycieli. Dlatego pro-
pozycja Amerykanskiej Izby Handlowej jest taka, aby powrdci¢ do wytycznych, ktore
ptyna z dyrektywy, i zrowna¢ poziom ochrony znakow towarowych i patentow z tym,
co jest przyznane wiascicielom praw do odmian roslin — wtedy bedzie on troche poni-
7ej poziomu najwyzszego, ktdry jest zagwarantowany prawem autorskim i pokrewnym
— wydaje si¢ bowiem, ze ustawa powinna zgodnie z duchem dyrektywy i zgodnie
z duchem czasu wspiera¢ tych, ktorzy inwestuja we wiasne dobra intelektualne, a nie
tych, ktorzy sami produkuja podrébki badz sprowadzaja je z cieptych krajow.

(Przewodniczgca Krystyna Bochenek: Dziekuje bardzo. Czy to juz jest...)

Konkretna tres¢ proponowanej zmiany jest zawarta w pismie.

Przewodniczaca Krystyna Bochenek:

Dziekuje.
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Panie Ministrze, czy pan chciatby sie jakos ustosunkowac do tej wypowiedzi?

(Sekretarz Stanu w Ministerstwie Kultury i Dziedzictwa Narodowego Jarostaw
Sellin: Z tego, co wiem, to w tej sprawie chce si¢ wypowiedzie¢ prezes Urzedu Paten-
towego, pan Pyrza, bo z nim wiasnie w ramach uzgodnien miedzyresortowych te kwe-
sti¢ dyskutowalismy.)

Oczywiscie. Prosze bardzo. Prosze uprzejmie si¢ przedstawi¢, bo nie wszyscy
si¢ znamy.

Zastepca Prezesa Urzedu Patentowego Rzeczypospolitej Polskiej
Andrzej Pyrza:

Andrzej Pyrza, zastepca prezesa Urzedu Patentowego RP.

Ja rozumiem ponawiane postulaty niektorych srodowisk, by zrownaé¢ ochrone
prawng autorska i na gruncie prawa wiasnosci przemystowej, niemniej jednak obecny
projekt, przedtozenie rzadowe czy uchwalona przez Sejm ustawa proponuja zachowa-
nie status quo. Poziom ochrony na gruncie prawa autorskiego nie jest identyczny jak na
gruncie ustawy — Prawo wiasnosci przemystowej, ale dyrektywa pozwala na taka dys-
proporcje. Oczywiscie w tym zakresie toczyta sie szeroka dyskusja i bardzo wielu
przedstawicieli przemystu i nie tylko byto przeciwnych zastosowaniu rozwiazan praw-
no-autorskich na gruncie ustawy — Prawo wiasnosci przemystowej. W tym zakresie
wypowiadali si¢ dosy¢ zgodnie réwniez eksperci sejmowi i doktrynerzy, ktorzy byli
pytani o zdanie na etapie uzgodnien migdzyresortowych, migdzy innymi pani profesor
Aurelia Nowicka, pan profesor Sottysinski i pan profesor Bteszynski byli zgodni, ze
chodzi tutaj o troszeczke innych adresatow, podmioty, ktorych interesy sa chronione.
Na gruncie prawa autorskiego mamy bowiem do czynienia z autorem, osoba czasami
nieco bezbronna, natomiast na gruncie ochrony wiasnosci przemystowej mamy do
czynienia z profesjonalistami, z przedsigbiorcami. Nie ma wieC w gruncie rzeczy zad-
nego uzasadnienia, i eksperci sa zgodni w tym zakresie, zwigkszenia represyjnosci
rozwiagzan zawartych w ustawie — Prawo wiasnosci przemystowej. My jestesmy po-
dobnego zdania. Uwazamy, ze nie mozna mechanicznie stosowa¢ rozwiazan, ktére ob-
ostrzaja odpowiedzialnos¢ cywilnoprawna, a nawet karna wtedy, kiedy nijak si¢ to nie
ma do poziomu zagrozenia interesow na rynku. W zwiazku z tym absolutnie popiera-
my propozycje rzadowa.

Prawda jednak jest, ze pewnego typu roszczenia zniknety. Zaréwno stowarzy-
szenie ,,ProMarka”, jak i Polska Izba Rzecznikow Patentowych — zdotatem sie z grub-
sza z tymi tekstami zapozna¢ — zwracaja uwage, ze znikneto z tresci art. 287 1296
roszczenie usunigcia skutkdw naruszenia i rzeczywiscie mozna powiedzie¢, ze w tym
zakresie oczekiwania sa zasadne. Nie wiem, by¢ moze byto to czesciowo sprawa przy-
padku, by¢ moze projektodawcy uwazali, ze tego typu roszczenie wynika z innych za-
pisOw, niemniej wydaje mi sie, ze dla jasnosci, zeby nie byto zadnych watpliwosci,
mozna by sie zastanowi¢, czy nie uzupetni¢ art. 287 ust. 1 i art. 296 ust. 1 0 mozliwos¢
dochodzenia roszczenia usuniecia skutkdéw naruszenia.

Jezeli chodzi o inne poruszone kwestie — pan Siciarek tego nie podnosit, dlatego
ze jest to w przedtozeniu chociazby Polskiej 1zby Rzecznikdéw Patentowych — to my si¢
z tymi postulatami nie zgadzamy. Czasami byty to kwestie bardzo mocno dyskutowa-
ne, kwestie roszczen, ktore nieraz maja wihasciwie charakter symboliczny. Niektdrzy
podnosza, ze jezeli chodzi o kwestie odszkodowawcze czy krotnosci, o ktérych méowit
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pan Siciarek, to wkasciwie nie moze sig to zbliza¢ do srodkdw natury nie cywilnopraw-
nej, a karnoprawnej. Istnieje mozliwos¢ dochodzenia odszkodowania, w zwiazku
z czym nie widzimy zadnego zagrozenia interesu przedsiebiorcow, bo gtéwnie o przed-
sigbiorcow tutaj chodzi.

Jesli chodzi o grunt prawa autorskiego, nie mamy zadnych uwag, absolutnie,
zreszta nie ma tutaj uwag krytycznych. Ta ewentualna trzykrotnos¢ optaty licencyjnej
ustalana ryczattowo jest jak najbardziej dobrym rozwiazaniem.

To tyle, jesli mozna by byto w tym momencie w ten sposob reagowac. Sadze, ze
poza uwagami Biura Legislacyjnego warte rozwazenia bytoby tego typu uzupetnienie
w art. 287 i 296 ust. 1, dlatego ze, co ciekawe, to roszczenie wystepuje — i trafnie za-
uwaza to Polska Izba Rzecznikéw Patentowych — na gruncie obecnie obowiazujacej
ustawy — Prawo wiasnosci przemystowej. O to roszczenie zostat uzupetniony katalog
srodkow cywilnoprawnych na gruncie prawa autorskiego. Dziwnym trafem zadziatano
tutaj jak gdyby... Sadze, ze zupetnie przypadkowo to roszczenie znikneto z ustawy —
Prawo wiasnosci przemystowej, poniewaz jest to dosy¢ wrazliwa sfera uprawnien czy
srodkow, ktdre stuza temu, bo sama dyrektywa jest napisana przede wszystkim nie
w interesie piratow, tylko w interesie tych, ktorzy sa uprawnieni z tytutu wtasnosci in-
telektualnej. Wydaje mi si¢, ze mozna by to o ten katalog roszczen uzupetnié¢. Dzigkuje
bardzo.

Przewodniczaca Krystyna Bochenek:

Dziekuje bardzo.

Panstwo senatorowie styszeli te propozycje. Oczywiscie kazdy moze ewentual-
nie wnies¢ taka poprawke.

Stucham pana.

Dyrektor Generalny Biura
Polskiego Stowarzyszenia Wytwoércow Produktow Markowych ProMarka
Rafat Parczewski:

Rafat Parczewski. Jestem dyrektorem generalnym w stowarzyszeniu ,,ProMarka”.

W naszym stanowisku réwniez zostaty ujete sprawy, o ktérych raczyt powie-
dzie¢ pan Pyrza, czyli usuniecie skutkdw naruszenia. Chciatbym jednak zaznaczyc¢, ze
mozliwos¢ zadania trzykrotnosci optaty licencyjnej w sytuacji swiadomego naruszenia
cudzych praw nie jest przyjeta jedynie na gruncie praw autorskich. Ustawa przyznaje
rowniez taka ochrone producentom réznych odmian roslin, mamy wigc tutaj faktycznie
do czynienia z taka sytuacja, ze jezeli ktos $wiadomie narusza interesy podmiotu pro-
dukujacego jakies towary, na przyktad polskiego wynalazcy, to ten wynalazca bedzie
mogt zada¢ jedynie jednokrotnosci optaty licencyjnej, czyli tego, co musiatby zaptaci¢
na samym poczatku naruszenia podmiot, ktéry prawo tego wynalazcy naruszat. | tutaj
mamy do czynienia z bardzo duza dysproporcja tych roszczen. Juz nie chce powtarzaé
tego, co powiedziat pan Siciarek, ale to nie jest jedynie tak, ze prawa autorskie przy-
znaja mozliwos¢ zadania trzykrotnosci i cata reszta ma juz rézne inne roszczenia.

Nalezy tez tutaj zaznaczy¢, ze hodowcy réznych odmian roslin rdwniez maja
mozliwos¢ zadania tego w wysokosci trzykrotnosci tej optaty. Nie mozna im odmowi¢
tego, ze sa profesjonalistami, postuzenie si¢ wigc tym argumentem akurat w tym wy-
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padku jest, moim zdaniem, nie do konca zgodne ze stanem rzeczywistym, tak jak to
przedstawia ustawa. Dzi¢kuje.

Przewodniczaca Krystyna Bochenek:

Dziekuje.
Czy pan, Panie Ministrze, chciatby jeszcze skomentowac te sprawy?

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Kultury i Dziedzictwa Narodowego
Jarostaw Sellin:

Nie, jest to tylko kwestia subiektywnych moze ocen, ale jednak zwrdce uwage
na to, ze twdrca i mimo wszystko hodowca roslin jest troche stabszym podmiotem od
profesjonalnych silnych podmiotéw przedsicbiorcow dziatajacych na gruncie wiasno-
sci przemystowe;j.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

(Brak nagrania)

Przewodniczaca Krystyna Bochenek:

Bardzo proszg.

Dyrektor Generalny Biura
Polskiego Stowarzyszenia Wytwaorcow Produktow Markowych ProMarka
Rafat Parczewski:

Chciatbym zaznaczy¢, ze podmiotami, ktore sa objete zakresem obowiazywania
ustawy — Prawo wiasnosci przemystowej, nie sa jedynie ogromne koncerny polskie badz
migdzynarodowe; z uprawnien tych moga korzysta¢ mali przedsigbiorcy albo wrecz po-
jedynczy wynalazcy, ktérych ochrona réwniez jest juz w tym momencie stabsza.

Przewodniczgca Krystyna Bochenek:

Prosze bardzo.

Przewodniczacy Komitetu Praw Wiasnosci Intelektualnej
w Amerykanskiej 1zbie Handlowej w Polsce
Michat Siciarek:

Jesli mozna, jedno zdanie, poniewaz to tak troche sofistycznie brzmi, ze ten
tworca jest staby, natomiast ten whasciciel znaku, ten wynalazca jest taki mocny. Moz-
na powiedzie¢, ze tworca odmiany roslin nie za bardzo rdzni sie od twércy wynalazku
mikrobiologicznego. To znaczy ten, kto hoduje pantofelki i podlega prawu wiasnosci
przemystowej, jest represjonowany w stosunku do tego, kto hoduje buraka i juz wpadt
w ustawe 0 ochronie odmian roslin. Analogicznie ten, kto tworzy bazy danych i ma
szczescie by¢ w ustawie o ochronie baz danych, jest tutaj w lepszej sytuacji niz ten, kto
te baze danych opatruje znakiem towarowym, ktéry zostat naruszony. Tutaj wiec ar-

36 676/V1



w dniu 27 marca 2007 r.

gumentacja aksjologiczna tej akurat réznicy jest, powiedziatbym, dos¢ watta, pomijajac
juz fakt, ze z ochrony prawa autorskiego korzystaja rowniez rekiny. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca Krystyna Bochenek:

Dzigkuje bardzo.

To jest sprawa dodania kilku stow. Jesli ktos z panstwa chce przeja¢ te popraw-
ke, to zapraszam, natomiast jesli... Moze mamy jeszcze czas? Nad ta nowelizacja be-
dziemy procedowac¢ dopiero podczas nastepnego posiedzenia Senatu, w zwiazku
z czym mamy jeszcze chwile, zeby si¢ zastanowi¢.

Czy ktos z panstwa chce jeszcze zadaé pytanie, zabra¢ gtos? Nie.

Dziekuje bardzo gosciom. Bardzo prosze cztonkdw komisji o pozostanie, po-
niewaz chciatabym, zebysmy, po pierwsze, gtosowali nad poprawkami, a po wtore,
zebysmy jeszcze omdwili sprawe z punktu pierwszego.

Gosciom bardzo serdecznie dzigkuje za udziat w posiedzeniu.

(Brak nagrania)

Przewodniczaca Krystyna Bochenek:

Panie Ministrze, oczywiscie jesli mozna, to prositabym pana ministra o pozosta-
nie jeszcze chwilg, gdyby byty jakies pytania.

Dziekujemy uprzejmie, dzickujemy bardzo za udziat w posiedzeniu komisji.

W takim razie moze zaczniemy od punktu drugiego. Bedziemy gtosowaé nad
poprawkami, ktore przedstawito Biuro Legislacyjne. Beda to poprawki komisyjne. Jest
ich szes¢, tak? Dobrze mowie?

(Gtos z sali: Tak.)

Prosze mnie kontrolowac.

Poprawka pierwsza. W art. 1 pkt 1, dotyczacym art. 6" ust. 3, wyrazy ,,zawiera-
jacy tre$¢ utworu” zastepuje sie wyrazami ,,przekazujacy utwor”.

Kto z pan senator i panOw senatorOw jest za tym, aby wnies¢ t¢ poprawke? (9)

Dziekuje bardzo. Rozumiem, ze chyba wszyscy sa za.

Czy ktos jest przeciw? (0)

Czy ktos sie wstrzymat od gtosu? (0)

Dziekuje.

Druga poprawka, w art. 1 pkt 2, dotyczy art. 80 ust. 1 pkt 3 lit. d. Majac na uwa-
dze wyeliminowanie ewentualnych watpliwosci interpretacyjnych...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Przepraszam bardzo. To ja tutaj...

(Glos z sali: Tutaj sa trzy poprawki, nad ktérymi nalezy gltosowac tacznie.)

Aha, dobrze, czyli nad poprawkami druga, trzecia i czwarta gtosujemy facznie.

W art. 1 pkt 2, dotyczacym art. 80 ust. 1 pkt 3 lit. d, po wyrazie ,,ustug” dodaje
si¢ wyrazy: ,,naruszajacych autorskie prawa majatkowe”. W art. 4 pkt 4, dotyczacym
art. 11a ust. 1 pkt 3 lit. d, po wyrazie ,,ustug” dodaje si¢ wyrazy: ,,naruszajacych prawa
do bazy danych”. | poprawka czwarta, nad ktora bedziemy gtosowac tacznie: w art. 5,
dotyczacym art. 36b, ust. 1 pkt 3 lit. d, po wyrazie ,,ustug” dodaje si¢ wyrazy ,,naru-
szajacych wytaczne prawo”.
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Glosujemy tacznie.

Kto jest za przyjeciem tych poprawek? (9)

Dzigkuje bardzo, wszyscy sa za.

Nastepna poprawka. Czy okreslamy ja jako trzecia, Panie Legislatorze?

(Gtos z sali: Nie, nie, kolejno to bedzie poprawka...)

To jest kolejna poprawka, czyli piata.

(Gtos z sali: To poprawka piata, tak.)

Poprawka piata: w art. 2 pkt 6, dotyczacym art. 753" §1...

(Gtos z sali: Ale poprawka jest nizej, Pani Senator.)

Jeszcze raz.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

(Glos z sali: To jest wyjasnienie dotyczace poprawki.)

Bardzo przepraszam. Jeszcze raz, cofam.

Poprawka piata: w art. 2 pkt 6 skresla si¢ wyrazy: ,,i praw osobistych do arty-
stycznego wykonania”.

Kto jest za przyjeciem tej poprawki? (9)

Dziekuje bardzo.

| poprawka szosta: w art. 1 pkt 4, dotyczacym art. 101, po wyrazach: ,art. 6”
dodaje si¢ wyrazy: ,.art. 6.

Kto jest za przyjeciem tej poprawki? (9)

Dziekuje bardzo.

Dzigkuje paniom i panom senatorom za gtosowanie nad tymi poprawkami.

Kto jest za przyjeciem catosci dzi§ omawianej ustawy 0 zmianie ustawy o pra-
wie autorskim i prawach pokrewnych oraz niektorych innych ustaw, druk nr 394? (9)

Dziekuje bardzo.

Proponuje, zeby sprawozdawca byt pan senator Krzysztof Cugowski. Zgoda?

(Senator Krzysztof Cugowski: Zgadzam sig.)

Bedzie nas pan reprezentowat.

Czyli to sa poprawki przyjete dzis podczas posiedzenia. Rozumiem wiec, ze
sprawy dotyczace punktu drugiego mamy za soba.

Dzigkujemy bardzo serdecznie.

Chciatabym, abysmy w gronie senatorskim zastanowili si¢ teraz nad ewentual-
nym naszym stanowiskiem w sprawie Programu Il Polskiego Radia.

Czy panstwo senatorowie maja taka wole, zebysmy sformutowali jakie$ stano-
wisko w tej sprawie?

Czy kto$ chciatby, zebysmy sie¢ wypowiedzieli? Czy zostawiamy te sprawe je-
dynie do naszej wiadomosci?

(Brak nagrania)

Przewodniczaca Krystyna Bochenek:

List otwarty? Mamy ten list otwarty, oczywiscie, tak.
Pan senator ma? Czy pan senator chce jeszcze...
(Wypowiedz poza mikrofonem)

(Senator Kazimierz Kutz: Ale ja mysle, ze...)

Prosze uprzejmie o wiaczenie mikrofonu.
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Senator Kazimierz Kutz:

Mysle, ze my nie jesteSmy od tego, zeby podejmowac takie og6lne uchwaty.

Przewodniczaca Krystyna Bochenek:

Nie, no wigc ja chciatam tylko spytac.

(Senator Krzysztof Piesiewicz: Ale jest pewien problem, bo...)
Tak? Stuchajmy, bo to sg wazne sprawy.

Pan senator Piesiewicz.

Senator Krzysztof Piesiewicz:

To znaczy jest pewien problem, bo ja tutaj siedziatem i nie bardzo wiedziatem,
0 co chodzi. Z jednej bowiem strony pan prezes Czabanski mowi, ze nic si¢ nie zmie-
nia, a tu byt poptoch wsradd...

Przewodniczgca Krystyna Bochenek:

Prosze mi wybaczy¢, Panie Senatorze, ze panu przerwe. Po prostu juz od dawna
sa W komisji materiaty. Nie wiem, czy panstwo je rozestali, ale one byty. Sprawa jest
powszechnie znana. Wiem, ze pana nie byto jakis czas w kraju...

(Senator Krzysztof Piesiewicz: Nie, nie, nie, ale ja méwi¢ 0 czyms innym. Ro-
zumiem, ze jest spér o to, ze kosztem Programu | zmniejsza si¢ zakres...)

To znaczy odwrotnie, fragmentarycznym kosztem Programu Il poszerza si¢ na
falach ultrakrotkich. ..

(Senator Krzysztof Piesiewicz: Tak jest, doktadnie.)

...czestotliwosé Programu 1.

Senator Krzysztof Piesiewicz:

Tak, tak, doktadnie o to chodzi.

Mysle, ze gdybysmy mieli zaja¢ jakiekolwiek stanowisko, to wydaje mi sig, iz
komisja kultury nie moze zaja¢ innego stanowiska, zeby w jakikolwiek sposob: ani
w sensie zasiegu, ani w sensie liczby odbiorcow, nie ogranicza¢ tego programu. Tak mi
si¢ wydaje. Nie ideowo si¢ do tego ustosunkowywac¢, tylko po prostu powiedzie¢, ze
racje spoteczne, kulturowe itd., sa za tym, zeby nie ogranicza¢ Programu Il radia pu-
blicznego tak w zakresie zasiegu, jak i w zakresie liczby odbiorcéw. Chyba trzeba za-
ja¢ takie stanowisko, nie?

Przewodniczaca Krystyna Bochenek:

Pan senator Sauk, bardzo proszg.

Senator Jacek Sauk:

Wiasciwie powinienem przeprosi¢. Zabieram gtos, poniewaz nie byto mnie pod-

czas tej czesci...
(Przewodniczgca Krystyna Bochenek: Ale dyskusja byfa bardzo ciekawa.)
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Jak pani przewodniczaca wie, pociag zatrzymat si¢ w polu i stalismy godzing.

Ja troche znam te sprawe z prasy i mam swoje zdanie na ten temat. Ot6z uwazam,
ze ten pomyst od strony budowania silnego Programu I, ktéry mégtby konkurowaé wte-
dy choc¢by z takim, Panie Senatorze, programem jak TOK FM, jest bardzo dobry. I tu
bedziemy sie rézni¢ w ocenie sytuacji. Wobec tego proponuje, zebysmy nie zajmowali
stanowiska, bo podejrzewam, ze nie wszyscy senatorowie beda si¢ z nim godzi¢.

Przewodniczgca Krystyna Bochenek:

Czy sa inne opinie panstwa senatorow?
Prosze, pan przewodniczacy.

Senator Piotr Boron:

To znaczy mysmy nie uzyskali jeszcze daleko idacych wiadomosci — niejako
odpowiadam tu senatorowi Piesiewiczowi — kto na tym faktycznie straci, a kto zyska.
Nie wiem zreszta, czy to jest do sprawdzenia. Tutaj padaty informacje, ze stuchacze
Programu 11, to, powiedzmy, pewna elita, i ubgdzie ich, ale beda mogli korzystac z te-
goz programu przy pomocy innych nosnikow. To jest wiadomos¢, ktora, jak sadze, nie
jest do konca przeliczalna. No ale jest i satelita, i nosniki internetowe, czyli tu jest spo-
ra rekompensata. Oczywiscie nie wiemy doktadnie, ile 0s6b bedzie w stanie si¢ na to
przestawi¢ — to jest niewiadoma.

Z drugiej strony podanie idacych w miliony liczb tych, ktorzy zyskaja na Pro-
gramie | i beda mogli z niego korzysta¢... O dziwo, zajmujemy si¢ tylko Progra-
mem Il, nie zajmujemy si¢ w ogdle Programem IV, ktéry traci tyle samo co Pro-
gram Il. Wydaje mi sig, ze jest rzecza kuriozalna, ze dostajemy w dziedzictwie taka
sytuacje z Programem |. Styszymy tutaj, ze Program | w ogole nie byt styszany przez
takie masy ludzi, ze miat taki zasieg terytorialny, ze tam w ogole Program | nie docie-
rat, a tymczasem rozdawano czestotliwosci, podczas gdy chyba KRRIiT miat juz od
dawna jako priorytet zapewnienie styszalnosci tegoz Programu | publicznego.

Mysle, ze sytuacja jest zatem znacznie bardziej skomplikowana i zgadzam sie
z panem senatorem Saukiem, iz pewnie bedzie nam tutaj trudno wywazy¢ jedno sta-
nowisko catej komisji. Zapewne kazdy z nas moze podjac¢ temat poprzez oswiadczenia,
poprzez réznego rodzaju wiasne zachowania, przyznam jednak, ze dla mnie bardzo
przekonywajace byty argumenty prezesa Czabanskiego. Dzigkuje.

Przewodniczaca Krystyna Bochenek:

Bardzo prosze, pani senator Panczyk, potem pan senator, a potem udziele gtosu
sobie.

Senator Maria Panczyk-Pozdziej:

Sprawa jest skomplikowana i nie przekonuje mnie fakt, ze ci ludzie beda mieli
dostep do Programu I, bo to bedzie troche przypomina¢ pamigtne historie z UKF: jak
dtugo ludzie nie korzystali z niego, bo trzeba byto inne odbiorniki kupowac¢, bo trzeba
byto je przestraja¢ itd. Styszelismy, ze Program Il dociera jednak gtdwnie na prowincje
i ze ludzie z prowincji z niego korzystaja nie dlatego, ze nie maja dostepu do osrodkow
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kulturalnych w duzych miastach itd., lecz dlatego, ze po prostu czesto ich na to nie sta¢
i to jest zamiennik. Ta mozliwo$¢ korzystania z Programu Il, z tych wysoko, ze tak
powiem, postawionych programow, to dla nich jakas szansa. My im te szanse zabiera-
my. | tutaj nie bedzie oczywiscie jednoznacznego stanowiska. Mysle, ze mysmy sie
powinni w imieniu tych odbiorcéw jednak upomniec o to.

Przewodniczaca Krystyna Bochenek:

Bardzo prosze.

Senator Krzysztof Piesiewicz:

Miatem nie zabiera¢ gtosu na ten temat, ale musze to zrobi¢, bo w koncu jest to
posiedzenie komisji i to idzie do protokotu.

Wydaje mi sie, ze od dtuzszego czasu jestesmy swiadkami obnizania si¢ pozio-
mu wszystkiego, co si¢ wiaze z nadawca publicznym tak w zakresie rozrywki, tak
w zakresie produkcji filmowej, jak i w zakresie publicystyki, w zakresie sposobu for-
mutowania informacji. Szczegdlnie jest to przykre i dotkliwe dla mnie, poniewaz je-
stem wiernym stuchaczem radia i uwazam, ze radio ma w sobie niezidentyfikowana
magie, gdzie si¢ operuje stowem, a wiec dociera do zupetnie innych przestrzeni $wia-
domosci cztowieka. Co ciekawe, w ciagu siedemnastu lat od odzyskania niepodlegtosci
to radio trzymato — mowiac w skrécie, zeby nie rozwijaé¢ tego — pewien fason.

Niestety, jest mi bardzo przykro, poniewaz wydaje mi sig, ze w radiu publicz-
nym — a whadze radia, ktore sa w tej chwili, znam dobrze od wielu lat, jeszcze z okresu
opozycyjnego — nastapita negatywna rewolucja w zakresie doboru oséb, ktére w nim
wystepuja, W zakresie jezyka, ktory sie stosuje, w zakresie opisu rzeczywistosci, ktory
ma miejsce. Dotyczy to publicystyki, dotyczy to komentatorow, dotyczy to jednostron-
nosci przekazywania obrazu zycia codziennego i zycia publicznego. Jestem tym bardzo
zaniepokojony i musze¢ powiedzieé¢, ze dla mnie Program Il radia powinien by¢ chro-
niony w ogole jak brylant w koronie, to znaczy powinien on by¢ hotubiony, szczegol-
nie przez wladze publiczna. Prosze zwrdci¢ uwage, ze w tej chwili nie mamy w zasa-
dzie zadnych tygodnikow kulturalnych, zadnych dziennikdéw. Te czesci dziennikow,
ktore dotycza kultury, sa prowadzone na zasadzie behawioralnej, na zasadzie sensacyj-
nej, na zasadzie tendencyjnej i to w r6zna strone: i w lewo, i w prawo. Nie ma powaz-
nego dyskursu na temat kultury.

Moim zdaniem wszystko, co w Polsce dzieje si¢ ztego tak w zakresie przestep-
czosci, w zakresie sposobu uprawiania polityki, w zakresie komunikowania si¢ miedzy
ludzmi, w zakresie obyczajow, bierze si¢ nie z kryzysu polityki, tylko kazdy kryzys
polityki poprzedza kryzys kultury. I moim zdaniem, ten punkt, w ktérym jestesmy, je-
$li chodzi o sposéb tworzenia norm prawnych, sposéb komunikowania sig, sposéb sto-
sowania réznych metod, zeby obnazy¢ cztowieka, bierze sie z kryzysu kultury. Wiecej,
podejrzewam, ze jestesmy w sytuacji takiej jak na poczatku lat siedemdziesiatych, kie-
dy Zagajewski i Kornhauser postawili teze¢ o $wiecie nieopisanym. Ten $wiat, w Kto-
rym zyjemy, jest swiatem przez tworcOw nieopisanym. To jest swiat, ktory jest opisy-
wany powierzchownie, w sposéb sensacyjny, i dlatego chce powiedzie¢, ze nigdy jako
senator nie zgodze si¢ na jakiekolwiek obnizenie czy to zakresu styszalnosci, czy to
zakresu i czasu emisyjnosci takiego programu jak Program Il radia.
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Wiem, ze my tu tego nie uchwalimy, poniewaz wchodza tu w gre wzgledy tak
zwanej koniunktury politycznej. Ja jej nie oceniam, moze jest ona bardzo dobra, mnie
jest ona w tej chwili obca, podobnie jak ta kultura, ktéra jest forsowana w telewizji pu-
blicznej. Twierdze, ze telewizja publiczna nie byta nigdy na tak niskim poziomie, jezeli
chodzi o dyskurs publiczny, o przekaz opisu rzeczywistosci, o audycje, ktére sa nazna-
czone niebywala rzecza, jakby wyjete z lat siedemdziesiatych. Na przykiad taka audycja
,»30 minut” w ,, Trojce”, prawda. | prosze mi wierzy¢, ja jestem poza polityka w tej chwi-
li. Ja tylko mdwig to, co widze, i to, co stysze. Ja nie chce tego przeciwstawia¢ TVN, bo
dla mnie TVN tez ma swoje mankamenty. Chce tylko powiedzie¢, ze poziom si¢ obniza
i chce powiedzie¢ w sposob jasny, ze ja jako senator nie zgadzam si¢ na to, a nawet wie-
cej: dazytbym do tego, zeby podwyzsza¢ poziom Dwdjki, Program Il poszerzac.

A jezeli Jedynka ma si¢ poszerza¢ kosztem Dwajki i ma by¢ robiona na tym po-
ziomie, na jakim jest robiona, czyli z miesiaca na miesiac coraz gorzej, to ja przeciwko
temu protestuje. Dzigkuje uprzejmie. Dzigkuje bardzo. Wszystko rozumiem, o co cho-
dzi. Dzigkuj¢ uprzejmie.

Przewodniczgca Krystyna Bochenek:

Bardzo dziekuje, Panie Senatorze.

Musze powiedzie¢, ze tez przysztam tutaj z idea, zebysmy wystosowali jakies
oswiadczenie naszej komisji. Moim osobistym zdaniem sprawa wymaga jednak bardzo
whnikliwego zapoznania sie z materiatami, ktére otrzymalismy, a ktére moze jeszcze
nie wszyscy panstwo maja, zebysmy po prostu napisali naprawde to, co czujemy, ale
PO rozeznaniu...

(Senator Krzysztof Piesiewicz: Ja tylko chciatem si¢ wygadac.)

Ale dlaczego...? Uwazam, ze jak najbardziej mozemy przeciez wyrazi¢ swoja
wole czy swoje stanowisko. Ja jestem radiowcem i tez patrze na to wszystko troszeczke
jak radiowiec. Chciatabym, zebysmy si¢ zastanowili, bo oczywiscie nie jest to wiek-
szym problemem napisaé, ze si¢ nie zgadzamy i ze tak nie moze by¢, bo tak i tak to
bedzie na przykiad, bo jak wiem, to wszystko jest juz dos¢ zaawansowane. Gdybysmy
jednak mieli zaja¢ jakies stanowisko, to chciatabym, zeby ono naprawde co$ wniosto
w ten dyskurs publiczny, bo mamy tu juz cate mnoéstwo tych réznych stanowisk.
Chciatabym, zebysmy naprawde zastanowili si¢ i pod katem radiowym, i zeby to nie
byto takie powierzchowne, ze my tu oto protestujemy i co poza tym? Z najwigksza
przyjemnoscia sie¢ zastanowie nad tym z panem senatorem, ale méwig raz jeszcze,
przeanalizujmy to. Ja bardzo doktadnie przeczytatam wszystkie materiaty z jednej
i z drugiej strony i chciatabym, zeby pan senator i pozostali panstwo zapoznali sie
z nimi, jesli panstwo tak gteboko optuja za Programem I, zebysmy doktadnie wiedzie-
li, w jakiej sprawie zajmujemy stanowisko i poznali bardzo wnikliwie racje obu stron.

Senator Krzysztof Piesiewicz:

Ja powiem tylko, ze moim zdaniem nie musimy akceptowac tego, co tam si¢ dzieje.
(Przewodniczgca Krystyna Bochenek: Ale mowimy w tej chwili o czestotliwosci. . .)
Tak, tak, doktadnie.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak, tak, doktadnie, o czestotliwosciach.
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Moge powiedzie¢ tylko tyle: jestem przekonany o tym, ze jezeli proces ograni-
czania czestotliwosci sie zacznie, bedzie postepowat az do zaniku tego programu.

Senator Kazimierz Kutz:

Ja mysle, ze jest niemozliwoscia, zebysmy uchwalili jakas wspolna platforme.
Bo jesli pani stuchata gtosu senatora, ktory przyszedt p6zno i juz wyszedt, oraz pana
Piesiewicza, to tu nie ma zadnej mozliwosci na jakiekolwiek wspdlne stanowisko. To
sa absolutnie dwie perspektywy myslenia.

(Przewodniczgca Krystyna Bochenek: Trzecia, radiowa do tego dochodzi.)

Ja méwie o radiu, mysle tutaj o radiu.

Senator Krzysztof Piesiewicz:

Byty w Polsce perturbacje polityczne i jakos to radio zawsze z tego wychodzito,
z poslizgiem, ale wychodzito z tych catych sytuacji i trzymato pewien...

Przewodniczaca Krystyna Bochenek:

Tutaj bysmy dyskutowali, bo ja mam inne doswiadczenia, czy to chodzito...
A jakie byto przedtem?

Senator Krzysztof Piesiewicz:

Ja mowie jako stuchacz, nie jako radiowiec. Wydawato mi sieg, ze jezyk byt
zawsze dobry, ze byto to robione profesjonalnie, ze nigdy nie byto przegie¢ politycz-
nych. A od pewnego czasu, tak mi si¢ wydaje, mamy do czynienia z procesem sptasz-
czania — nie méwig ze z jakim$s zamachem, nie — pewnych rzeczy.

Przewodniczaca Krystyna Bochenek:

Dziekuje panstwu bardzo.

Materiaty sa i jesli kto$ zechce jeszcze moOwi¢ na ten temat, to ja oczywiscie z du-
7a Checia postucham. Jest to tez mdj zawod, w zwiazku z czym chetnie si¢ tym zajme.

Dziekuje paniom senator i panom senatorom.

Jeszcze bardzo krociutko w ramach punktu trzeciego porzadku: mamy zapro-
szenia i chcemy je rozda¢. Jest Rok Karola Szymanowskiego i dostalismy zaproszenia.
Przepraszam, ze dopiero dzisiaj panstwo je dostaja do reki. To jest na jutro.

Dziekuje uprzejmie. Prosze rozda¢ kolezankom i kolegom.

(Gtos z sali: Dzigkuje, ja jestem na...)

W siedemdziesiata rocznice smierci kompozytora 29 marca o godzinie 18.00 na
Zamku Krolewskim jest rozpoczecie Roku Szymanowskiego...

(Gtos z sali: Ale przeciez nie bedziemy propagowaé¢ homoseksualizmu.)

(Wesotos¢ na sali) (Wypowiedzi w tle nagrania)

Dziekujemy bardzo paniom i panom.

Zamykam trzydzieste czwarte posiedzenie senackiej Komisji Kultury i Srodkéw
Przekazu.

(Koniec posiedzenia o godzinie 19 minut 40)
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