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Porzadek obrad:

1. Rozpatrzenie ustawy o zmianie ustawy o sporcie kwalifikowanym (druk nr 83).

Zapis stenograficzny jest tekstem nieautoryzowanym.



(Poczqtek posiedzenia o godzinie 13 minut 02)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczgcy Kazimierz Wiatr)

Przewodniczacy Kazimierz Wiatr:

Serdecznie panstwa witam.

Czy jest kworum?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Jest siedem osab.

(Gtos z sali: Osiem.)

Osiem, czyli, prosze panstwa, jest kworum.

Jeszcze raz bardzo serdecznie wszystkich witam. Witam pana ministra Lysa-
kowskiego.

Prosze panstwa, staram sig, azeby nasze posiedzenia komisji byty — jesli tak
mozna powiedzie¢ kolokwialnie — przyklejone do czegos. Jednak obowiazki, ktore na-
kiada na nas prezydium, i przedtozenia rzadowe, ktére poprzez Sejm do nas trafiaja,
wymagaja — ze tak powiem — ekstraordynaryjnego potraktowania. | w zwiazku z tym
prezydium zazyczyto sobie, zebysmy tydzien przed posiedzeniem Senatu mieli juz
gotowe stanowisko. Sprawa dotyczy ustawy o sporcie kwalifikowanym, a w szczego6l-
nosci zmiany tej ustawy. Zgodnie z regulaminem i procedura oddam teraz gtos panu
ministrowi.

Bardzo prosze.

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Sportu
Piotr Lysakowski:

Szanowni Panstwo! Szanowna Pani! Szanowny Panie Marszatku! Szanowny
Panie Przewodniczacy!

Juz si¢ troche pogubitem, jestem pierwszy raz w otoczeniu senatoréw
I W zwiazku z tym...

(Gtos z sali: Na pozor normalni ludzie, na pozor...)

Cieszg sig, jest mi bardzo mito. Ja tez staram si¢ by¢ normalnym cztowiekiem.

Ale wracajac do rzeczy, chce powiedzie¢, ze przedmiotem naszej dzisiejszej
dyskusji, a moze raczej mojego przedstawienia, jest nowelizacja ustawy o sporcie
kwalifikowanym.

Od razu powiem, ze bedzie panstwa czekat kolejny — tak to nazwe — pasztet. To
jest tak zwana mata nowelizacja. Zrobilismy pierwsza rzecz, ktora byto mozna zrobi¢
i trzeba byto zrobi¢ ze wzgledu na apele srodowiska sportowego, o czym za chwile,
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mianowicie naprawilismy podstawowy biad, ktéry wytaczat z dyskusji o nagrodach —
tak to nazwijmy — znaczna grupe sportowcow, ludzi uprawiajacych sport wyczynowy.

W zwiazku z tym bedzie panstwa czekata wigksza nowelizacja. My zajelismy
si¢ teraz kwestia nowelizacji ustawy w ogole — wyprzedzam troche fakty, ale o tym tez
trzeba powiedzie¢. W tej wigkszej nowelizacji bedzie zawarta kwestia dodefiniowania
— uzywajac nietadnego polskiego jezyka — zwiazkOw sportowych, a takze kwestia
olimpiady w Los Angeles w 1984 r., czyli zmuszenia polskich sportowcéw do rezy-
gnacji z udzialu w tej olimpiadzie itd. Dlatego uprzedzam panstwa, ze pod ko-
niec marca to trafi pod obrady Rady Ministréw, potem bedzie czytana w Sejmie, a na-
stepnie bedzie na pewno przedmiotem obrad panstwa siedzacych tutaj dzisiaj. To tyle
tytutem ogéblnego wprowadzenia.

Teraz do rzeczy, jesli tak mozna powiedzie¢. Otdz rozmawiamy dzisiaj o art. 1
ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o sporcie kwalifikowanym. W efekcie duzej presji sro-
dowisk sportowych — tak to nazwijmy — ale presji uzasadnionej, pan minister Tomasz
Lipiec i rzad pana premiera Kazimierza Marcinkiewicza podjeli probe podejscia do
sprawy.

Artykut, o ktorym moéwie, whaczat w zakres subwencjonowania stypendiow
i nagréd zawodnikdw, ktérzy zajeli miejsca medalowe w konkurencjach sportowych,
konkretnie na igrzyskach olimpijskich. Tak jak powiedziatem, srodowiska sportowe
stwierdzity, ze jest to dla nich bolesne, ze ogranicza zakres finansowego oddziatywania
ministra sportu funkcjonujacego réwniez w trybie ustawowym, i rozpoczeta sie dysku-
sja. Efektem tej dyskusji, zarowno wewnatrz ministerstwa, jak i podczas obrad komisji
sejmowej, i dyskusji plenarnej w Sejmie, w ktdrej zreszta miatem przyjemnos¢ i okazje
uczestniczy¢, byto stworzenie zapisu ustawowego, w ktorym mowimy- chodzi mi
0 stan projektu z poprawkami wniesionymi przez Wysoka lzbg, czyli Sejm — o0 objeciu
systemem nagrod i stypendiow zawodnikéw zajmujacych we wszelkich zawodach
sportowych miejsca od jednego do 6smego. W tej sprawie nie byto specjalnych kon-
trowersji miedzy Sejmem a Ministerstwem Sportu. Wydawato si¢ i postom, i nam, ze
jest to zasadne, uczciwe i wskazane, by ludziom, ktdrzy poswiecaja swoje zycie, zawo-
dowym sportowcom — bo dotyczy to sportowcow zawodowych, tak to okreslmy — dac¢
zastrzyk moze nawet nie tyle nadziei, ile zastrzyk finansowy, ktéry umozliwi im funk-
cjonowanie w tym zyciu sportowym.

Poszlismy po prostu w tym kierunku, jak powiedziatem, nie bylo w tej sprawie
kontrowersji w Sejmie. Przedstawiamy panstwu zapis ustawowy w wersji, ktora przyjat
Sejm, nie majac specjalnych zastrzezen i watpliwosci. Chciatbym tylko paniom i pa-
nom senatorom powiedzie¢ dwa stowa o skutkach tej regulacji, o ktérych oczywiscie
pewnie panstwo wiecie, ale jakby z obowiazku, oczywiscie mitego, jestem zmuszony
panstwu je przedstawic.

Tych punktow, w ktérych sie poruszamy — jesli tak mozna powiedzie¢ — jest
szes¢. Chece powiedzied, ze projekt ustawy, o ktorym méwimy, oddziatuje zasadniczo
na wszystkie polskie zwiazki sportowe. | ten obszar dziatania to jest punkt pierwszy.
Punkt drugi: projekt zostat w petni skonsultowany ze wszystkimi srodowiskami spor-
towymi. Tak jak juz méwitem, ta nowelizacja jest efektem dyskusji z szeroko rozumia-
nym srodowiskiem sportowym, w tym takze z Polskim Komitetem Olimpijskim.

Projektowana regulacja w zadnym wypadku nie jest zagrozeniem dla finanséw
publicznych. Pieniadze na to znajduja si¢ w budzecie Ministerstwa Sportu i to zostato
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przewidziane juz w momencie ksztattowania budzetu. To jest cze$¢ 25 budzetu pan-
stwa, pod ktdra kryje sie nazwa ,,Kultura fizyczna i sport”.

Oczywiscie wspomniana regulacja w zaden sposéb nie wptywa na rynek pracy.
Nie ma takze jakiegokolwiek wptywu na wewnetrzna i zewnetrzna konkurencyjnosé
gospodarki i nie bedzie miata zadnego wptywu takze na rozwdj regionalny.

Chce panstwu poda¢ tez taka informacje, ze proponowana regulacja nie pozo-
staje w sprzecznosci z prawem europejskim, o czym poinformowat nas Urzad Komi-
tetu Integracji Europejskie;j.

| jesli panstwo pozwola, to tyle tytutlem wprowadzenia, jak to sie tadnie méwi po
polsku. W tym momencie oddaje si¢ w rece panstwa z cata swoja wiedza. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy Kazimierz Wiatr:

Prosze panstwa, witam te osoby, ktore pozniej uzupetnity nasz skiad. Jak rozu-
miem, jest juz podwojne kworum. Bardzo si¢ ciesze, ze widzimy si¢ w takim gronie.
Tak jak juz wczesniej méwitem, staram sie, azeby nasze posiedzenia nie wypadaty
w takich egzotycznych terminach, niemniej jednak prezydium nas dyscyplinuje, zeby
tydzien przed posiedzeniem Senatu, byty zgromadzone wszystkie nasze opinie.

Dziekuje panu ministrowi.

Bardzo prosze przedstawiciela Biura Legislacyjnego o przedstawienie nam sta-
nowiska w tej sprawie.

Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Maciej Telec:

Dziekuje bardzo.

Biuro Legislacyjne zgtosito do ustawy dwie uwagi, ktore sa szczegbtowo omo-
wione W opinii wraz z propozycjami poprawek.

Czy pan przewodniczacy zyczy sobie, zebym uzasadnit te...

(Przewodniczgcy Kazimierz Wiatr: Prosze to przedstawic¢ i uzasadnic.)

Pierwsza uwaga dotyczy dodania do noweli uchwalonej przez Sejm zmiany
w ustawie o kulturze fizycznej. W ustawie o kulturze fizycznej znajduje si¢ przepis
identyczny z przepisem nowelizowanym przedmiotowa nowela w ustawie o0 sporcie
kwalifikowanym, tyle tylko, ze dotyczacy innej kategorii 0s6b, mianowicie cztonkéw
kadry narodowej niepetnosprawnych. Przepis w ustawie o kulturze fizycznej ma iden-
tyczna tres¢ i wydaje sie, ze z punktu widzenia zgodnosci z art. 32 konstytucji, czyli
zasada rownosci obywateli wobec prawa, wymaga réwniez nowelizacji. W szczegolno-
sci dlatego ze w tym przepisie znalazto si¢ okreslenie: uzyskanie kwalifikacji do
igrzysk olimpijskich. To wiasnie to okreslenie byto jednym z powoddw nowelizaciji,
poniewaz jak napisano w uzasadnieniu do projektu rzadowego, jest pojeciem niedo-
okreslonym i powoduje komplikacje podczas ustalania kregu sportowcOw uprawnio-
nych do otrzymania stypendium. Wydaje sig, ze te komplikacje beda dotyczyty row-
niez 0séb niepetnosprawnych.

Druga uwaga dotyczy dodania do ustawy przepisu przejsciowego, zgodnie
z wymogami zasad techniki prawodawczej oraz art. 2 konstytucji. Poniewaz noweli-
zowany jest przepis, ktéry wptywa na sytuacje prawna obywateli i ktéry od pewnego
momentu zmienia ich sytuacje, wydaje sie, ze konieczne jest dodanie do ustawy prze-
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pisu intertemporalnego, okreslajacego wptyw nowego przepisu na interesy osob, ktore
ztozyty wnioski 0 udzielenie stypendium jeszcze w starym stanie prawnym.

Chciatbym zwréci¢ uwage na to, ze nie jest to takie oczywiste, iz ta ustawa jest
tylko i wykacznie korzystna dla sportowcow, poniewaz na podstawie nowelizacji znik-
nie z ustawy kategoria 0sob, ktére moga si¢ ubiega¢ o uzyskanie stypendium z uwagi
na to, ze uzyskaty kwalifikacje do igrzysk olimpijskich. W zwiazku z tym w przepisie
przejsciowym nalezy uregulowa¢é sytuacje prawna tej kategorii sportowcéw. Dziekuje
bardzo.

Przewodniczacy Kazimierz Wiatr:

Mam takie pytanie: czy ministerstwo otrzymato te opinig?
(Wypowiedz poza mikrofonem)
Czy mozna jeszcze prosi¢ 0 ustosunkowanie si¢ do tego?

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Sportu
Piotr Lysakowski:

Moze zaczne od drugiego punktu. Nasi radcy prawni — odwotam si¢ do opinii
fachowcow, bo ja nie jestem prawnikiem — stwierdzili, ze nie widza potrzeby wprowa-
dzania tego typu zapisu, ale jest to oczywiscie kwestia do dyskusji migdzy prawnikami.

(Przewodniczgcy Kazimierz Wiatr: Ale prosze moze uzasadni¢, z czego to wy-
nika, ze oni nie widza takiej potrzeby.)

To moze wezmy, ze tak powiem, pod obrébke kwestie pierwsza, a potem odnio-
se sie jeszcze i do tej kwestii. Wydaje mi sig, ze istotniejsza jest kwestia 0s6b niepetno-
sprawnych, ktdra jakby widzimy w petnym wymiarze.

Kiedy wychodzitem z ministerstwa, pan minister Lipiec udzielat wywiadu Te-
lewizji Polskiej i méwit wiasnie o kwestiach wspierania sportu niepetnosprawnych.
I co do tego nie ma zadnej dyskusji, jednym z priorytetdbw dziatania Ministerstwa
Sportu w tym wydaniu, w ktérym je teraz mamy, jest wspieranie sportu osob niepetno-
sprawnych.

Ale wprowadzenie w tej chwili nowelizacji dotyczacej osob niepetnosprawnych
do paragrafu, o ktorym méwimy, bedzie powodowato skutki finansowe. Kiedy wpro-
wadzalismy t¢ nowelizacje, z réznych przyczyn pominglismy kwestie¢ 0sob niepetno-
sprawnych. Nie mamy w tej chwili przygotowanych finanséw. Gdybysmy chcieli zre-
alizowac¢ ten postulat, skadinad stuszny, to w tej chwili zburzytoby to w zasadniczy
sposob kwestie budzetu ministerstwa w tej czesci. To nie znaczy, ze ten punkt nie zo-
stanie wprowadzony w nowej duzej nowelizacji, o ktorej mowitem przed chwila, ale
w tym momencie bedziemy si¢ upieraé, by go nie wprowadzac.

Przewodniczacy Kazimierz Wiatr:

Dzigkuje panu ministrowi.

Prosze¢ panstwa, w pierwszej kolejnosci chce udzieli¢ gtosu panu senatorowi
Ludwiczukowi, ktory zgodnie z nasza wspolna wola zajat sie tymi sprawami i chciat-
bym, zeby byt naszym liderem.

Bardzo prosze, Panie Senatorze, o wypowiedz.
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Senator Roman Ludwiczuk:

Dziekuje bardzo.

Panie Przewodniczacy! Panie i Panowie Senatorowie! Panie Ministrze!

Srodowiska sportowe czekaty na taka decyzje. Musze powiedzieé, ze zostata
ona przyjeta z duzym zadowoleniem i jest akceptowana. Grupa sportowcOw upraw-
nionych do uzyskania stypendium za swoja prace, bo to tak trzeba nazwac, zwick-
sza nam sSie 0 pie¢ 0s6b. Do tej pory stypendiami byly objete osoby, ktére zdoby-
waty medale, a dzisiaj mowimy o osobach, ktére zajety miejsca od pierwszego do
dsmego.

Mam tylko jedno pytanie. W swoim wystapieniu powiedziat pan, ze ten system
stypendialny bedzie obejmowat uczestnikow wszelkich zawoddw sportowych. Co pan
miat na mysli?

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Sportu
Piotr £ysakowski:

Mowimy tu oczywiscie nie tylko o igrzyskach olimpijskich, bo bytoby to
wyltaczenie pewnej grupy osob. Chodzi nam o wszystkie zawody mistrzowskie,
jesli mozna bytoby uzy¢ tego typu okreslenia. Tak to jest planowane, tak to jest
pomyslane.

(Senator Roman Ludwiczuk: Mamy na mysli mistrzostwa swiata, mistrzostwa
Europy czy finaty pucharow swiata...)

Tak jest. Nie wytaczalibysmy z tego zawodnikdw startujacych w finatach pu-
charow $wiata, ale podchodzitbym do tego ostroznie. Moze, jesli pan senator pozwoli,
powiem, ze kiedy nie bylo jeszcze ustawy o sporcie kwalifikowanym, czyli przed jej
wejsciem w zycie, liczba sportowcow, ktérzy byliby objeci tym swiadczeniem stypen-
dialnym — nazwijmy to tak — czy tez gratyfikacja za zajmowane miejsca, wynosifa sie-
demset dziesie¢. W chwili wprowadzenia ustawy liczba tych zawodnikéw zmalata do
dwustu dziewigcédziesieciu oémiu. Nowelizacja, ktora w tej chwili przeprowadzamy,
prowadzi do tego, ze liczba sportowcow, o ktérych méwig, tych oséb nagradzanych,
0 ktérych przed chwila wspomniat pan senator, wroci do poziomu poprzedniego, a by¢
moze nawet si¢ zwiekszy.

(Senator Roman Ludwiczuk: Mam jeszcze jedno pytanie. Jak rozumiem, dotyczy
to réwniez sportowcow gier zespotowych?)

Tak, oczywiscie.

(Senator Roman Ludwiczuk: Dotyczy to réwniez dyscyplin nieolimpijskich?
Czy tylko olimpijskich?)

Nie, nie, no, jak méwimy o mistrzostwach Europy...

(Senator Roman Ludwiczuk: No wiasnie.)

...to juz, ze tak powiem, jest to pojecie szersze. | tak byto traktowane...

(Senator Roman Ludwiczuk: Mowimy o dyscyplinach, Panie Ministrze, nie-
olimpijskich, ktére nie sa w programie...)

...ktore nie wchodza do programu igrzysk olimpijskich.

(Senator Roman Ludwiczuk: ...ale maja swoje, ze tak powiem, mistrzostwa
Europy.)

Tak to rozumiem i inaczej nie moge tego rozumieg.
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Senator Roman Ludwiczuk:

Mysle, ze ta nowelizacja zalatwia sprawe pewnego sposobu dofinansowania
ciezkiej pracy sportowcow. Bede rekomendowat Wysokiej Komisji przyjecie tej zmia-
ny do ustawy o sporcie kwalifikowanym. Dzigkuje.

Przewodniczacy Kazimierz Wiatr:

Prosze panstwa, zaraz otworze dyskusje.

Chce tylko powiedzie¢, ze chcemy — juz o tym panstwu méwitem i rozmawia-
tem o tym takze z panem ministrem Lipcem — zaprosi¢ pana ministra na posiedzenie
naszej komisji i odby¢ duza debate na temat planow ministerstwa i pana ministra. Dla-
tego dobrze by byto, zebysmy dzisiaj ograniczyli si¢ tylko do tej nowelizacji. Nie
ukrywam, ze mamy taka zrzutke — jesli mozna tak powiedzie¢ — Biura Legislacyjnego,
ktora powinna byc¢ dla nas inspirujaca.

Jak rozumiem, poprawka wniesiona przez rzad i przyjeta przez Sejm jest wstep-
nie akceptowana, chociaz zaraz o tym ustyszymy od panstwa, ale dobrze bytoby tez
odnies$¢ do tych dwaéch kolejnych poprawek. Wydaje sie, ze sprawa wszczetych i nie-
zakonczonych postepowan wydaje si¢ rzeczywiscie uzasadniona, a sprawa 0sob nie-
petnosprawnych jest naprawde problematyczna.

| takim wstepem otwieram nasza dyskusje.

Prosze bardzo, kto chce zabra¢ gtos?

Panie Ministrze, bardzo proszg.

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Sportu
Piotr Lysakowski:

Jesli pan przewodniczacy pozwoli, to jeszcze cos dodam, zebyscie panstwo mieli
petna swiadomos¢ zmian. Chcielibysmy doprowadzi¢ do tego, zeby ta ustawa, ktdra wej-
dzie w zycie za jakis czas —nie wiem, ile to bedzie trwalo — obejmowata takze — i to jest
jakby priorytet pana ministra Lipca — tych sportowcow, ktorzy brali udziat zimowych
igrzyskach olimpijskich w Turynie. Mdwig to po to, zeby byta petna jasnos¢ w tej kwestii.

Byta tez pewna kontrowersja, konkretnie miedzy mna a postami z komisji kultu-
ry fizycznej. Mianowicie postowie chcieli, zeby ta poprawka — to tez musicie panstwo
wiedzie¢ — obowiazywata od 1 stycznia. Nie mieliSmy pewnosci — i to jest pytanie do
pana legislatora — czy to nie bedzie stato w sprzecznosci z konstytucja, przepisem, ze
prawo nie obowiazuje wstecz. Dlatego odparlismy — w cudzystowie — ten atak postow
przypuszczony niezaleznie od ugrupowania. Ale gdyby si¢ okazato, ze nie stoi to
W sprzecznosci z zapisami konstytucyjnymi i gdyby nie wywotywato w perspektywie
jakis komplikacji, to mam wrazenie, ministerstwo bytoby sktonne zgodzi¢ si¢ na obo-
wigzywanie tego zapisu od 1 stycznia. To tyle biezacych wyjasnien.

Przewodniczacy Kazimierz Wiatr:

W kolejnosci pan senator Biela, pani senator Tomaszewska, pan senator Person,
pan senator Alexandrowicz.
Bardzo prosze.

6 134/V1



w dniu 8 marca 2006 r.

Senator Adam Biela:

Dziekuje, Panie Przewodniczacy.

Pierwsza kwestia to rozumienie terminu: wspotzawodnictwo miedzynarodowe.
Czy jest to gdzies okreslone, czy jest scista definicja tego pojecia? Czy jak sa dwa lub
trzy panstwa, to jest to juz miedzynarodowe? Jak to po prostu rozumiec?

(Sekretarz Stanu w Ministerstwie Sportu Piotr Lysakowski: Moze bede odpo-
wiadat...)

(Przewodniczgcy Kazimierz Wiatr: Na wszystkie razem, jesli mozna.)

(Sekretarz Stanu w Ministerstwie Sportu Piotr £ysakowski: Dobrze.)

To jest pierwsze pytanie.

| drugie: co akurat uzasadnia to, ze musza by¢ brane pod uwage miejsca od
pierwszego do 6smego?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

To sa miejsca punktowane, rozumiem.

To juz tego pytania nie...

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Sportu
Piotr Lysakowski:

Jesli pan senator pozwoli, to od razu odpowiem.

Wspotzawodnictwo miedzynarodowe zaczyna sie¢ tam, gdzie sa przynajmniej
dwie druzyny migdzynarodowe. Tak nalezy to rozumie¢.

(Senator Adam Biela: Rozumiem.)

Mowie tez o mistrzostwach $wiata i Europy, ale jezeli mamy do czynienia wia-
$nie z mistrzostwami swiata i mistrzostwami Europy, to paleta jest zdecydowanie szer-
sza. | to by byto na tyle w duzym skrécie.

(Senator Adam Biela: Jak rozumiem, osiem jest po prostu wigksze od siedmiu,
a mniejsze od dziewigciu. | to moze gtéwnie dlatego, bo...)

(Wypowiedz poza mikrofonem)

A jesli chodzi o miejsca od pierwszego do ésmego, to sa to te miejsca punkto-
wane. Chcielismy da¢ szanse ludziom, ktérzy nie zdobyli medalu, a poswiccili rok,
dwa czy trzy lata na przygotowanie si¢ do tych zawodow, jest to spory kawatek ich
zycia, wiozyli w to ogromny wysitek.

(Senator Adam Biela: W ogdle licza sie¢ w gromadzeniu punktow dla reprezentacji.)

Tak jest. Poza tym wiasnie dzieki ich dziataniu taka czy inna druzyna narodowa
zbiera profity.

Senator Adam Biela:

Dla mnie czyms$ wysoce niesatysfakcjonujacym sa wyjasnienia dotyczace tego,
ze tutaj nie bedzie si¢ uwzglednia¢ niepetnosprawnych. Jest to po prostu bardzo nie-
smaczne. Sa przeciez olimpiady osob niepetnosprawnych, ci ludzie wkiadaja w to
wiele wysitku i zeby w tej nowelizacji nie byto dla nich miejsca?

(Sekretarz Stanu w Ministerstwie Sportu Piotr tysakowski: Panie Senatorze, jesli...)

(Przewodniczgcy Kazimierz Wiatr: Panie Ministrze, proponowatbym, aby moze
najpierw padty pytania.)
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Nie wydaje sie przekonujace to, co pan minister tutaj mowit, jest to przeciez
sport kwalifikowany, uprawiany przez osoby niepetnosprawne. Nie wiem, czy nie be-
dzie tu zagrozen konstytucyjnych, jeslibysmy pozbawili te osoby takich gratyfikaciji.
Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy Kazimierz Wiatr:

Bardzo proszg, pani senator Tomaszewska.

Senator Ewa Tomaszewska:

Zaczne od sprawy 0s6b niepetnosprawnych. Rozumiem, ze koszty bytyby wow-
czas wiegksze, bo akurat osoby niepetnosprawne zdobywaja dla Polski duzo wigcej me-
dali, a to oznacza, ze ta ustawa byloby objetych wigcej osob. Pan przedstawit tu pewne
zobowiazanie, jesli chodzi o dalsza prace nad ustawa i gtebsza nowelizacja, ktdra byty-
by objete osoby niepetnosprawne. Rozumiem, ze wowczas ta nierdwnos¢ zostanie zli-
kwidowana.

Tylko pod warunkiem, ze w przyszlej ustawie bedzie zapis rozszerzajacy na
osoby niepetnosprawne uprawnienia, jakie tu otrzymuja sportowcy zdrowi, w dodatku
z moca od tej samej daty, tylko wéwczas mozna by uznaé, ze bedzie to rozwiazanie
w porzadku, fair. Wedle mojej wiedzy, jesli regulacje ustawowe sa korzystniejsze dla
obywateli, nie sa krzywdzace i nie powoduja skutkow negatywnych dla obywateli na-
szego panstwa, mozna zastosowac rozwiazanie wsteczne, jest to dopuszczalne.

Wydaje mi sig, ze mozna bytloby w tej ustawie zapisa¢, ze ustawa wchodzi
w zycie po uptywie czternastu dni od dnia ogtoszenia z moca od 1 stycznia 2006 r. Jest
pytanie do Biura Legislacyjnego, czy taki zapis bytby mozliwy, czy to by nie spowo-
dowato jakichs komplikacji. Wéwczas w przypadku sportowcdéw petnosprawnych
mielibySmy gwarancje, ze obejmie to olimpiade w Turynie. Jednak oczekiwatabym
w przysztej ustawie takiego zapisu, jesli bytby mozliwy prawnie, albo innego rozwia-
zania legislacyjnego, ktére by zapewnito rownos¢ szans i rownos¢ praw.

Oczywiscie bardzo chetnie widze to rozwiazanie rozszerzajace, bo pomoc dla
sportowcow w sporcie kwalifikowanym oznacza zarazem zachete do sportu masowego,
z ktérym nie jest u nas najlepiej, co niewatpliwie wptywa na poziom zdrowotnosci
miodziezy w Polsce. Dzigkuje.

Przewodniczacy Kazimierz Wiatr:

Bardzo dziekuje.
Pan senator Person, bardzo prosze.

Senator Andrzej Person:

Dzigkuje, Panie Przewodniczacy.

Przede wszystkim chciatbym wyttumaczy¢ swoje spdznienie. Wynika ono po
czesci ze ziej legislacji sportowej, bo musiatem spotkac¢ sie¢ z kibicami, ktérzy na sku-
tek moim zdaniem fatalnych przepisow w Polskim Zwiazku Pitki Noznej zostali po-
zbawieni Klubu przeniesionego prawem kaduka do innego miasta, z Wioctawka do
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Bydgoszczy. Jest to dosy¢ istotne, bo atmosfera we Wioctawku przypomina wiasciwie
zaburzenia spoteczne, poniewaz nagle osiem tysiecy ludzi, ktorzy przychodzili na me-
cze, nie ma klubu, bo klub mozna zapakowa¢ do torebki i przenies¢ do innego miasta.

To nie jest oczywiscie wina ministerstwa, ale uwazam, ze jest to gteboko niemoral-
ne wobec sportowcow i kibicow, iz stosuje sig tu wytacznie przepisy kodeksu handlowe-
go, pozwalajace spotce przenies¢ dziatalnos¢ do innego miasta. Tyle tytutem wyttumacze-
nia mojego dzisiejszego spoznienia. Mam nadzieje, ze oni si¢ pogodza, chociaz z ciezkim
sercem, bo mineto juz sto lat od zatozenia klubu we Wioctawku, a kibice nagle zostali go
pozbawieni, w ciagu jednej nocy przewieziono pitki i koszulki do Bydgoszczy.

Jesli chodzi o ten projekt, to oczywiscie jestem za i nie mam zadnych pytan.
Chciatbym tylko go poprze¢. Niestety, mdwie to z ciezkim sercem, zdaje sobie sprawe,
7@ naraze si¢ pani senator Tomaszewskiej i panu senatorowi Bieli, gteboko doceniam
takie humanistyczne spojrzenie na sport wyczynowy i w ogéle na sport niepetnospraw-
nych. Musimy mie¢ jednak $wiadomos¢, ze w sporcie profesjonalnym jest to cel zycia,
gtéwne zajecie ludzi uprawiajacych sport.

Dla sportowcéw niepetnosprawnych, jakkolwiek jestem peten szacunku dla
nich, uprawianie sportu jest czescia ich rehabilitacji. Nie bytoby bezpiecznie — zaraz
dokoncze, Pani Senator — gdyby sport byt dla nich celem samym w sobie. Przykro jest
0 tym mowi¢, ale panstwo zdaja sobie sprawe, ze generalnie tych medalistow jest tak
duzo, aby im sprawi¢ satysfakcje. Sa kategorie, w ktorych rywalizuje kilka oséb na
igrzyskach. Wiem, ze panstwo powinno sta¢ na to, zeby wszyscy medalisci igrzysk
olimpijskich, zaréwno dla petnosprawnych, jak i niepetnosprawnych byli docenieni tak
samo. Jednak sa to wielkosci nieporéwnywalne, ten problem pojawia sie co kilka lat.

Pan mecenas na pewno si¢ zgodzi, ze kilka razy wracat problem zasitkow, jakie
panstwo przeznacza medalistom olimpijskim, zeby jakos godziwie zyli po zakonczeniu
kariery. Kilkakrotnie wracat tez temat oséb niepetnosprawnych, bo oczywiscie jest ich
duzo, duzo wigcej. Tych konkurencji jest bardzo duzo i to jest powazna pozycja w bu-
dzecie. Jednak nawet gdyby panstwo byto sta¢ na to, zeby im wszystkim zapewni¢ go-
dziwe renty sportowe, to w moim pojeciu bytoby to niebezpieczne — tak tez si¢ dziato
wielokrotnie — gdyby oni uczynili z tego gtéwny cel i sens zycia. To jest szlachetne, ze
biora udziat w sportowej rywalizacji, ale nie wydaje mi sig, zeby te wszystkie renty,
dodatki czy tez stypendia, o ktérych méwit pan minister, miaty dotyczy¢ rowniez
wszystkich sportowcdw niepetnosprawnych. Zdaje sobie sprawe, ze glteboko narazam
si¢ humanistom, sportowym takze, ale takie jest moje zdanie.

Ostatnio wielokrotnie wyrazatem rozne opinie, czesto negatywne, na temat na-
szych wynikow olimpijskich. Sadze, ze jesli mamy mysle¢ o sukcesach na nastgpnych
igrzyskach olimpijskich czy to w Pekinie, czy po6zniej, to bez mozliwosci przyznawa-
nia takich stypendiow sponsorowanych, bez mozliwosci uprawiania sportu przez duze
S, trudno wymagac¢ od olimpijczykdéw medali. Uwazam wiec, ze ta poprawka jest bar-
dzo stuszna. Jednak dla sportowcow niepetnosprawnych powinny by¢ chyba inne roz-
wiazania, cho¢ przyznam, ze trudno mi znalez¢ dobra formute. Dzigkuje.

Przewodniczacy Kazimierz Wiatr:

Bardzo dziekuje, Panie Senatorze.
Prosze panstwa, bardzo prosze nie prowadzi¢ rozméw, bo to utrudnia wypowiedzi.
Pan senator Alexandrowicz.
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Senator Przemystaw Alexandrowicz:

Czy mogtbym prosi¢ o podanie skutkéw finansowych tej zmiany ustawowej
i skutkdw finansowych zmiany wzbogaconej o sportowcow niepetnosprawnych? Jakie
to sa wielkosci w jednym i drugim przypadku?

Przewodniczacy Kazimierz Wiatr:

Bardzo dziekuje.
Pan senator Kutz, bardzo prosze.

Senator Kazimierz Kutz:

Moje stanowisko jest wiasciwie identyczne ze stanowiskiem senatora Persona.
Uwazam, ze nie nalezy zestawia¢ ze soba olimpijczykow niepetnosprawnych i spor-
towcow wyczynowych. Poprawka dotyczaca sportowcow kwalifikowanych, zawodo-
wych jest dla mnie oczywistoscia, zwhaszcza ze — jak méwi pan minister — nie spowo-
duje to zadnych kosztow, bo one sa przewidziane. To jest w porzadku.

Oczywiscie istnieje pewien problem. Olimpiady niepetnosprawnych sa huma-
nitarnymi olimpiadami pocieszenia. Sadze, ze w nowej ustawie, o ktérej méwi pan mi-
nister, nalezy to opracowac¢ prawnie, oczywiscie sprawiedliwie. Prawdopodobnie — to
jest zupetnie oddzielny problem teoretyczny — mogtyby to by¢ stypendia jednorazowe
za wyniki. Nie mozna jednak zestawia¢ tego z przemystem sportowym, bo moim zda-
niem niebezpiecznie jest zestawiac te kategorie. Dziekuje.

Przewodniczacy Kazimierz Wiatr:

Prosze panstwa, w tej chwili lista senatorow, ktérzy zgtosili si¢ do wypowiedzi,
jest nastepujaca: pan senator Gowin, pan senator Rocki, pan senator Ludwiczuk, pan
senator Rybka. Potem poprosilibysmy pana ministra o odpowiedz.

Bardzo prosze, pan senator Gowin.

Senator Jarostaw Gowin:

Oczywiscie zmiana w ustawie jest jak najbardziej uzasadniona. Mnie niepokoi
tylko jedna sprawa: zakres dyscyplin objetych ta ustawa. Wiemy, ze powstaje coraz
wiecej dyscyplin sportowych, ktérych czesé jest catkowicie egzotyczna. Odbywaja sie
imprezy o nazwie mistrzostwa Europy, czy nawet mistrzostwa swiata, ale ich charakter
ma niewiele wspolnego ze sportem kwalifikowanym.

Dlatego nawiazatbym do pytania, ktore sformutowat pan senator Ludwiczuk.
Wiem, ze moja watpliwos¢ dotyczy jakiegos marginesu, ale moga sie pojawia¢ kon-
trowersje, szukatbym tutaj jakiegos domknigcia. Rozumiem, ze dyscypliny europejskie
to jest zbyt waskie sformutowanie, ale czy nie ma jakiegos innego sposobu na do-
mknigcie? Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy Kazimierz Wiatr:

Bardzo prosze, pan senator Rocki.
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Senator Marek Rocki:

Dziekuje, Panie Przewodniczacy.

Chciatbym si¢ przytaczy¢ do gtosu senatora Persona i marszatka Kutza. Sport
niepetnosprawnych jest sportem, ktory realizuje zadania rehabilitacyjne, nie jest spor-
tem zawodowym w tym znaczeniu, o jakim jest mowa w ustawie o sporcie kwalifiko-
wanym. Niepetnosprawnos¢ jest niesprawiedliwa z definicji. Sport niepetnosprawnych
tez musi by¢ niesprawiedliwy. Odwotam si¢ do przyktadu bliskiego akurat tej dyscy-
plinie sportu, ktora sam uprawiatem.

Prosze panstwa, prosze sobie wyobrazi¢ wyscig na 50 m stylem grzbietowym
na basenie. Jesli ptynie niewidomy, uzyskuje zupetnie inny wynik niz zawodnik bez
jednej nogi czy zawodnik bez obu n6g. W tym przypadku musielibysmy mie¢ az trzy
grupy po osiem 0s0b, ktore otrzymuja stypendia. A przeciez wymiaréw niepetno-
sprawnosci jest jeszcze wigcej. Czyli rozwiazan dla niepetnosprawnych trzeba szukaé
gdzie indziej, w innej ustawie, a nie w ustawie o sporcie kwalifikowanym. Bardzo
dzigkuje.

Przewodniczacy Kazimierz Wiatr:

Bardzo dziekuje, Panie Senatorze.

Tutaj krotka informacja. W ustawie o sporcie kwalifikowanym art. 3 pkt 3 mowi
o tym, ze sport kwalifikowany jest forma aktywnosci cztowieka zwiazana z uczest-
nictwem we wspdtzawodnictwie sportowym organizowanym lub prowadzonym
w okreslonej dyscyplinie sportu przez polski zwiazek sportowy lub podmioty dziataja-
ce Z jego upowaznienia.

Bardzo prosze, pan senator Ludwiczuk.

Senator Roman Ludwiczuk:

Nie chciatbym polemizowa¢ z panem senatorem Personem. Co prawda w 100%
z nim si¢ nie zgadzam, bo uwazam, ze powinna obowiazywa¢ zasada wynagradzania,
inaczej méwiac pomocy zawodnikom i sportowcom niepetnosprawnym, i takowa obo-
wiazuje.

Jednak nie mozemy myli¢ dwoch poje¢, bo mam wrazenie, ze mylimy state
gratyfikacje z tytutu zdobycia medali olimpijskich przez sportowcow niepetnospraw-
nych ze stypendium. Stypendium, Andrzeju, bedzie weryfikowane przez udziat w za-
wodach rangi mistrzowskiej. Mam tu na mysli mistrzostwa $wiata, mistrzostwa Europy
czy paraolimpiady. W zwiazku z powyzszym nie beda to zasitki state. Zgadzam sie
z panami senatorami, ze tych konkurencji jest wiele, bo r6zne sa schorzenia. Sa zawo-
dy dla 0s6b o ociezatosci umystowej czy ze schorzeniami konczyn. Nie mozemy jed-
nak tego srodowiska pozostawi¢ bez wsparcia, bo prosze mi wierzy¢, maratonczyk do
przebiegniecia tych 42 km z hakiem potrzebuje butéw, odzywek, przygotowan, a ma-
ratonczyk na wozku potrzebuje wozka, ktory kosztuje okoto 20-30 tysiecy zi.

To tez jest pewna realizacja idei Coubertina, ktéra nam przyswieca, jezeli cho-
dzi o sport. To jest rywalizacja sportowa, sa to ludzie niesprawni, uwazam, ze nalezy
im pomagaé. Zgadzam si¢ natomiast z panem ministrem, ze przygotowywana duza
nowelizacja powinna uwzgledniaé¢ réwniez ten aspekt.
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Przewodniczacy Kazimierz Wiatr:

Jako prowadzacy chciatbym skomentowac: w zasadzie ostatnie dwa zdania pana
senatora Ludwiczuka sa tozsame z tym, co chciatem powiedziec.

Prosze panstwa, pamigtam dyskusje przy ustawie o ochronie zabytkow. Bytem
jednym z wielu bardzo niezadowolonych z tej nowelizacji. Nie wszystko da si¢ popra-
wi¢ szybko i dobrze. Czasem takie poprawianie na kolanie moze by¢ gorsze od istnie-
jacego stanu. Taka ,,wrzutka” nie jest dobra. Dlatego padajace tutaj gtosy i w zakresie
merytorycznym, i legislacyjnym, sa chyba proba kompromisu. To moj komentarz.

Bardzo prosze, pan senator. Pani senator zgtasza si¢ jeszcze raz, ale nie wiem,
czy nie zrobi¢ tak, aby po wystapieniu pana senatora pan minister ustosunkowat sie do
tych uwag, zebysmy zamkneli pierwszy etap debaty. Potem moglibysmy rozpoczaé
nastepny etap.

Bardzo proszg.

Senator Zbigniew Trybuta:

Panie Ministrze! Panie Przewodniczacy!

Mam dwie sprawy. W tej poprawce jest napisane, ze cztonek kadry narodowej
moze otrzymywac stypendium. Czy jest to przyznawane obligatoryjnie, czy na wnio-
sek? Jakie sa warunki? Jest napisane, ze moze otrzyma¢, a nie ze otrzymuje. To jest
jedno pytanie.

Druga sprawa dotyczy niepetnosprawnych. Popieram pania senator Tomaszew-
ska, tez uwazam, ze niepetnosprawnych nalezy traktowac¢ zupetnie normalnie, nie jako
osoby borykajace si¢ z kalectwem. Bylem w Stanach i wiem, ze tam widok niepetno-
sprawnego jest rzecza zupetnie normalna i nikt z tego nie robi zadnej sensacji.

Zgadzam sie rowniez z tym, ze by¢ moze nie ma pieniedzy, ale jezeli — jak po-
wiedziata pani senator — pan minister ztozyt przyrzeczenie, ze w nowelizacji beda
uwzglednione osoby niepetnosprawne i ze jesli si¢ uda, to z moca obowiazujaca
wstecz, czyli olimpiada w Turynie bytaby zaliczona i te osoby bytyby uwzglednione, to
oczywiscie nie bede sie upierat przy tej poprawce. Bedziemy natomiast pilnowac¢, zeby
rowniez osoby niepetnosprawne znalazty si¢ w nowej ustawie. Wydaje mi sie, ze rze-
czywiscie trzeba je traktowa¢ zupetnie normalnie, bo czasem niepetnosprawnosé nie
jest taka duza i osoby niepetnosprawne uzyskuja nawet lepsze wyniki niz osoby petno-
sprawne. Podam przyktad matego pingpongisty z niedowtadem jednej reki, chodzacego
dopiero do szkoty podstawowej, ktory wystepuje w zawodach dla normalnych tenisi-
stow i wygrywa, zajmuje pierwsze miejsca. Roznie to wiec bywa, dlatego wydaje mi
sig, ze niepetnosprawnych trzeba traktowac¢ zupetnie normalnie. Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy Kazimierz Wiatr:

Bardzo dziekuje.
Pani senator Tomaszewska, nie potrafi¢ pani odmaéwic¢, bardzo prosze.

Senator Ewa Tomaszewska:

Dzigkuje.

12 134/VI



w dniu 8 marca 2006 r.

Chciatabym tylko postawi¢ wniosek. Widzg, ze co do tego, co ta nowa ustawa
daje, nie mamy watpliwosci, nie byto ani jednego gtosu przeciw. Skoro przewidywana
jest gtebsza zmiana ustawy, mysle, ze moglibysmy spokojnie to przegtosowac, czyli
stawiam wniosek o przegtosowanie, ze przyjmiemy ja bez poprawek.

Nalezatoby natomiast da¢ czas do obrad plenarnych, aby oba biura legislacyjne, rza-
dowe i senackie, porozumiaty si¢ ze soba i zastanowity sie, jak nalezy sformutowaé po-
prawke, zeby wszystko byto prawidtowo. Jesli bedzie ona konieczna, wtedy mozna bedzie
zglosi¢ ja podczas obrad plenarnych. Bytaby to jakas szansa péjscia do przodu. Dziekuje.

Przewodniczacy Kazimierz Wiatr:

Poniewaz zostat zgtoszony wniosek, majacy znamiona wniosku formalnego,
chciatbym zapyta¢, czy ktos ma inne wnioski? Ten wniosek jest daleko idacy i bardzo
by uporzadkowat nasza debate.

Nie ma innych wnioskéw. Nie ukrywam, ze jest kwestia rozpoczetych postepo-
wan. Nie do konca potrafie powiedzie¢, co z tym zrobi¢, zeby niepotrzebnie nie wré-
cito to na sali obrad plenarnych Senatu. Rozumiem, ze nad nowelizacja, ktora otrzy-
malismy z Sejmu, tez zastanawiali si¢ legislatorzy i na to si¢ zgodzili. W zwiazku
z tym chyba az tak zle nie jest.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak.

Senator Ewa Tomaszewska:

Moj wniosek byt szerszy. Chodzi o to, aby przegtosowaé czes¢ merytoryczna,
ale da¢ szanse na to, aby biura legislacyjne porozumiaty si¢ i dogadaty do czasu obrad
plenarnych, czy poprawka jest konieczna czy nie, a jesli tak, to jaka.

Przewodniczacy Kazimierz Wiatr:

W tym punkcie, tak.

(Senator Ewa Tomaszewska: Zeby jakos z tego wyjsé.)

To znaczy komisja musi da¢ odpowiedz zero-jedynkowa, jestesmy do tego zo-
bowiazani, chyba ze przerwiemy posiedzenie i wznowimy je za dwa, trzy dni albo we
wtorek. Ale to takze...

Czy ktos ma wniosek przeciwny?

Bardzo prosze, Panie Senatorze.

Senator Kazimierz Kutz:

Ja mam wniosek przeciwny. Mysle, ze wniosek pani senator tylko powstrzy-
muje procedowanie. To juz przeszto przez Sejm, my musimy dzisiaj podja¢ decyzje,
a wniosek dotyczacy niepetnosprawnych jest po prostu gtosem do komisji, ktora przy-
gotuje sprawe. Moim zdaniem, sytuacja pod wzgledem prawnym jest jasna.

Przewodniczacy Kazimierz Wiatr:

Czy pan sugeruje, zeby$smy to, co jest, przegtosowali bez poprawek?
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(Senator Kazimierz Kutz: Uwazam, ze trzeba si¢ zaja¢ tym, co mamy na stole.)
Caty czas to robimy.
Bardzo proszg, pan senator.

Senator Przemystaw Alexandrowicz:

Jesli mogtbym, to przed ewentualnym gtosowaniem prositbym o odpowiedz na
postawione pytania.

Przewodniczacy Kazimierz Wiatr:

Bardzo prosze, Panie Ministrze.

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Sportu
Piotr Lysakowski:

Jezeli mozna, odpowiem nie po kolei, ale od konca.

Warunki sa nastepujace. Sa zawody i zwiazek wystepuje z prosba o przyznanie
stypendium. W ramach swoich mozliwosci, w ramach przyznanych srodkdéw zwiazek
w okreslonych warunkach przyznaje swoim sportowcom stypendium o okreslonej wy-
sokosci. Stypendium nie jest obligatoryjne. To znaczy nie jest tak, ze pan X zdobywa
pierwsze, drugie albo dsme miejsce na olimpiadzie, w mistrzostwach Europy lub
gdziekolwiek, co wchodzi w obszar naszego zainteresowania, a potem przestaje treno-
wac | ma te pienigdze przez najblizszy rok czy dwa lata, do nastepnego cyklu zawo-
dow. Jezeli monitorowana sytuacja wykaze, ze zawodnik X, zawodniczka Y opuscili
si¢ w wypetnianiu swoich obowiazkow, te pieniadze sa wycofywane, to znaczy zamy-
ka si¢ kurek z pienigdzmi. Nie ma doptywu pieni¢dzy w kazdych warunkach i w kazdej
sytuacji. To jest proba zabezpieczenia si¢ przed zwyktymi ludzkimi stabosciami, jakie
nam wszystkim towarzysza, takze sportowcom. To jest odpowiedz na pytanie pana se-
natora.

Odwotam si¢ tez do swojej przesztosci sportowej, ze sportowcy nazwijmy ich
»hiepetnosprawni” sa sportowcami niejednokrotnie w petni sprawnymi. W okolicach
Warszawy byt klub Jednos¢ Zabieniec, mieli pitkarza bez jednej reki, ktory byt naj-
wigkszym boiskowym tobuzem, jakiego sobie mozna wyobrazi¢, w dobrym i ztym te-
go stowa znaczeniu. Grat on z ,,normalnymi” zawodnikami. W zwiazku z czym ja tez
bym specjalnie w tym konkretnym przypadku nie rozrézniat, ale przychylam si¢ do
tego, 0 czym mowit pan senator. Nie zawsze jeden rodzaj uposledzenia jest réwno-
znaczny z innym. Przykiad ptywania bez jednej nogi czy bez wzroku bardzo ,,picknie”
pokazuje problem, z jakim mamy do czynienia.

Pan senator Gowin, ktory akurat opuscit sal¢ obrad, pytat o — jak to si¢ tadnie te-
raz méwi — niszowe dyscypliny sportu. Tego bym si¢ nie obawial, bo one sa niszowe
i jezeli bedzie jeden czy dwoch zawodnikdw, ktorzy zdobeda miejsce w takiej niszowej
dyscyplinie jak skeleton, ktory ostatnio pojawit sie na olimpiadzie w Turynie, curling
czy cokolwiek innego, to generalnie nie zburzy ogolnego porzadku, nie beda to pienia-
dze, ktére powala ministerstwo na kolana, zaktadajac, ze osiagniemy tu sukces. Prosze
tez nie zapominac o tym, ze to wszystko jest monitorowane. To nie jest tak, ze mamy
mistrzostwa Swiata na przyktad w pluciu na odlegtos¢ i natychmiast ktos wystepuje
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0 to, zeby otrzymac¢ stypendium sportowe. Praktycznie nie ma takiego zwiazku, bo tu
jest kwestia powstania zwiazku sportowego. Nie ma obowiazku przyznawania tych
stypendiow. Te obawy absolutnie bym odsunat, nie jest to problem.

Teraz pytanie pana senatora o zestawienie kosztow. Od 1976 r. sportowcy nie-
petnosprawni zdobyli okoto czterdziestu paru medali. MOwie o sportach zimowych.
Sportowcy petnosprawni w sportach zimowych zdobyli, Panie Senatorze, pigé¢, szes¢
medali, policzmy: Fortuna, dwa medale Matysza i dwa medale, to jest pig¢ medali. Nie
przeprowadzano symulaciji, ile by to kosztowato, bo to trudno powiedzie¢. W tej chwili
mamy jedenastu reprezentantow na igrzyskach paraolimpijskich w Turynie, ale praw-
dopodobnie — czego im nie zycze — zaden nie zdobedzie medalu. Prosze jednak nie za-
pomina¢ o jednym, to jest bardzo wazne, Pani Senator, w celu uzupetnienia naszej
wspolnej wiedzy. Wszyscy sportowcy niepetnosprawni, o ktérych mowimy, a w polu
widzenia ministerstwa jest ich dziewiec¢dziesieciu dziewigciu, otrzymuja stypendia
sportowe. To nie jest tak, ze sa oni pozbawieni srodkdw do zycia i nagle si¢ okazuje, ze
nie chcemy im dac.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

O kwestii, smaku, Panie Senatorze, za chwile dwa stowa.

Oni otrzymuja pieniadze, w budzecie ministerstwa przeznaczona na to kwota
w tym roku jest taka sama jak w roku ubiegtym, wynosi doktadnie 696 tysiecy zi.
Maksymalne stypendium wynosi 2 tysiace 300 zt, a gdybysmy chcieli zwickszy¢ staw-
Ki, a tu pienigdze przyznaja zwiazki, to musielibysmy podnies¢ udziat tej pozycji bu-
dzetowej w naszej wspdlnej ministerialnej kasie do 1 miliona 600 tysiecy zt, a potem
bytoby to jeszcze wiecej. Czyli, jak mdwie, sportowcy niepetnosprawni nie sa pozba-
wieni wsparcia ze strony panstwa. Wychodzac z ministerstwa bylem $wiadkiem
udzielania przez pana ministra Lipca wywiadu dla TVP1 w sprawie sportowcow nie-
petnosprawnych, regula jest taka: za medal — bo za medal beda dostawali pieniadze —
mozna dosta¢ od 2 tysiecy 300 do bodajze cztero- czy picciokrotnosci stawki 2 tysiecy
300 zt, w tej chwili dokfadnie nie pamigtam. Te pieniadze beda, jezeli beda medale.
Nie sa to bagatelne pieniadze, cho¢ oczywiscie nie starcza na wdzek za 30 tysiecy zi,
ale zapewniaja juz jakies tam mozliwosci. Podkreslam, ministerstwo nie zostawia bez
pomocy ludzi niepetnosprawnych, ktorzy chca uprawia¢ sport i chca pokazywaé
Rzeczpospolita na arenie miedzynarodowej z perspektywy osob niepetnosprawnych,
nie pozbawia ich srodkéw do zycia ani srodkdw wsparcia. To tyle, zeby nie byto wat-
pliwosci. Nasza dyskusja, Panie Senatorze, pokazuje, ze mamy tu inny problem i nie
jest to kwestia mojego ztego smaku, ale widziatem, ze pojawity sie tu rozne poglady.
Problemem jest, czy jestesmy w stanie w tej chwili tego dokona¢, bo co do tego, ze
powinnismy, to ja nie mam watpliwosci. Jestem humanista i tez jestem rozdarty mig-
dzy stanowiskiem, jakie musze zaja¢, a moim rozumieniem tego, co si¢ dzieje wokot
mnie i wokot nas, woko6t panstwa, w Polsce. Czy jestesmy w stanie dokonaé tego,
0 czym tutaj mowimy? By¢ moze moj smak nie jest najlepszy, ale chciatbym tym lu-
dziom przychyli¢ nieba, bo uwazam, ze nalezy si¢ to wszystkim, ktérych los dotknat
wtak straszny sposob. Miatem okazje ostatnio rozmawia¢ ze sportowcami,
z narciarzami zjazdowcami, oglada¢ ich, widzie¢, jak bardzo sa poszkodowani,
a rownoczesnie jak wspaniale daja sobie rade z zyciem i ze wszystkimi problemami,
ktdre ich dotycza. Chciatbym im pomac, ale rodza sie pytania 0 mozliwosci i bardzo
mi przykro, ale od tych pytan nikt z nas, tacznie z panstwem, nie jest w stanie uciec.
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Nie mozemy. Sa to pytania, ktére zadat pan senator Person, pan marszatek Kutz, pan
profesor Rocki.

Nie jestem w stanie na te pytania tak do konca precyzyjnie odpowiedzie¢, nie
wiem, jak to mozna rozwiaza¢. W kazdym razie moge powiedzie¢ od siebie, ze bede
starat sie pilnowa¢ na tyle, na ile bede mdgt, aby nasi legislatorzy wprowadzili to,
0 czym tutaj mowimy, do zapisow duzej nowelizacji. To jest moje osobiste zobowiaza-
nie wobec panstwa i wobec tych ludzi. Jak duze sa moje sity w ministerstwie, tego nie
jestem w stanie panstwu powiedzie¢. Robimy to wszystko moze nie tyle w duzym po-
$piechu, ale naprawde pospiechu. Musimy z tym zdazy¢ do konca marca. Jeszcze nie
widziatem zapisow tej nowelizacji, wiem tylko — jeszcze raz powtarzam to, co mowitem
na poczatku — ze niewatpliwie bedzie wprowadzona kwestia sportowcéw pokrzywdzo-
nych w 1984 r. To znaczy bedzie tam delegacja prawna, zeby wystapic¢ o jakies pienia-
dze dla nich, uzupetni¢ punkt dotyczacy tych sportowcow, juz nie pamietam ktory.

Konczac juz, dziekuje panu senatorowi za wzmianke o tym. Wykorzystujac cze-
sciowo prywatng moja tu obecnosc¢, jesli tak mozna powiedzie¢, prosze tez panstwa
0 zainteresowanie si¢ losem matych klubow w ogéle, nie tylko we Wioctawku, ale tak-
ze w Warszawie, czy na Slasku — miatem takie apele ze strony postéw z Chorzowa — 0
pilnowanie, 0 monitorowanie kwestii matych klubow. Bytem przedstawicielem takiego
bardzo matego klubu, tu wychodze poza protokét i juz koncze. W Warszawie niestety
wiele matych klubéw, ktore sa podstawa polskiego sportu, w tej chwili si¢ wywraca.
Wywraca si¢ ze wzgledu na pewne niesprawnosci administracyjne, na nieche¢ do
wspierania matego sportu i dlatego, ze najnormalniej w Sswiecie brakuje pieniedzy.
Tym optymistycznym akcentem bym skonczyt swoja wypowiedz, jesli panstwo senato-
rowie pozwola.

Przewodniczacy Kazimierz Wiatr:

Prosze panstwa, jesli panstwo pozwola, postaram si¢ uporzadkowaé dyskusje.
Rozumiem, ze sa trzy sprawy. Pierwsza sprawa to jest art. 1 ustawy o zmianie ustawy,
co do ktdrego jest ogolna zgoda. Druga sprawa to jest kwestia niepetnosprawnych. Ro-
zumiem, ze wigkszos¢ osob skiania si¢ do tego, aby te kwestie zatatwi¢ w wigkszej
nowelizacji, ale oczywiscie poddam to pod gtosowanie. Sprawa trzecia to jest kwestia
wejscia w zycie ustawy: czy w brzmieniu zaproponowanym przez Sejm, czternascie
dni od dnia ogtoszenia, czy tez w brzmieniu zaproponowanym przez Biuro Legislacyj-
ne. Mysle, ze nasza dyskusja powinna is¢ w tym kierunku. Jesli trzeba, ja osobiscie czy
kto$ z panstwa postawi wniosek formalny, zeby to przegtosowac. Ale jeszcze byty
zgtoszenia, a nie chce nikogo ogranicza¢ w wypowiedzi, kazdy ma do tego prawo.

Bardzo prosze. Czy jeszcze ktos chciat w tej chwili zabraé¢ gtos?

Pan senator Rocki sie waha.

Senator Marek Rocki:

Lekko sprowokowany przez pana ministra chciatbym powiedzie¢, ze lezy mi to
na sercu, dlatego iz ustawa o szkolnictwie wyzszym wykluczyta mozliwos¢ starania sie
przez kluby AZS o pieniadze z budzetéw uczelni wyzszych, wystapie wiec w tej spra-
wie do ministra sportu, zeby on z kolei wystapit z apelem do ministra edukacji czy do
legislatoréw o zmiane ustawy w tym zakresie.
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Przewodniczacy Kazimierz Wiatr:

Prosze panstwa, w takim razie proponowatbym...
Jeszcze, tak?

Senator Andrzej Person:

Jesli mozna, Panie Przewodniczacy, bo nie chciatbym by¢ odbierany jako bez-
duszny buchalter... Pochwalg si¢ w takim razie, ze bylem wielokrotnie, takze jako
opiekun, na igrzyskach niepetnosprawnych, jestem dla nich peten ogromnego szacun-
ku, z duzo wigksza duma patrzytem na ich medale niz na medale petnosprawnych. Pan
minister byt taskaw wspomnie¢ tylko o czesci tych sportowcow. Nie zdajemy sobie
sprawy, jaka to jest armia medalistow igrzysk niepetnosprawnych umystowo. To sa
setki, jesli nie tysiace dzieci. Wspaniale, ze startuja i dostaja medale, tylko skala zjawi-
ska jest ogromnie duza, nieporownywalna. W Atenach zdobylismy dziesie¢ medali, to
byt fatalny wystep, ale niepetnosprawni zdobyli pie¢dziesiat, o ile dobrze pamigtam.
Do tego jeszcze dochodza dziesiatki innych zawoddw, w ktérych startuja i chwata, ze
panstwo pomaga im startowac, ale dalej uwazam, ze forma nagradzania ich i przygo-
towania powinna by¢ troche inna niz sportowcow profesjonalnych. Dziekuje.

Przewodniczacy Kazimierz Wiatr:

Prosze panstwa, mysle, ze moglibysmy rozpocza¢ od najdalej idacego wniosku
0 przyjecie tego bez poprawek, taki wniosek zostat zgtoszony. Jesli panstwo pozwola,
to najpierw poddam pod gtosowanie wihasnie ten wniosek. Jesli uzyska on zwyczajna
wiekszos¢, to gtosowanie nad pozostatymi nie bedzie miato sensu. Jesli nie, bedziemy
procedowac¢ nad dodatkowymi kwestiami. Czy jest zgoda na takie postawienie sprawy?

W takim razie zarzadzam gtosowanie w sprawie pozytywnego zaopiniowania ustawy
0 zmianie ustawy o sporcie kwalifikowanym przez Komisje Nauki, Edukacji i Sportu.

Kto jest za, prosze podnies¢ reke. (14)

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (2)

Prosze panstwa, w ten sposob wyczerpalismy dzisiejszy porzadek obrad.

Bardzo panstwu dzigkuje. Bardzo dziekuje panu ministrowi.

Prosze panstwa, jeszcze jedno wazne ogtoszenie. Postaram sie przestac je poczta
internetowa tym, ktoérych nie ma, panstwu tez. Ot6z we wtorek mamy zaplanowane
dwa spotkania, na ktére bardzo serdecznie panstwa zapraszam. Bedzie to okazja do
wzmocnienia naszej dziatalnosci, bo najpierw jest konferencja o Procesie Bolonskim,
a potem spotkanie z panami ministrami w sprawie oswiaty i wychowania. Mysle, ze to
sa dwa bardzo wazne spotkania, jest to w przeddzien posiedzenia Senatu, czyli termin
raczej korzystny. Od miesiaca juz wiemy, ze bedzie. W imieniu wiasnym, a takze pana
senatora Rockiego — bez upowaznienia, ale pozwalam sobie — serdecznie zapraszam.

Pozostaje nam jeszcze kwestia wyznaczenia senatora sprawozdawcy. Propono-
watbym, aby w tej sprawie reprezentowat nas pan senator Ludwiczuk. Nie musimy
gtosowacg, jesli jest ogolna zgoda, bardzo prosimy pana senatora.

Jeszcze raz zapraszam na te spotkania 14 marca: pierwsze o godzinie 11.00,
drugie — o godzinie 16.00. Pierwotnie obecne posiedzenie miato by¢ o 19.00, ale od-
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byto si¢ juz dzisiaj, bedziemy wiec mogli debate z panami ministrami przeprowadzié¢
w sposob spokojny i wyczerpujacy, z kawa i herbata, bardzo prosze, zeby to rzeczywi-
scie byto na dobrym poziomie.

(Gtos z sali: Czy beda ciasteczka?)

Ciasteczka maja by¢ zatacznikiem, nie sa szczegOlnie wyszukane, ale tak.

Oczywiscie moge powiedzie¢ w imieniu moim i pana senatora Rockiego, ze na
konferencji o Procesie Bolonskim tez beda ciasteczka. Mam wrazenie, ze nawet lepsze
niz o godzinie 16.00, zapraszam wiec panstwa serdecznie i bardzo dziekuje za dzisiej-
sze przybycie, za uwagg, za dyskusje.

Bardzo dziekuje panstwu. Do widzenia.

Zamykam posiedzenie.

(Koniec posiedzenia o godzinie 13 minut 58)
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