ISSN 1643-2851

SENAT RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Zapis stenograficzny
(243
Wspolne posiedzenie
Komisji Praw Cztowieka
| Praworadnasci (19.)
oraz Komisji Ustawodawczej (36.)
w dniu 23 maja 2006 r.

VI kadencja




Porzdek obrad:

1. Rozpatrzenie wnioskéw zgtoszonych na 11. posiedzeniu Senatu do projektu uchwaty
w sprawie udogpniania pomocy archiwalnych w archiwach Instytutu Ramia-
rodowej — KomisjiScigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu.

Zapis stenograficzny jest tekstem nieautoryzowanym.



(Pocztek posiedzenia o godzinie 19 minut 34)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodpayz Komisji Praw Cztowieka i Prawo-
rzqdnasci Zbigniew Romaszewski)

Przewodniczcy Zbigniew Romaszewski:

Przystpujemy do debaty nad poprawkami przediaymi przez senatora Ben-
dera. G to dwie poprawki. Pierwsza dotyczy akapitu pierwszego po zdaniu pierwszym,
druga zasipuje kaicdwke zdania w akapicie ostatnim.

Czy ktas z parstwa chciatby s wypowiedzi€ na ten temat? M@ pan senator
jako pierwszy?

Senator Ryszard Bender:

Dobrze. J&li Wysoka Komisja si zgodzi, to nic nie dodam i nic nie ym

Przewodniczcy Zbigniew Romaszewski:

Dzigkuje.
(Senator Piotr Andrzejewskio ja poprosg o gtos.)
Prosz bardzo.

Senator Piotr Andrzejewski:

Przyznam szczerzeg z zaenowaniem patezi na tré¢ uchwaly, i na tr& poprawki.

(Wypowied poza mikrofonein

Dlaczego? Zaraz powiem. Reprezemtyprzed sdem, zanim zostalem wybrany
na senatora, pana redaktora Wildsteina w procesie z ,Rzeczpgspivodzitem, i
broni on prawa i zasad konstytucji. | tak twiegdlo dzisiaj.

Tymczasem to, co sidzieje, jestcontra legem Dlatego nie mzna mowc:
Z mocy niewldciwego prawa. To prawo jest nievtave, ale dosip do katalogéw jest
zapewniony i ma oparcie w trzech przepisach konstytucji.¢Mogvywodzt bardzo
uczenie, systemowo przedstawryktadnk. Prezentowatem to przeddem. Myle, ze
jest to dowod bezraddo wobec obowizujacego prawa, jeeli niestosowanie obows
zujacego prawa albo &ding interpretagj tego prawa przez gtdwnego inspektora ochro-
ny danych osobowych nazywamy nie¥d&avoscia prawa i jego systemu.

Ta ustawa ma wiele mankamentow. Jestem zwolennikiem powszechnej do-
stepnasci do archiwow, prezentowatem ten padybw roku 1991 przy okazji tworzenia
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pierwszej uchwaty Senatu i prezertgo do dzisiaj. Chodzi o t@e najpierw sami
zainteresowani mugzzobaczy akta i s¢ do nich ustosunkowa i funkcjonariusze
tez, bez maliwosci publikowania tych danych, bo obmauja komplementarnie
wszystkie przepisy dotygze ochrony dobr osobistych, prywasopitd., itd. To jest
wyktadnia systemowa i odpowiadaliby za to, gdyby upowszechniali te dane poza
wiasm wiedz. Oni @ obowihzani ustosunkowasic do tego, co ich dotyczy, co
z jednej strony powodujeze udostpnienie nasfpuje wraz z wyjénieniami osoby
pokrzywdzonej, z drugiej Zastrony dzisiaj funkcjonariusze nie manipulowaliby tym
materiatem przedaslami tak, jak nim manipulaj mowiac, ze tak naprawg byto ina-
czej, ze klamali, ze robili cokolwiek. Chodzi o tozeby byto to jednoznacznie oce-
nione przez tych, ktérzyasvymienieni i ktérzy jako zainteresowani majostp do
tych materiatow.

Przepraszam za histeriale jest to pewne continuum od roku 199kg8ijmy
do 6éwczesnej uchwaty Senatu, wzyueaj do dobrowolnej lustracji, ktérej poddaty si
tylko dwie formacje: Porozumienie Centrum i Niezalg Samoradny Zwiazek Za-
wodowy ,Solidarné¢”. Reszta zostata zlikwidowana, a uchwata ta zostata potrakto-
wana przez éwczesnych przedstawicieli wladzy wykonawczej, nie powierakich,

I przez Komisg Ustawodawcz jako pozbawiona midiwosci wykonania w tydzig po
jej podgciu przez Senat.

Od tego czasu nie zmienitem swoich paigiw i tez wyrazatem uznanie dla
Wildsteina za jego dziatania zgodne z prawem w obronie konstytucji i upnawnie
konstytucyjnych, bo przepisy IPN mushy¢ wyktadane komplementarnie do reali-
zacji przepisdw konstytucji, ktorea nadrzdne w tym zakresie. Praktyka poszia
w troche innym kierunku, nie czas i miejsce, przepraszam za zabranie czasu, na
mowienie o tym, ale z mocy nie niewtawego prawa, a z mocy opacznego inter-
pretowania tego prawa, bo to nie prawo jest winne, lecz osoby, ktére nim manipu-
luja, manipulua w celu odcgcia uprawnié@ konstytucyjnych i przekéenia tego,
do czego zobowrany jest Instytut Pamci Narodowej, a katalogi nieageszcze
informachp.

Dopiero interpretacja parakowskiego narusza dobra osobiste i ta nagonka...

(Gtos z sati PanZakowski jest interpretatorem?)

Nie, przecie zadzwonit do pani Staniszkis, jak wiemy, i powiedziat: jesta
liscie, w zwhzku z tym jesteagentls. To od tego siwszystko zacgo i pani Stanisz-
kis zostata wprowadzona... Przeciwszyscy znamyet histori, wiemy, jak to dalej
wygladato. Jest to manipulowanigviadomdcia prawa. Tymczasem prawo jest jedno-
znaczne, jest to obowdek udostpniania historykom i dziennikarzom katalogow, co
nie oznaczaze wewretrznej struktury akt. To jest informacja o tyue takie a takie
akta dotyczce takiej a takiej osoby, nie praegapc o ich tréci, tego, czy kté jest
kontaktem operacyjnym, czy tajnym wspotpracownikiem, czy kandydatem na kontakt
operacyjny, czy na tajnego wspotpracownika, znajcdig w posiadaniu IPN. Ma to
ludziom umaliwi ¢ zrealizowanie ich konstytucyjnych uprawiido informacji o nich
samych, do dogpu do tych informaciji i do ewentualnego ich prostowania. Taka wy-
ktadnia byta i jest przeze mnie prezentowana.

Dlatego apelowatbym do pana senatora Bendera o znm&nz mocy niewla-
sciwego prawa, ale z mocy niewewej interpretaciji prawa. Wtedy ta poprawka wy-
gladataby zupetnie inaczej.
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Przewodniczcy Zbigniew Romaszewski:

Nie, ale ja mam inne zasteamnia. J&li mozna...
(Wypowiedzi w tle nagranja

(Glos z sali Teraz pan senator Romaszewski.)

Prosz paistwa, ja po prostu jestem w gruncie rzeczy przeciwny ¢eayj
pierwszej poprawki nie tylko z tego powoduzele my ja wprowadzimy, to drugie
zdanie kdzie w jakie§ mierze powtérzeniem, zacznie: sobic masto mélane. O ile
poprawka druga wydaje migssensowna i mowi doktadnie, o co chodzi, o tyle po-
prawka pierwsza jest przedstawieniem dsiavie tego samego, co jest zawarte w dru-
gim zdaniu. Gdy my mowimy o sowieckich tajnychzsach, archiwach sowieckich
tajnych shib itd., itd., to méwienie przed tym o bylym Zygku Radzieckim jest po
prostu powtarzaniem tego samego. To jest wprowadzanie dwoéch takich samych, po-
swieconych temu samemu zadaraki jest méj pogid w tej sprawie.

(Senator Ryszard BendéZzy mog sie odnig¢ do obu?)

Tak, prosz bardzo.

Senator Ryszard Bender:

J&ili chodzi o to, co mowi pan senator Romaszewski, to w takim razie éyrzu
my to sformutowanie ,poza bytym Zazkiem Sowieckim”,zeby nie epatowatym
czytelnikdw, niech zostanie ,we wszystkich archiwadehata”, w ten sposob. A &
chodzi o to, o czym méwit pan senator Andrzejewski, tamamawet fy¢ jego okre-
slenia ,,z mocy opacznego interpretowania prawa, obpuyicego od niedawna w Pol-
sce”, tak, ,opacznego interpretowania”, bo to ok@wje dzeki decyzji personalnej
pani Kuleszyny...

(Wypowied poza mikrofonein

Rzeczywicie, nie Kuleszowej, tak smowi po polsku.

Moze w ten sposOb. Gdyby panowie, gdyby pan kolega Romaszewsidasi
dzit, to mana by to wyrzudi, bo to ,poza bylym Zwizkiem Sowieckim” rzeczywi-
$cie nie ma sensu czy ma nie zaylgens, a ,we wszystkich archiwaéliata” to jest
to, chodzi o to, aby bylo wiadomo, jaka jest skala problemu.

Przewodniczcy Zbigniew Romaszewski:

Tak, ale powstaje tu jeszcze jeden problem. Rozstrzyganie tego, czy to z mocy
prawa, czy to z mocy niewdaiwej interpretacji, czy stuszna decyzja, czy niestuszna
decyzja, kto zawinit, w takiej uchwale zaczyna isoche ztozonym problemem. My
powiadamy: dajcie katalogi, a jak dacie, to wszystko jedno. Powstaje tu problem. Nie-
watpliwie istnieje tu taka sprzeczéo Mozna réwnie mowic o niedoskonatym pra-
wie, ktore nakazuje prezesowi IPN udgstiac, a jednoczénie tamci powiadaj udo-
stepniaj, ale nie udospniajac katalogéw. Jest tu jakabsurd.

(Wypowiedzi w tle nagranja

To g informacje, ale jest ochrona...
(Glos z saliNarzdzie...)
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Senator Piotr Andrzejewski:

Interpretacja, tak twierdzi caly czas tak due¢ twierdzit, pani prezes, inspektor
ochrony danych osobowych, pani Kuleszy, msttra legemprzeciwko prawu.
(Przewodniczcy Zbigniew Romaszewsla s¢ z tym zgadzam, ale...

Senator Ryszard Bender:

Panie Przewodnigzy, Panowie Senatorowie, m®w zwhzku z tym zostawi
te pierwsz czs¢ poprawki ,pozbawieni zostali prawa korzystania z inwentarzy”, bo
u pana, Panie Senatorze Romaszewski, jest to ogélnie powiedziane...

(Przewodniczcy Zbigniew RomaszewsKiak.)

W nawiasie niech zostanie stowo ,katalogowgby byto wyjdnienie dla la-
ikbw, bo nieraz nie jest to zrozumiate, i potem ,archiwalnych, podstawowege- narz
dzia przy kwerendacltirodiowych dostpnego dla historykéw we wszystkich archi-
wachswiata”.

Przewodniczcy Zbigniew Romaszewski:

Tak jest, dobrze.

(Senator Ryszard Bendek tamto juz zostawmy, ¢ moc czy hiemoc...)
Podstawowego nagdzia przy kwerendackrédiowych dosgpnego dla historykow...
(Senator Ryszard Bendédrak.)

Wyrzucamy ,Zwhzek Sowiecki”...

(Senator Ryszard Bendédrak.)

...a potem ,we wszystkich archiwaéWiata”.

Senator Ryszard Bender:

Tak, ,we wszystkich archiwadwiata”.

Tak jest, wszdzie tak jest, jest inwentarz, przychodzi, siczywicie mog nie
dac tych akt, bo kt® moze nie by upowaniony, mae przygc jakis mtodzian czy
ktos, kto sk na tym nie zna, powiedzmy, zng sia astronomii, ale niekoniecznie na
sprawach historycznych, i wtedy dyrektor nie udpst akt.

(Wypowiedzi w tle nagranja

Przewodniczcy Zbigniew Romaszewski:

Nie, nie, to mae zosta.

(Glos z sali Po kropce.)

Dobrze, ale co dalej? Dosaly do takiej sytuacjize to zaczyna wygtat i to
wszystko ma sens.

(Senator Ryszard Bendebobrze, niech ta druga zostanie w pana brzmieniu,
Panie Senatorze Romaszewski.)

,uniemozliwia to instytucjom powotanym” itd., tak?

(Glos z sali Tak.)

Dobrze. Zatem wprowadzamy to zdanie.
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(Wypowied poza mikrofonein

Tak, tak.

,Dostepnego dla historykdw we wszystkich archiwae¥iata.” Dobrze. ,Unie-
mozliwia to instytucjom powotanym do ujawnienia prawdy o najnowszej historii Pol-
ski kontynuowanie badawprowadzajc standardy wikiwe dla archiwéw sowieckich
tajnych shib, w ktorych funkcjonariusz — archiwista decydowat, jakie dokumenty mo-
ga by¢ udostpnione badaczom i w jakim zakresie opinia publiczna pozna skayadn
lat prawa.” Tak?

(Senator Ryszard Bendérak, tak.)

Dobrze. Teraz ta sprawa.

(Senator Ryszard Bendévloze zamiast ,chgcego”... Nie, niech takduzie.)

(Glos z sali Pani legislator.)

Tak, prosz bardzo.

Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Renata Bronowska:

Jezeli moge zwrdécik paastwu uwag na jedm tylko sprave w celu uporzd-
kowania tej dyskusiji, to chciatabym powiedziee przedmiotem prac komisjas
poprawki zgtoszone w trakcie drugiego czytania, nigétniechwaty jako taka. In-
nymi stowy nie mana tu wprowadza dodatkowych poprawek, poprawek w takim
zakresie...

(Glos z sali Autopoprawka.)

...w jakim nie zostaty one tu zgtoszone. Z tego, co rozumiem, pierwsza po-
prawka pana senatora...

(Glos z saliJest po drugim czytaniu.)

Tak, po drugim czytaniu, w drugim czytaniu zostaty zgtoszone...

(Przewodniczcy Zbigniew RomaszewskUznajemy, ze jest to autopo-
prawka.)

(Glos z sali Wszystko w ¢kach pana senatora Bendera.)

Zatem to, co pan senator neozrobé, to zmodyfikowa swop poprawk. J&li
dobrze zrozumiatam, to elementem tej modyfikacji jest w§lkrée wyrazéw ,poza
bytym Zwiazkiem Sowieckim” i jest ewentualnie druga propozycja, czyli wilkree
zdania drugiego w poprawce pierwszej.

Przewodniczcy Zbigniew Romaszewski:

Tak jest.

(Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Renata Bronowska
Dzigkuje bardzo.)

(Senator Ryszard Bendddobrze.)

Dobrze. Dz¢kuije.

Kto z paistwa jest za przggiem poprawki zgtoszonej przez senatora Bendera...

(Senator Stanistaw Piotrowicdeli mogtbym...)

Tak, prosz bardzo.
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Senator Stanistaw Piotrowicz:

Z tego, co rozumiem,zycie sformutowania ,we wszystkich archiwaghiata”
ma podkréli¢ to, ze u nas jestle, natomiast wszizie jest dobrze. Panowie Senatoro-
wie, czy macie pewr$o, ze tutaj nie zaryzykujemy stwierdzenia...

(Wypowiedzi w tle nagranja

(Glos z sali Czy w Rosji albo na Biatorusi jest lepiej? Raczej nie.)

Senator Ryszard Bender:

...to chyba pan prezes wie, tam inwentarzelgstpne. Niedawno, dzisiaj byt
u mnie Peter Rainawtasnie méwit, ze inwentarze gstam dosgpne.

(Glos z sali Gdzie? W Rosji?)

Nie, w Berlinie.

(Przewodniczcy Zbigniew Romaszewsk, to co innego.)

Tu chodzi o te instytucje. Nigdzie saiecie, wzadnych istnigjcych instytu-
cjach nie robi s tak,ze eliminuje st inwentarze.

Przewodniczcy Zbigniew Romaszewski:

Wobec tego zastanowmyesiPrzy kwerendactirodtowych dostpnego dla...
Pozbawieni zostali prawa korzystania z inwentarzy archiwalnych, podstawowego na-
rzedzia przy kwerendackrodtowych dostpnego dla historykow...

(Glos z sali Kropka.)

Gdzie dostpnego dla historykéw? WAaie niedosipnego...

(Glos z sali W krajach demokracji, prawdziwej demokraciji.)

Moze w krajach demokratycznych? W krajach demokratycznych.

(Senator Ryszard Bendew krajach demokratycznych we wszystkich archi-
wachswiata.)

Tak, w krajach demokratycznych.

(Senator Ryszard BendéWe wszystkich archiwach w krajach demokratycznych.)

We wszystkich archiwach demokratycznégoata.

(Wesotdé na sal)

(Glos z sali Zatem autopoprawka?)

(Glos z sali Tak jest.)

W Indiach chyba te bo to demokratycznwiat, wicc chyba te...

(Glos z sali Glosujemy.)

Dobrze. Prosgpaistwa, chciatbymzebysmy pierwsz poprawk mieli juz za soh.

Kto z paistwa jest za przyggiem...

(Glos z sali Chcielibysmy, zeby p odczyt#.)

Dobrze, wobec tego prasp chwik skupienia i odczytgj Brzmialoby to w tej
chwili tak.

Od dnia 30 sierpnia 2005 r. historycy nidiicy pracownikami Instytutu Parai
ci Narodowej — KomisjiScigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu nie aaj
dostpu do pomocy ewidencyjnych, opracowanych przez instytut, uspraeyuaj
korzystanie z dokumentéw aparatu represji komunistyczneggivpa. Pozbawieni zo-
stali prawa korzystania z inwentarzy (katalogéw) archiwalnych, podstawowegse narz
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dzia przy kwerendachrodiowych, dosipnego dla historykdw we wszystkich archi-
wach demokratycznegaviata. Uniemaliwia to instytucjom powotanym do ujawnie-
nia prawdy o najnowszej historii Polski itd.

Mozemy przya¢ takie brzmienie?

(Glos z sali Tak.)

W takim razie gtosujemy.

Kto z paistwa jest za przggiem poprawki pana senatora? (7)

Kto z paistwa jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat? (1)

Dziekuje. Jedna osoba wstrzymata sd gtosu.

Poprawka zostata prayp.

Powracamy teraz do poprawki drugiej.

Senator Aleksander Bentkowski:

Czy ja mam rozumig iz Senat 4 uchwah daje do zrozumieniae Polska nie
jest krajem demokratycznym, przynajmniej w tegsca?

(Glos z saliBo nie jest.)

(Przewodniczcy Zbigniew Romaszewshkla tym odcinku.)

(Wypowied poza mikrofonein

(Glos z saliNa tym odcinku nie jest.)

Dobrze, w takim razie poprawka druga.

Przewodniczcy Zbigniew Romaszewski:

Poprawka druga dotyczy koa trzeciego akapitu, €xi zdania ,i przywrécenia
w archiwach IPN standardéw godnych cywilizowanego, europejskieggivpa chg-
cego poznai ujawni petni prawdy o swojej przeszoi”. Zamiast tego pan senator
proponuje: ,przywrocenia historykom i pozostatym badaczomedastio inwentarzy
w archiwach IPN, a tym samym przywrdocenia w Polsce standardow godnych cywili-
zowanego, europejskiegofswa chacego poznai ujawnic petnie prawdy o swojej
przeszidci”.

Czy g jakies zastrzeenia?

(Glos z sali...demokratyczne @etwo przy tym nagpnym...)

(Senator Ryszard BendéDstatnie stowassprzepisane z gakiego tekstu.)

Dobrze.

Prosz bardzo.

Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Renata Bronowska:

Chciatabym zwrod paistwa uwag na to,ze to zdanie jest zdaniem tawie
niekompletnym, poniewaono scisle wiaze sk z pierwszym zdaniem, ktoregdizie
w ostatnim akapicie. Proponowatabym jednak roamée takiego rozwazania, aby
byto to jedno zdanie, aby ostatni akapit...

(Glos z sali Takie diugie?)
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...stanowit jedno zdanie. Ewentualnie fna probowa to jaka podzielt, ale
przyznamze kedzie to trudne, Panie Senatorze.

(Wypowiedzi w tle nagranja

(Senator Ryszard Benddvlysle, ze mazna by tu datiret, d& mysinik.)

Mozna ewentualnie po wyrazie ,sytuacji” postawnysinik i po nim umigci¢
cah te tresc.

(Przewodniczcy Zbigniew RomaszewsKiak.)

Wydaje mi s¢, ze wtedy ledzie ono bardziej czytelne. To automatycznie powo-
duje modyfikaact tresci catej poprawki, za zgadoana senatora.

Senator Ryszard Bender:

Nie. Jestem innego zdania, ja wam,ze to nie zmienia t&ei poprawki i zga-
dzam st na to rozwizanie.

Przewodniczcy Zbigniew Romaszewski:

Dobrze. Dz¢kuje.

Zatem wprowadzamy néinik, a po nim nagpuje cata ta kwestia, ktdrzapro-
ponowat pan senator.

Kto z paistwa jest za przggiem poprawki. ..

(Senator Janusz Kubiall&li mozna?)

Tak, prosz bardzo.

Senator Janusz Kubiak:

Jeli jeszcze mana, to chciatbym si zwrockk do wnioskodawcy, bo mamy
dwukrotnie wyte stowo ,przywrécenia”. Jest tu zdanie: ,przywrocenia historykom
I pozostatym badaczom depu do inwentarza w archiwach IPN, a tym samym przy-
wrocenia” itd. Mae lepiej tak: ,umaliwienia historykom i pozostatym badaczom do-
stepu do inwentarza w archiwach, a tym samym przywréceniazeMoerwsze stowo
~przywrocenia” zastpilibysmy stowem ,umaliwienia”, aby go nie powtarza

Senator Ryszard Bender:

Oczywiicie, tak ledzie lepiej, jgli pani z Biura Legislacyjnego pozwoli na tak
zmiarg, to dobrze.

(Glos z sali Pan musi pozwadi)

(Glos z sali Co? Zrobimy tak?)

Nie wiem, przewodnicgy...

(Wypowiedzi w tle nagranja

Ja mam takwitadz, dobrze. Panowie Jusi, zgadzam si

Przewodniczcy Zbigniew Romaszewski:

Zaraz, zaraz, ktore z tych stéwsnyy wyrzucali, pierwsze czy drugie?
(Glos z sali To pierwsze.)
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Oj, nie.

(Glos z sali Umazliwienia historykom.)

Ja bym wolat tak: ,przywrocenia historykom i pozostatym badaczongplosio
inwentarzy w archiwach IPN, a tym samym stworzenia w Polsce standardow”, czyli tu
~Stworzenia w Polsce standardéw”. kéotak by?

(Senator Ryszard Benddé¥iech kzdzie ,stworzenia”, zgadzames)

(Senator Piotr Andrzejewskviozna?)

Tak, prosz.

Senator Piotr Andrzejewski:

Te standardy zostaty stworzone utomnie, bo w ustawie pana Pawlaka z PSL...

(Glos z sali Co?)

Nie, przepraszam.

(Wesold¢ na sal)

Tak, pana Bka, Rka, przepraszam, przepraszam pana.

...peeselowskiego woéwczas postgkR, ta ustawa, ta koncepcja znka
1997 r. jest ,pkowska” i stanowi zgnity kompromis polityczny, to wszyscy wiemy.
Nie wiem, czy taki byt cel. Chyba nie. Na pewno jednak ustawa nie mowi o tej prak-
tyce, nie che przedhiac, ale nie spetnia standardow, ta praktyka przede wszystkim
tamie konstytugj, trzy przepisy konstytucji. W zwzku z tym nie méwmy o przy-
wrdceniu standardéw, bo te standardy w Polsce igtngpiep w postaci uprawnie
konstytucyjnych.

Przewodniczcy Zbigniew Romaszewski:

Dobrze, wobec tego zmieniam zdanie.

Prosz paistwa, propozycja jest taka.

(Glos z sali O utrzymaniu.)

(Senator Piotr Andrzejewskiak, o utrzymaniu.)

Nie, nie, mae tak: ,przywrdcenia historykom i pozostatym badaczomegost
do inwentarzy w archiwach IPN, a tym samym zabezpieczenia w Polsce standardow
godnych” itd., stowo ,zabezpieczenia”, zgoda?

(Glos z sali Tak.)

(Glos z sali Tak jest.)

Kto z paistwa jest za przyggiem drugiej poprawki? (7)

Dzigkuje bardzo.

Kto z paistwa jest za przggiem uchwaty w przedimnym ksztalcie...

(Glos z saliNie, nie trzeba.)

Aha, nie trzeba. Dobrze.

Wobec tego dzkuje bardzo i...

(Sekretarz Komisji Praw Cziowieka i Prawgdnasci Elzbieta OwczarekPanie
Przewodniczcy, sprawozdawg..)

Tak, nadal bde sprawozdawat.

(Senator Zbigniew Szaleniddam jeszcze jedno pytanie.)

Tak, prosz bardzo.
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Wspdlne posiedzenie KPCP (19.) oraz KU (36.)

Senator Zbigniew Szaleniec:

Chciatbym jeszcze zapytacha by¢ maze to s¢ juz pojawito, nie wiem, bo nie
byto mnie na poprzednim posiedzeniu komisji, ale chgiez tego powoduze pan
prezes jest tu dzisiaj z nami ¢dzie miat poczucieze byt potrzebny, zadam pytanie,
czy ta uchwata w czymkolwiek pome...

(Wesotdé na sal)

...jezeli chodzi o dochodzenie do prawdy. Czy to nie jest tylko taka sobie
nasza...

Prezes Instytutu Pamgci Narodowe;
— Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu
Janusz Kurtyka:

Panie Senatorze, na pewno nie zaszkodzi. Jac¢ntglko powiedzi€,
ze W momencie, jak panowie zapewne wiecie, kiedy pani generalny inspektor
ochrony danych osobowych ogtosita, pgdjswop decyzg, a profesor Kieres si
do niej dostosowat, bo musiaksilo niej dostosow@ srodowisko Instytutu Panai
ci Narodowej zajto stanowisko. Zostat wydany apel czy deklaracja publiczna hi-
storykow pracujcych w IPN, ja rownig ja podpisatem, wyrzajaca protest prze-
ciwko tej decyzji i stwierdzafa, ze jest to decyzja, ktora zapadta w wyniku zbyt
daleko idicej interpretacji prawa. Oczywdie kluczem tego sporu, ktory toczy si
w sadzie administracyjnym, wkrétce oelthzie st drugie posiedzenie wojewoddz-
kiego sidu administracyjnego, majwapdc¢ wyrok, jest interpretacja tego, co to
sq dane osobowe.

Zdaniem Instytutu Pangi Narodowej pani Ewa Kuleszachhie interpretuje
pojecie danych osobowych. Wedle ustawiyte dane, ktére jednoznacznie identyfikuj
osoby, tymczasem te katalogi, ktére zgodnie z jej deanipty zosté usunete z czy-
telni, wcale w jednoznaczny sposéb nie identyfikowaty oséb. Dowodem na to jest fakt,
ze pastwo polskie musiato wyky¢ z rezerwy premiera boda 2 miliony zt po to,
zeby instytut mégt wszeZ prace, na podstawie ktérych odpowiadat osobom pytaj
cym, czy zapis na tak zwanejdie Wildsteina to s dane dotyczce tej konkretnej oso-
by. Jan Kowalski nie wiedziat, czy to jego dotyczy, czy nie, i pytat IPN. ZEaka
pewno nie zaszkodzi.

(Senator Zbigniew Szalenieteszcze jedno pytaniegllemozna.)

Przewodniczcy Zbigniew Romaszewski:

Tak, prosz bardzo.

Senator Zbigniew Szaleniec:

Przepraszam bardzze przediaam posiedzenie, ale mam jeszcze jedno pytanie,
bo poprzednie pytanie zmierzato do kolejnego. Czy rzeszyayinawet na sali obrad
padio takie stwierdzenie, nie powidmy pokusé sie jednak o pewne zmiany ustawo-
we, ktdre doprecyzowalyby pewne zapisy i utatwiatylggie w tych sprawach? Moje
pytanie jest takie, czy nie powismy pog¢ dalej.

10 243/VI



w dniu 23 maja 2006 r.

Prezes Instytutu Pamgci Narodowej
— Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu Janusz
Kurtyka:

Panie Senatorze, tozyest decyzja Wysokiego Senatu, nie mnie o tyazs.
Ja tylko praga zwrdck panstwa uwag na fakt,ze w Sejmie ju ktorys raz zbiera si
nadzwyczajna komisja, zajmigia s¢ miedzy innymi nowelizag ustawy o Instytucie
Pamgci Narodowej oraz ustawy o tak zwanej nowej lustracji, i ta komisja wladna jest
tak zmiené ustawe o Instytucie Pamici Narodowej, jeeli oczywicie zechce, a Sejm
i pOzniej Senat to zatwierdgi aby Instytut Pamci Narodowej w zakresie swej mery-
torycznej dziatalnéci nie podlegat pod GIODO, ale oczywie podlegat w zakresie
biurokratycznym.

Przewodniczcy Zbigniew Romaszewski:

Dobrze. Dz¢kuije.

Wobec tego jeszcze raz zapowiadam, podajprotokotuze bede sprawozdawg
Na tym kaiczymy posiedzenie. Dgiuje bardzo.

(Glos z sali Dzigkujemy.)

(Koniec posiedzenia o godzinie 19 minut 58)
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