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(Poczqtek posiedzenia o godzinie 12 minut 18)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczqcy Zbigniew Romaszewski)

Przewodniczacy Zbigniew Romaszewski:

Otwieram posiedzenie Komisji Praw Cztowieka i Praworzadnosci poswigcone
rozpatrzeniu ustawy o zmianie ustawy o komornikach sadowych i egzekucji oraz nie-
ktorych innych ustaw, ktore przy okazji tez musza by¢ i sa nowelizowane.

Jest to drugie posiedzenie, ktore odbywamy w tej sprawie, i jak dotychczas
wptynety propozycje poprawek, z ktorych jedna dotyczy sytuacji spotdzielczych kas
oszczednosciowo-kredytowych i przyznaje im uprawnienia podobne jak bankom.
W sprawie tej propozycji wptyneta autopoprawka autorow.

Druga propozycja poprawki, ktora ja wnositem w ostatniej chwili, ma na celu
dostosowanie warunkéw powotywania komornikow do sytuacji wynikajacej z orzeczen
Trybunatu Konstytucyjnego, ktore zapadty w kwestii radcéw prawnych, w kwestii ad-
wokatow. Ta propozycja uwzglednia sposéb naboru komornikow. Jest to, prosze pan-
stwa, wszystko, co w tej chwili mamy.

Aha, mamy jeszcze propozycje poprawek Biura Legislacyjnego, ale to nam pani
zreferuje.

(Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Aleksandra
Sulkowska: Ja juz je zreferowatam, Panie Senatorze, ale mogg jeszcze raz.)

To jak bedziemy je po kolei omawiali.

Jezeli chodzi o propozycje poprawki banku, ja prositem, azeby t¢ dotyczaca za-
kresu danych ujawnianych przez banki komornikom uzgodnili panstwo z komornika-
mi. W tym wzgledzie ja chetniej widziatbym wspdlna propozycje poprawki, bo w tym
momencie bytoby jasne, ze interesy jednej i drugiej strony bytyby w jaki$ sposob do-
cenione i uwzglednione. Nam jest trudno bezposrednio to rozsadzi¢.

Prosze bardzo.

Dyrektor do spraw Legislacyjno-Prawnych w Zwiazku Bankdéw Polskich
Jerzy Banka:

Jesli mozna, Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo, to chce powiedzie¢, ze
takowe uzgodnienia zostaty przeprowadzone i mamy konsensus co do utrzymania tego
rozwiazania w propozycji zawartej w pismie prezesa Zwiazku Bankow Polskich.

Odstapiono z kolei od zabiegdw o to, aby byla utrzymywana propozycja po-
prawki w czesci dotyczacej kosztdw zwiazanych z umorzeniem postepowania egzeku-
cyjnego na wniosek wierzyciela. Dlatego chciatbym ja oficjalnie wycofa¢, bo takie pi-
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smo byto kierowane do pana przewodniczacego. A wiec jesli méj kolega to potwierdzi,
to chcielibysmy prosi¢ o przyjecie takiej propozycji poprawki. Jest to, podkreslam,
wazna propozycja...

Przewodniczacy Zbigniew Romaszewski:

Dobrze.

Prosze panstwa, czy ja mam ja gdzies tu zredagowana, czy moze jest ona w pani
wiedzy, bo ja bede pani przekazywat...

(Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Aleksandra
Sulkowska: Propozycja poprawki w wersji zaproponowanej w pismie...)

(Gtos z sali: Zmiana pierwsza w zakresie ust. 5.)

Dobrze.

Senator Aleksander Bentkowski:

Jedyna roznica dotyczyta informacji niezbednych do prowadzenia postepowania
egzekucyjnego, tak?

Dyrektor do spraw Legislacyjno-Prawnych w Zwiazku Bankdéw Polskich
Jerzy Banka:

Czy mozna, Panie Senatorze?

Chodzito o okreslenie zakresu tych informacji, ze one maja dotyczy¢ dtuznika
za okres od dnia wszczecia postgpowania, bowiem problem dotyczy tego, ze niektorzy
komornicy zadaja informacji odnosnie do oséb trzecich, ktére nie sa uczestnikami po-
stgpowania egzekucyjnego. Narusza to przepisy ustawy — Prawo bankowe w czesci
dotyczacej tajemnicy bankowej, czyli prawa osob trzecich.

Senator Aleksander Bentkowski:

Przepraszam, jesli mozna, to zapytam. Ja nie bardzo rozumiem te propozycje
poprawki: udzieli¢ mu informacji dotyczacych dtuznika za okres od dnia wszczecia
postepowania, niezbednych do prawidiowego prowadzenia postgpowania. A wigC
wprowadzacie wyrazenie ,,dotyczacych dtuznika za okres od dnia wszczecia postepo-
wania”. Ja nie wiem, czy komornikowi jest niepotrzebna, powiedzmy, historia konta.
Czy nie jest to zbyt duze ograniczenie kompetencji komornika w szukaniu przez niego
majatku? Bardzo prosze, niech pan z faski swojej mi to powie, bo mnie si¢ wydaje, ze
to jest za duze ograniczenie.

Wiceprezes Krajowej Rady Komorniczej Andrzej Kulagowski:

Oczywiscie ze jest to pewne ograniczenie, co do tego nie ma watpliwosci, ale
mamy w tym zakresie swego rodzaju kompromis. Zakres informacji nie ulega zmianie,
zmianie ulega tylko moment, od ktorego te informacje moga by¢ udzielane komorni-
kowi...

(Przewodniczqcy Zbigniew Romaszewski: Wiasnie, to jest wazna sprawa.)
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...bo to jest idea tej zmiany: chodzi o to, ze rachunek czy umowa miedzy dtuz-
nikiem a bankiem jest przejrzysta dla komornika nie przez caty okres istnienia rachun-
ku, od jego, przepraszam, poczecia, czyli od poczatku, a wiec na przyktad przez dzie-
sie¢ lat temu, co si¢ zdarza, bo tak w tej chwili wynika z praktyki, jako ze jest to gtow-
nie problem praktyczny, tylko od momentu wszczecia postgpowania egzekucyjnego.
To jest jedyna zmiana.

Senator Aleksander Bentkowski:

Prosze pana, ja bardzo przepraszam, ale czasem ten okres jest bardzo krotki:
miesiac, tydzien, dwa tygodnie.

(Wiceprezes Krajowej Rady Komorniczej Andrzej Kulggowski: W praktyce mo-
ze to by¢ bardzo réznie.)

A wiec wiasnie.

(Przewodniczgcy Zbigniew Romaszewski: Wiasnie.)

A prosze powiedzie¢ mi na podstawie praktyki, z jakiego okresu jest wam po-
trzebna wiedza o koncie dtuznika, zeby byto to przydatne do egzekuciji.

Wiceprezes Krajowej Rady Komorniczej Andrzej Kulagowski:

Z reguty bezposrednio przy wszczeciu, przed wszczeciem, po wszczeciu. Czego
bowiem z reguty poszukujemy na tym koncie? Wierzycieli, ktdrzy maja zobowiazania
czy tez periodycznie wptacali jakies pieniagdze. Na podstawie tego mozna domniemy-
wac, ze maja periodyczne zobowiazania wobec dtuznika. W zwiazku z tym stare prze-
lewy dla firm czy instytucji, ktdre wptywaty, i tak saq bez znaczenia dla sprawy.

(Senator Krzysztof Piesiewicz: Wazne czy jest kasa.)

Wazne, czy sa w tej chwili, na biezaco zobowiazania migdzy stronami. Z reguty
sa to zobowiazania bardzo krotkoterminowe, bo te starsze juz sa nieaktualne. Chodzi
0 zobowiazania na biezaco.

Senator Aleksander Bentkowski:

Dobrze, ale czy banki udzielaja informacji wiasnie na temat wierzycieli,
ktorzy...

Wiceprezes Krajowej Rady Komorniczej Andrzej Kulagowski:

Tak. To znaczy nie wierzycieli. Udzielaja informacji na temat periodycznych...

(Senator Aleksander Bentkowski: Nie, nie, wierzycieli dtuznika.)

My zaktadamy, ze to sa wierzyciele dtuznika, bo to moze by¢ jednorazowa
wplata i wiecej jej nie ma. Stad w ogdle problem, ktéry banki zgtosity.

(Senator Aleksander Bentkowski: A wigc udzielaja takiej informacji, tak?)

Udzielaja, tak, z oporami i jest to zawsze strasznie...

(Senator Aleksander Bentkowski: Ja zastanawialem si¢, czy nie wprowadzi¢
w zakresie okreslonym przez komornika...)

Probowalismy znalez¢ jaki$ kompromis miedzy potrzebami ochrony klienta, bo
my rozumiemy, ze bank jest do tego zobowiazany, a interesem egzekucji jako takiej.
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Senator Aleksander BentkowskKi:

A wigc idea tej ustawy sprowadza si¢ do tego, zeby jak najszybciej wszczynac¢
postepowanie.

(Wiceprezes Krajowej Rady Komorniczej Andrzej Kulggowski: Tak.)

Tak wigc, praktycznie rzecz biorac, bedziecie mogli domagac¢ sie informacji na
przyktad za okres siedmiu dni, bo wszczecie postegpowania nastapi dostownie siedem
dni wczesniej.

(Wiceprezes Krajowej Rady Komorniczej Andrzej Kulggowski: Tak.)

Czy to wystarcza? Jezeli wystarcza...

Wiceprezes Krajowej Rady Komorniczej Andrzej Kulagowski:

Powiem w ten sposob: jest to pewien kompromis, oczywiscie, tak. Moze nie be-
dzie to idealne, ale za to konkretne, jest to juz cos.

Przewodniczacy Zbigniew Romaszewski:

Prosze panstwa, prosze pana, ja moge powiedzie¢ jedno: dla mnie ten kompro-
mis jest po prostu nie do przyjecia, albowiem w tej chwili my bedziemy szli w kierun-
ku likwidacji zasady domniemania niewinnosci o0sob, ktére wyprowadzity pieniadze,
I historia tych wyprowadzonych pieni¢dzy bedzie niezwykle istotna. W tym momencie
ograniczanie komornikdéw w sytuacji, kiedy pieniadze zostaty po prostu wyprowadzone
na syna, matke, ojca, ciotke, stupa, spowoduje, ze odzyskanie tych pieni¢cdzy przez
komornika bedzie sprawa niezwykle istotna. Ja po prostu w ogole nie wyobrazam sobie
walki z korupcja bez tej mozliwosci.

Notabene chciatbym stwierdzi¢, ze jest to tendencja ogdlna i jest to tendencja
przewidziana konwencja w walce z korupcja, zardbwno europejska, jak i Naroddw
Zjednoczonych,

Prosze bardzo, Panie Ministrze.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Sprawiedliwosci
Andrzej Duda:

Ja catkowicie zgadzam si¢ z panem przewodniczacym i z panem senatorem.

Prosze panstwa, ja chciatbym unaoczni¢ jeszcze jedna sprawe, a mianowicie te,
gdy chodzi wihasnie o poszukiwanie potencjalnych wierzycieli. Otoz nie ukrywajmy, ze
jest mozliwa sytuacja — ja osobiscie kiedys spotkatem si¢ w mojej praktyce zawodowej
z taka sytuacja — gdy cztowiek zorientuje sig, ze w najblizszym czasie bedzie prowa-
dzona przeciwko niemu egzekucja, bo to przeciez da si¢ stwierdzi¢. Jezeli mam zasa-
dzenie i juz wiem o tym, ze wyrok staje si¢ prawomocny, to moge stawia¢ na to, iz
w najblizszym czasie, jesli nie dokonam sptaty, bedzie egzekucja. Co wtedy si¢ robi?

(Przewodniczgcy Zbigniew Romaszewski: Wyprowadza sie.)

Zakkada si¢ nowy rachunek bankowy i wszystkim swoim klientom, z ktérymi
chce si¢ prowadzi¢ wymiane, mowi si¢: stuchajcie, moi kochani, od dzisiaj przenosicie
si¢ na tamten rachunek, a ja was wykreslam. | tak bowiem dane dostana dopiero
z dniem wszczecia egzekucji.
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(Gtos z sali: I nas nie znajda.)
I nie zobaczycie panstwo wierzycieli.

Przewodniczacy Zbigniew Romaszewski:

Dobrze.
Moze pan, bo byt pan pierwszy.
Prosze bardzo.

Wiceprezes Krajowej Rady Komorniczej Andrzej Kulagowski:

Sa dwie sprawy. Pierwsza to odpowiedz dla pana przewodniczacego. My mo-
wimy o tym, ze chcemy od bankdéw informacje o srodkach przychodzacych na konto,
nie wychodzacych. Jezeli chodzi o to, co gdzies przekazat, my nie mamy prawa si¢ tym
interesowac, bo to w ogole nie jest w zakresie naszych zainteresowan i uprawnien. Je-
zeli mowimy o wychodzacych pieniadzach — zero. Jesli bank nam nie powie...

(Gtos z sali: W jakim sensie?)

Caly czas méwimy w sensie egzekucyjnym, prosze o tym pamigtac. My nie
prowadzimy postgpowania polegajacego na dochodzeniu do pewnej wiedzy, tylko czy-
sto egzekucyjne.

(Przewodniczqcy Zbigniew Romaszewski: Tak.)

To jest jedna sprawa.

Druga sprawa: jezeli chodzi o to, co powiedziat pan minister, to tez jest prawda,
ale nie do konca, bo te dane my zdobywamy w biurze dtuznika poprzez przeszukanie
jego ksiegowosci. MOwimy o tym, ze nastepuje pewien dualizm. Jezeli komornik ma
bardzo szerokie uprawnienia, to bardzo dobrze, my do tej pory cieszylismy si¢ z tego,
ale z rozmow, z dyskusji ze Zwiazkiem Bankdw Polskich, nie z poszczegdlnymi ban-
kami, tylko ze zwiazkiem, wynika, ze jesli chodzi o liczbe skarg, ktore wplywaja
w tym zakresie, sa rozbieznosci, bo nie ma konkretu, w jakim zakresie komornik moze
dopominac¢ sie o informacje. A wiec my podkreslamy, ze chodzi nam o informacje do-
tyczace klienta wchodzacego na konto dtuznika, a jezeli mamy kiopot, to ustalamy...
Kompromis polega na tym, ze jezeli chcemy wiedzie¢ wszystko, to dobrze, to ogra-
niczmy ten czas, zeby banki nie musiaty podawac informacji z dziesigciu czy pigtnastu
lat, bo to i tak nie ma znaczenia. Tylko o to chodzi.

A wigc prawda jest, tak jak pan senator przedstawit, ze zmierzamy w innym Kie-
runku, ale to, co pan powiedziat, idzie w innym zakresie prawa. Walka z korupcja,
owszem, prosze bardzo. Jasna sprawa, ze prokuratura, sady czy inne instytucje beda si¢
tym interesowac, ale to nie przektada si¢ bezposrednio na egzekucje.

(Przewodniczgcy Zbigniew Romaszewski: Ale egzekucja w pewnym momencie
musi nastapic.)

Tak, ale to bedzie inna sytuacja.

Senator Aleksander Bentkowski:

Prosze pana, mnie si¢ wydaje tak. Wie pan, jakos trudno jest mi zrozumie¢ pana
intencje. Pan méwi, ze przegladajac dokumentacje, jest pan w stanie ustali¢ wierzycieli
dtuznika. Jest to bardzo trudna sprawa, bo moga by¢ wierzyciele w ogole nieujmowani
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w jego dokumentacji. Z kolei wptaty dokonywane na jego konto wskazuja, skad, z ja-
kich zrddet pozyskuje on pieniadze.

Gdyby zostat zapis proponowany przez banki, informacje dotyczytyby, jak pisza
banki, wytacznie dtuznika, a nie wierzycieli. Moze taka jest pana intencja i dzisiaj po-
wie pan, ze bedzie udzielat pan informacji na temat wierzycieli dtuznika, ale kiedy
znajdzie si¢ to w ustawie, nie bedzie pan takich informacji udzielat, bo informacje te
maja dotyczy¢ wytacznie diuznika i obejmowac okres od dnia wszczecia postepowa-
nia, a poniewaz postgpowanie macie wszczynac¢ btyskawicznie, w ciagu kilku dni, to
informacje bedziecie mie¢ zadne. Przy takim zapisie dowiecie si¢ tylko tego, jaki jest
stan konta, i nic wigcej. Tak wiec uwazam, ze ograniczenie, ktére proponuja banki, jest
absolutnie nie do przyjecia.

Przewodniczacy Zbigniew Romaszewski:

Prosze bardzo.

Naczelnik Wydziatu Egzekucji Sadowej

w Departamencie Wykonania Orzeczen i Probacji
w Ministerstwie Sprawiedliwosci

Kazimierz Ortowski:

Kazimierz Ortowski, Departament Wykonania Orzeczen i Probacji.

Ta dyskusja sita rzeczy zostata zawezona do kwestii udzielania informacji z ra-
chunku bankowego, bowiem pochodzi od Zwiazku Bankdéw Polskich. Trzeba jednak
spojrze¢ na proponowany przepis nieco szerzej. Jego intencja nie jest uzyskiwanie in-
formacji wytacznie z rachunku bankowego, ale w ogdle pozyskiwanie informaciji.

Teraz taki praktyczny przyktad. Co w sytuacji, gdy komornik zazada informacji
z wydzialu komunikacji o pojezdzie nabytym przez dtuznika przed wszczeciem egze-
kucji? Przeciez, stojac na gruncie zapisu, ktory zostat zaproponowany przez Zwiazek
Bankow Polskich, nie mozna tego zrobi¢, a chyba jest oczywiste, ze w tym przypadku
ta informacja jest niezbedna do prawidtowego prowadzania egzekucji.

Teraz, wracajac do zagrozen, na ktdre wskazuje Zwiazek Bankow Polskich — chodzi
0 naruszenie praw 0sob trzecich — musze powiedzie¢, ze niewatpliwie cos jest na rzeczy, jest
takie ryzyko, ale przeciez sa w obecnym stanie prawnym srodki, by temu przeciwdziatac.
Wiaze si¢ to z przestanka, ze maja to by¢ informacje niezbedne do prawidtowego prowadze-
nia egzekucji, a jezeli komornik bedzie zadat informacji z tegoz rachunku za okres gleboko
wstecz, to z cata pewnoscia bedzie mozna powiedziec, ze one nie sa niezbedne do prawidto-
wego prowadzenia egzekucji. Jest instytucja skargi na czynnos¢ komornika, jest instrument
do zwalczania tego rodzaju patologii. Tak wigc wydaje mi sig, ze z tych wszystkich przyczyn
zapis, ktory zostat zaproponowany w projekcie rzadowym, powinien sig ostac.

Poza tym jeszcze jedno. On jest spojny z zapisami, ktdre obowiazuja w ustawie
0 postepowaniu egzekucyjnym w administracji, gdzie jest identyczny zapis. ldentyczny
zapis jest rowniez w art. 761 kodeksu postepowania cywilnego. Tam tez nie zaweza Si¢
obowiazku udzielania informacji do dtuznika, tylko traktuje si¢ to nieco szerzej.

| jeszcze jedna kwestia. Od niedawna obowiazuje instytucja poszukiwania ma-
jatku. W kontekscie powotania tej instytucji przepis ten w ksztatcie, ktéry zostat zapro-
ponowany, jest jak najbardziej pozadany, nawet jezeli dotyczy informacji z okresu
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sprzed wszczecia egzekucji. Mozna bowiem rozumowaé¢ w ten sposob: pan X przed
tym wiasnie okresem wszczecia wplacit jakas kwote na konto komornika. A gdzie jest
powiedziane, ze on wskutek tego doprowadzit do zaspokojenia wierzytelnosci? By¢
moze jeszcze co$ jest winien temuz dtuznikowi. To juz jest jakis slad przy podejmowa-
niu dalszych czynnosci zmierzajacych do poszukiwania majatku.

Przewodniczacy Zbigniew Romaszewski:

Dziekuje.
Prosze bardzo i moze na tym skonczymy, bo wydaje sig, ze juz przedstawilismy
argumenty.

Dyrektor do spraw Legislacyjno-Prawnych w Zwiazku Bankdéw Polskich
Jerzy Banka:

Jesli mozna, ja chciatbym jednakze prosi¢ panstwa senatorow o uwzglednienie
faktu, ze Zwiazek Bankow Polskich ztozyt te propozycje nie w interesie ekonomicz-
nym czy wihasnym bankow, tylko w interesie klientow bankdéw, osob trzecich, ktore
moga by¢ przypadkowo uwiktane w proces, w postepowanie egzekucyjne, nie bedac
jego uczestnikami, ponoszac z tego tytutu réznorakie konsekwencje. To my wszyscy tu
siedzacy mozemy sta¢ sie¢ whasnie podmiotami...

(Przewodniczgcy Zbigniew Romaszewski: Chyba nie, bez przesady.)

...0 ktérych informacje, i to informacje jak najbardziej dyskrecjonalne, chronio-
ne inna ustawa, ustawa — Prawo bankowe, w czesci dotyczacej tajemnicy bankowej,
beda ujawnione na potrzeby osob trzecich, zupetnie innych.

(Senator Aleksander Bentkowski: Czy moze pan poda¢ jakis przyktad?)

Panie Senatorze, wystarczy, ze dokonat pan jakiej$ ptatnosci na rzecz jakiego-
kolwiek przedsigbiorcy, ktory nastepnie okazat sie by¢ dtuznikiem. Komornik Kkieruje
do banku pytanie dotyczace standw i obrotow na rachunkach bankowych tegoz dtuzni-
ka. Bank odpowiada, ze pan senator Bentkowski...

(Senator Aleksander Bentkowski: Wptacit.)

...zaptacit w dniu takim to a takim dana kwote. Oczywiscie jest kwestia uzna-
nia, czy jest to informacja, ktéra powinna podlega¢ ochronie, czy tez nie.

Senator Aleksander Bentkowski:

Co potem robi komornik, majac taka informacje? Zwraca si¢ do mnie, zebym ewen-
tualnie przekazat kolejna wptate na rzecz dtuznika na konto komornika. | to wszystko.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Tak, ze taki Bentkowski jest cos winien temuz dtuznikowi. Mysle, ze to dobrze,
jest to prawidtowe.

Dyrektor do spraw Legislacyjno-Prawnych w Zwiagzku Bankdéw Polskich
Jerzy Banka:

Panie Senatorze, to jest pana wybdr, ale jest wielka rzesza polskich obywate-
li, ktorzy nie chcieliby, aby informacje dotyczace standw i obrotow na rachunkach
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bankowych zwiazane z tajemnica bankowa byty ujawnianie osobom trzecim bez ich
zgody.

(Senator Aleksander Bentkowski: Nie stan konta, tylko wptaty, moja jednorazo-
wa wptata, ktora zostata dokonana na rzecz...)

A zatem aby réwniez wplaty przez nich dokonywane byly ujawniane innym
osobom. Chce zwrdci¢ uwage na to, ze jest to ich prawo zagwarantowane konstytucja.
Oczywiscie to jest panstwa wybor. Raz jeszcze podkreslam, ze Zwiazek Bankéw Pol-
skich nie robi tego w interesie bankdw, tylko w interesie ogétu.

Przewodniczacy Zbigniew Romaszewski:

Panie Dyrektorze, generalnie dwadziescia trzy miliony Polakow wcale nie mia-
toby ochoty wypetnia¢ PIT, prawda?

Dyrektor do spraw Legislacyjno-Prawnych w Zwiazku Bankow Polskich
Jerzy Banka:

Jesli mozna, to jeszcze tylko jedno zdanie. Co do kwestii terminu, to my suge-
rujemy w ogole odstapienie od tego okresu. Wniosek byt spowodowany wytacznie
tym, aby usuna¢ zarzewie roznorakich sporéw pomiedzy bankami a komornikami,
a wiec pozostawic to zdanie z wyrazeniem ,,dotyczacych dtuznika”, jezeli oczywiscie
panstwo uznaliby to za stuszne. Dziekuje.

Przewodniczacy Zbigniew Romaszewski:

Dzigkuje bardzo.
Jeszcze pan senator chciat zabrac¢ gtos.
Prosze bardzo, bo ja juz chciatbym zamkna¢ kwesti¢ tej propozycji poprawki.

Senator Janusz Kubiak:

Ja nie rozumiem, czy w kwestii tej propozycji poprawki, czy w ogole w kwestii
propozycji poprawek.

(Senator Aleksander Bentkowski: Nie, nie.)

(Przewodniczqcy Zbigniew Romaszewski: Nie, nie, tej propozycji poprawki.)

Dzigkuje.

Przewodniczacy Zbigniew Romaszewski:

Mysmy powiedzieli, ze ona juz jest wyjasniona. Znamy juz stanowiska, zaraz
bedziemy gtosowac.

Senator Aleksander Bentkowski:

Ja, jesli mozna, powiem jeszcze tylko jedno zdanie. Prosze pana, tak naprawde
czyms konkretnym w zapisie, ktory proponujecie, jest tylko fragment dotyczacy okre-
su, za jaki byfaby informacja. Z kolei co do zapisu dotyczacego dtuznika, jezeli ukryt-
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by pan w tej informacji to, kto dokonywat wptat na rzecz dtuznika, mimo wszystko
bytoby to juz naruszenie tego zapisu. Tak wiec mysle, ze nie warto tego robié. Jesli
sam pan przyznaje, ze ograniczenie tego okresu jest niezreczne, to w takim razie juz
niewiele z tego przepisu zostanie. Szkoda go wprowadza¢, szkoda poprawiac to, co jest
w ustawie sejmowej. Tak mi si¢ wydaje.

Przewodniczacy Zbigniew Romaszewski:

Dziekuje bardzo.

Prosze panstwa, przystepujemy teraz do omdwienia kolejnych propozycji po-
prawek.

Ja rozumiem, ze nastapita korekta ze strony rzadu. Ja wniostem te propozycje
poprawek. Nie wiem, moze ktorys z panow bytby uprzejmy zreferowaé propozycje
dotyczace sposobu powotywania komornikéw i warunkéw z tym zwiazanych. To sa
trzy propozycje poprawek.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Nie dostaliscie panstwo tego?

(Gtos z sali: Ja nie mam.)

(Gtos z sali: Ja mam wszystkie, ale wiasnie tych nie mam.)

0j, to szkoda. One byty rozdane poprzednim razem.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Sprawiedliwosci
Andrzej Duda:

Jest to propozycja poprawki zgtaszana przez pana senatora, ale zarazem odnosi
si¢ ona do uwagi zgtaszanej przez Biuro Analiz Sejmowych. To byta druga ze zgtoszo-
nych uwag, dotyczaca przestanek powotywania na stanowisko komornika. Chodzi
o zwolnienie z wymogu odbycia aplikacji przez osoby wymienione w art. 10 ust. 5
pkty 1-3.

Pan senator skfada poprawke, w ktdrej sa proponowane nastepujace zmiany,
a mianowicie ust. 4 w zmianie siédmej do art. 1, czyli art. 10 ust. 4 zmienianej ustawy,
otrzymywatby brzmienie: Wymogi, o ktérych mowa w ust. 1 pkty 8-10, nie dotycza
sedziéw, prokuratoréw, adwokatéw, radcoOw prawnych, notariuszy, starszych radcow
Prokuratorii Generalnej oraz osob posiadajacych stopien doktora nauk prawnych.

(Przewodniczgcy Zbigniew Romaszewski: Pkty 8-10, czyli o jakie obowiazki
chodzi?)

(Gtos z sali: O wszystkie.)

Nie o wszystkie. Chodzi o obowiazki zdawania egzaminu i odbycia aplikacji,
0 te dwa, zas pozostate...

(Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Aleksandra
Sulkowska: I asesury.)

(Glos z sali: Tak.)

| asesury, tak. Pozostate warunki oczywiscie musiatyby zostac zrealizowane.

(Glos z sali: Jak ktos jest sedzia, to nie sadze, zeby byt karany.)

Przy czym ja moze to wyjasnig, bo czesciowo jest to zmiana w stosunku do
obowiazujacej obecnie koncepcji, a czesciowo nie, to znaczy zmiana tak naprawde
dotyczy bardziej pktu 2, o ktérym za chwile bede méwit.
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(Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Aleksandra
Sulkowska: Doktoréw nauk prawnych.)

Nie, doktorzy sa obecnie w ustawie.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Tak, w obecnej ustawie sa i w tym zakresie zmiany wiasciwie nie ma. W tym
przypadku dotyczy to w gtdwnej mierze radcOw Prokuratorii Generalnej, tak wigc
w zakresie doktorow jest utrzymanie obecnie obowiazujacej koncepciji.

Naczelnik Wydziatu Egzekucji Sadowej

w Departamencie Wykonania Orzeczen i Probacji
w Ministerstwie Sprawiedliwosci

Kazimierz Ortowski:

Jesli mozna, to moze wypowiedz uzupetniajaca.

W stosunku do projektu, ktéry trafit do panstwa, w tym zakresie ta zmiana pole-
ga tylko na tym, ze w tym projekcie jest zapis méwiacy o osobach posiadajacych tytut
naukowy profesora oraz stopien doktora habilitowanego, tak? Tak jest w projekcie,
ktory panstwo posiadaja.

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Sprawiedliwosci Andrzej Duda: Tak,
tylko...)

W tym przypadku jest zmiana tylko w tym zakresie, ze...

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Sprawiedliwosci
Andrzej Duda:

...ze rozszerzenie nastepuje w stosunku do pierwotnie proponowanej wersji.
Dlaczego? Ja juz wyjasniam.

(Gtos z sali: Chodzi o doktorow, tak?)

Tak, chodzi o doktorow.

Chodzi o to, ze do tej pory caty czas byli, w efekcie czego bytoby to zawezenie
dostepu do zawodu, co jest absolutnie sprzeczne z tym, jaka jest nasza intencja.

(Naczelnik Wydziatu Egzekucji Sqdowej w Departamencie Wykonania Orzeczer i
Probacji w Ministerstwie Sprawiedliwosci Kazimierz Ortowski: Poszerzenie przestanki.)

Tak.

(Senator Krzysztof Piesiewicz: Musi si¢ habilitowac czy moze by¢ doktorem?)

Moze by¢ doktorem.

(Gtos z sali: Oczywiscie. Przeciez to juz bytaby jakas paranoja.)

(Wypowiedzi w tle nagrania)

(Naczelnik Wydziatu Egzekucji Sqdowej w Departamencie Wykonania Orzeczen
i Probacji w Ministerstwie Sprawiedliwosci Kazimierz Ortowski: Ale tak byto w pro-
jekcie, ktéry do panstwa dotart.)

(Gtos z sali: Jeszcze Oxford musiatby skonczy¢.)

(Rozmowy na sali)

Przewodniczacy Zbigniew Romaszewski:

Dobrze, prosze panstwa, a pkt 2?
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Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Sprawiedliwosci
Andrzej Duda:

Z Kkolei pkt 2 stanowi, ze w ust. 5 w zmianie siédmej do art. 1, czyli w art. 10
ust. 5 zmienianej ustawy, projekt otrzymuje brzmienie: Wymog, o ktorym mowa
w ust. 1 pkt 8 — chodzi 0 wymog odbycia aplikacji — nie dotyczy oséb, ktére po ukon-
czeniu wyzszych studiow prawniczych przez okres co najmniej szesciu lat przed ztoze-
niem wniosku o dopuszczenie do egzaminu komorniczego wykonywaty w kancelarii
adwokackiej, zespole adwokackim, spétce cywilnej, jawnej, partnerskiej, komandyto-
wej, o ktérej mowa w art. 4a ustawy z dnia 26 maja 1982 r. — Prawo o adwokaturze,
lub kancelarii radcowskiej, spotce cywilnej, jawnej, partnerskiej, komandytowej, o kto-
rej mowa w art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych, na podsta-
wie umowy o prace lub umowy cywilnoprawnej czynnosci bezposrednio zwiazane ze
swiadczeniem pomocy prawnej przez adwokata lub radce prawnego.

W tym miejscu jest pkt 2: 0séb, ktore po ukonczeniu wyzszych studiow prawni-
czych przez okres co najmniej szesciu lat przed ztozeniem wniosku o dopuszczenie do
egzaminu komorniczego wykonywaty w kancelarii notarialnej, na podstawie umowy
o0 prace lub umowy cywilnoprawnej, czynnosci bezposrednio zwigzane z czynnosciami
wykonywanymi przez notariusza.

| pkt 3: oséb, ktore przez okres co najmniej pieciu lat w okresie nie dtuzszym
niz osiem lat przed ztozeniem wniosku o dopuszczenie do egzaminu komorniczego
zatrudnione byty na stanowisku asystenta sedziego.

(Senator Krzysztof Piesiewicz: lle lat?)

(Gtos z sali: Osiem.)

(Senator Krzysztof Piesiewicz: Az osiem lat musi by¢ asystentem?)

Nie, nie, w okresie nie dtuzszym niz osiem lat przed ztozeniem wniosku o do-
puszczenie.

(Senator Aleksander Bentkowski: Po to, zeby przerwa migdzy skonczeniem tej
praktyki a przyjeciem do pracy nie bya za dtuga.)

Przewodniczacy Zbigniew Romaszewski:

Dobrze.
Prosze panstwa, czy wobec tego ktos chce zabra¢ gtos w tej sprawie?
Proszg.

Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Aleksandra Sulkowska:

Ja mam dwa pytania odnosnie do tej propozycji. Jak bedzie liczony okres sze-
scioletni? Czy to ma by¢ okres bezposrednio poprzedzajacy wniosek o dopuszczenie
do egzaminu? Pytam, bo to nie jest doprecyzowane. | drugie pytanie: co nalezy rozu-
miec przez czynnosci bezposrednio zwiazane ze swiadczeniem pomocy prawnej?

Senator Aleksander Bentkowski:

Moze nie na etacie sekretarki, tylko osoby jakiegos...
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(Gtos z sali: Prawnika.)

...prawnika. Niech to nazwie, jak chce. Moze to by¢ asystent.
(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak, ale nie sekretarki.

Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Aleksandra Sulkowska:

Wydaje mi sig, ze tym przepisem rOwniez narazamy si¢ na zarzut niedostatecz-
nej okreslonosci przepisow.

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Sprawiedliwosci Andrzej Duda: To w ta-
kim razie jaka ma pani propozycje?)

Nie moge teraz niczego panstwu zaproponowac.

(Senator Aleksander Bentkowski: Wydaje sig, ze to jest wystarczajaco, prawi-
dtowo, dobrze okreslone.)

Panie Senatorze, powtarzam, ze nie wiem, jak beda rozumiane czynnosci bezposred-
nio zwiazane ze $wiadczeniem pomocy prawnej — to pierwsza sprawa. | druga kwestia: jak
bedzie liczony okres szescioletni? Czy ma by¢ to okres bezposrednio poprzedzajacy...

(Gtowny Specjalista w Departamencie Organizacyjnym w Ministerstwie Spra-
wiedliwosci Tomasz Moniuszko: W ustawie jest napisane wprost: przed ztozeniem
wniosku.)

Naczelnik Wydziatu Egzekucji Sadowej

w Departamencie Wykonania Orzeczen i Probacji
w Ministerstwie Sprawiedliwosci

Kazimierz Ortowski:

Jezeli mozna, to chce powiedzie¢, ze wydaje sig, iz tres¢ tej propozycji pozwala
na taka interpretacje, ze na przestrzeni ostatnich...

(Gtos z sali: Szesciu lat.)

(Gtos z sali: Tak, tak, to sic zmienito. Juz nie osmiu.)

Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Aleksandra Sulkowska:

Prosze zwrdci¢ uwagg, jak jest sformutowany zaproponowany pkt 3. Jest w nim
mowa 0 okresie nie dtuzszym niz osiem lat przed ztozeniem wniosku, bo to jest po-
wielenie przepisow z wersji uchwalonej przez Sejm. Tak wigc w tym zakresie...

Senator Aleksander Bentkowski:

W takim razie mozna to samo zastrzezenie dotyczace osmiu lat wprowadzi¢ do pk-
tu 2. Skoro jest takie zastrzezenie w pkcie 3, to moze powinno tez by¢ takie zastrzezenie...

(Naczelnik Wydziatu Egzekucji Sqdowej w Departamencie Wykonania Orzeczen
i Probacji w Ministerstwie Sprawiedliwosci Kazimierz Ortowski: Wiasnie, w pktach 1
I 2 powinno by¢ chyba tak jak w pkcie 3.)

Tak. W pkcie 1...
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Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Aleksandra Sulkowska:

Tak, tylko wtedy bardzo prositabym zwrdcié jeszcze uwage, ze trzeba bytoby
zmieni¢ ust. 6 w art. 10, mowiacy, ze piecioletnie okresy zatrudnienia, o ktérych mowa
w ust. 3 i 5, ustala si¢ jako sume okresow obliczonych z zachowaniem proporcjonalno-
sci ich wymiaru. Tak wiec trzeba bytoby dodac piecioletnie badz szescioletnie okresy
zatrudnienia, o ktérych mowa w ust. 3i 5...

(Senator Aleksander Bentkowski: Tak.)

...bo to bedzie konsekwencja zmiany w ust. 5.

Senator Aleksander Bentkowski:

A moze prosciej bedzie nie zmienia¢ tego tam, tylko tu wprowadzi¢ piec lat,
zamiast szesciu lat wprowadzi¢ piec lat. To jest przerazajaco dtugi okres praktyki.

Gtowny Specjalista w Departamencie Organizacyjnym
w Ministerstwie Sprawiedliwosci
Tomasz Moniuszko:

Jest to tez konsekwencja orzeczenia Trybunatu Konstytucyjnego w tym zakresie.

(Senator Aleksander Bentkowski: Tak?)

Chodzi o dtuga praktyke, o odpowiednie przygotowanie zawodowe do petnionej
funkciji.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

(Senator Aleksander Bentkowski: Czy pie¢ lat to nie jest dtugo?)

(Wypowiedzi w tle nagrania)

(Glos z sali: Tak, oczywiscie.)

Przewodniczacy Zbigniew Romaszewski:

Prosze panstwa, przypominam, ze do protokotu wchodzi tylko to, co jest mo-
wione do mikrofonu, i tylko to jest, ze tak powiem, wazne, reszta jest niewazna.

Senator Aleksander Bentkowski:

A wigc jest propozycja, azeby miast szesciu lat byto piec lat i zeby wprowadzi¢
do wszystkich trzech przypadkdéw okres osmioletni przed ztozeniem wniosku o do-
puszczenie do egzaminu komorniczego.

Przewodniczacy Zbigniew Romaszewski:

Bytaby wiec mowa o osobach, ktére po ukonczeniu wyzszych studiéw prawni-
czych przez okres co najmniej pigciu lat...

(Senator Aleksander Bentkowski: Tak.)

...w okresie nie dtuzszym niz osiem lat przed ztozeniem wniosku o dopusz-
czenie...
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(Senator Aleksander Bentkowski: Do egzaminu komorniczego.)

...do egzaminu komorniczego...

(Senator Aleksander Bentkowski: 1td.)

...itd., itd.

(Senator Aleksander Bentkowski: | to i w pkcie 1, i w pkcie 2.)

W pktach 1 2 to samo...

(Gtos z sali: A w pkcie 3?)

(Senator Aleksander Bentkowski: W pkcie 3 juz jest.)

Tak, w pkcie 3 to juz jest. | tez przyjmujemy okres nie dtuzszy niz osiem lat.
(Gtowny Specjalista w Departamencie Organizacyjnym w Ministerstwie Spra-

wiedliwosci Tomasz Moniuszko: Wtedy w pewnym sensie koreluje to z art. 10 ust. 6,
bo w nim tez jest...)

(Gtos z sali: Prosze méwi¢ do mikrofonu.)

Gtowny Specjalista w Departamencie Organizacyjnym
w Ministerstwie Sprawiedliwosci
Tomasz Moniuszko:

Przepraszam.
Tomasz Moniuszko, Departament Organizacyjny.
Oczywiscie zgodnie z propozycja poprawki, ktora wniost pan senator, ewident-

nie koreluje to z brzmieniem art. 10 ust. 6, ktéry méwi wiasnie o piecioletnim okresie.

Senator Aleksander BentkowskKi:

Ja w zwiazku z tym mam pytanie do panow, do panstwa: ilu aktualnie jest za-

trudnionych u was asesorow?

Wiceprezes Krajowej Rady Komorniczej Andrzej Kulagowski:

W tej chwili okoto tysiaca.
(Senator Aleksander Bentkowski: Asesorow, tak?)
Tak.

Senator Aleksander BentkowskKi:

A komornikow?

Wiceprezes Krajowej Rady Komorniczej Andrzej Kulagowski:

Niecate szesciuset szes¢dziesieciu, bo to sie...
(Gtos z sali: Szesciuset pigcdziesieciu jeden.)

Senator Aleksander BentkowskKi:

Komornikdw czy rewirow? Bo to tez jeszcze powstaje problem.
(Gtos z sali: Nie, komornikdw.)

14
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Wiceprezes Krajowej Rady Komorniczej Andrzej Kulagowski:
Przyjmijmy, ze szesciuset pigcdziesigciu.
Senator Aleksander Bentkowski:

Jakie ja mam uwagi, to znaczy jaka mysl mi si¢ nasuwa? Jest stosunkowo tatwo,
jest duza mozliwos¢ dotarcia do egzaminu komorniczego i zdania tego egzaminu, po
odbyciu takich praktyk nie bedzie to — tak mi si¢ wydaje — nadmiernie trudne, ale po-
tem nastepuje, powiedzmy, wyrazna bariera, poniewaz zeby rozpoczaé prace jako ko-
mornik, trzeba odby¢ asesure, tak? Taki jest wymaog.

(Gtos z sali: Dwuletnia.)

(Dyrektor Biura Krajowej Rady Komorniczej Iwona Karpiuk-Suchecka: Tak,
dwuletnia.)

Dwuletnia.

(Dyrektor Biura Krajowej Rady Komorniczej lwona Karpiuk-Suchecka: W tej
chwili nie byto tej granicy w ustawie.)

(Gtos z sali: O ktérym stanie méwimy, Panie Senatorze?)

Ja méwie o0...

(Gtos z sali: Obecnym?)

Nie, méwie o tym...

(Dyrektor Biura Krajowej Rady Komorniczej Iwona Karpiuk-Suchecka:
W ustawie.)

...ktory wprowadza obecna propozycja.

A wigc ta ustawa zaktada mozliwos¢ tworzenia nowych kancelarii i ja przypusz-
czam, ze W ciagu najblizszego, powiedzmy, pét roku po wejsciu w zyciu tej ustawy —
dlaczego jest taki dtugi okres vacatio legis, to juz jest tajemnica ministerstwa — po-
wstanie przynajmniej tysiac kancelarii, bo ci asesorzy wyzwola si¢ i obok kancelarii
swoich szefow otworza wihasne kancelarie, a potem nastapi problem zwiazany z dosta-
niem sie na asesure.

Jest zapis mOwiacy o tym, ze mozna zmusi¢ komornika do przyjecia asesora,
podobnie jak aplikanta. W zwiazku z tym mam pytanie. Ustawa nic nie méwi 0 warun-
kach finansowych, na jakich asesor bedzie pracowat, bo mozna go zniecheci¢ do tej
asesury, ptacac mu tak marnie, ze w ogole...

(Gtos z sali: Nie optaci mu sig.)

...nie bedzie chciat pracowaé¢. A wiec jak to jest? Jezeli bowiem aplikant
moze znies¢ tg aplikacje, powiedzmy, za grosze, tak jak znosi to teraz w zawodzie
adwokata czy radcy prawnego, to z asesorem jest juz inaczej. Sa to w koncu ludzie
z pewnymi kwalifikacjami. Jak bedzie wyglada¢ kwestia wynagrodzenia? Pytam,
bo ustawa o tym nie mowi. Mdwi tylko o tym, ze komornik ma obowiazek przyjac
asesora.

(Dyrektor Biura Krajowej Rady Komorniczej Iwona Karpiuk-Suchecka:
Mozna?)

Przewodniczacy Zbigniew Romaszewski:

Tak.
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Dyrektor Biura Krajowej Rady Komorniczej
Iwona Karpiuk-Suchecka:

Szanowni Panstwo! Panie Senatorze!

Ja odpowiem tak: szczesliwie w zadnej ustawie nie uregulowano jeszcze jed-
nej sprawy, a mianowicie widetek, wedtug ktorych komornik bytby zobowiazany do
okreslonego wynagrodzenia. Sa to umowy o prace zarowno w stosunku do aplikan-
tow, jak i do asesorow i jezeli warunki umowy nie odpowiadaja zainteresowanemu,
to przeciez moze on zmieni¢ sobie patrona. Chciataby powiedzie¢, ze takich przy-
padkdw...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Nie, oczywiscie ze moze i niekiedy takie zmiany z réznych powodéw maja
miejsce.

Wedle wiedzy Krajowej Rady Komorniczej nie byto takich informacji, zeby
gdzies byty tak drastycznie niskie wynagrodzenia, by uniemozliwiatyby one aplikowa-
nie czy asesur¢ z powodu niemoznosci utrzymania sie. Takiego zjawiska do tej pory
nie byto i w tej ustawie réwniez nie ma takiego uregulowania.

Jest sprawa oczywista, ze jezeli komornik zatrudnia asesora — obojetne, czy za-
trudnia go z wihasnej woli, czy tez na polecenie — to musi z nim zawrze¢ umowe i musi
wyptaci¢ mu wynagrodzenie. Tak wigc mysle, ze jest to problem, ktérym trapimy si¢
moze zupetnie niepotrzebnie, bo dotychczas nie wystepowat.

Senator Aleksander BentkowskKi:

Pani Prezes, przepraszam bardzo. Nie wystepowat, gdyz do tej pory komornik
zabiegat o asesorow, bo gdyby nie miat asesoréw, to w ogole nie mégtby prowadzi¢
kancelarii.

(Dyrektor Biura Krajowej Rady Komorniczej Iwona Karpiuk-Suchecka: Tak.)

A wicc to byta zupetnie inna sytuacja. Wydaje mi sig, ze teraz bedzie wigcej
kancelarii, w ktérych bedzie komornik i ewentualnie asesor. Te kancelarie beda mie¢
nieco mniej spraw, bo taki jest sens tej ustawy.

(Dyrektor Biura Krajowej Rady Komorniczej Iwona Karpiuk-Suchecka: Oczy-
wiscie.)

Sama pani orientuje sig, ze w wielu przypadkach nie byliscie w stanie opanowac
wptywu, jest to sprawa powszechnie znana, chociaz przyznaje — nie wiem, co to spo-
wodowato — ze w ostatnim potroczu jest notowana wyraznie wicksza efektywnos¢ pra-
cy komornikéw. Sktadam gratulacije.

(Dyrektor Biura Krajowej Rady Komorniczej Iwona Karpiuk-Suchecka: Mito
nam to styszec¢.)

Niemniej nie rozwiazuje to sprawy. Jezeli ustawa zaktada, i stusznie, ze mozna
narzuci¢ komornikowi przyjecie aplikanta, czego nie ma w innych ustawach korpora-
cyjnych, a by¢ moze powinno by¢, i mozna mu narzuci¢ przyjecie asesora, to wcale nie
jest pewne, ze on dostanie godziwe wynagrodzenie, skoro ten asesor nie bedzie komor-
nikowi potrzebny.

A moze pani mi powie, moze to nie jest tajemnica, jakie teraz jest srednie wy-
nagrodzenie asesora.
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Dyrektor Biura Krajowej Rady Komorniczej
Iwona Karpiuk-Suchecka:

Chciatabym powiedzie¢, ze w prowadzonym do niedawna przeze mnie rewirze
wynagrodzenia asesora ksztattowaty sie na poziomie okoto 5 tysiecy zi.

Senator Aleksander Bentkowski:

O, daj Boze, zeby ksztattowaty si¢ tak dalej.
(Wypowiedzi w tle nagrania)

Dyrektor Biura Krajowej Rady Komorniczej
Iwona Karpiuk-Suchecka:

Prosze panstwa, ja chciatabym... Nie, to sa kwestie do sprawdzenia, bo w tym
zakresie nie ma nic do ukrycia. Chce tylko powiedzie¢, ze zaden z naszych asesorow,
ani u mnie, ani u kolegi, ani nigdzie, nie ma osmiogodzinnego dnia pracy.

(Senator Aleksander Bentkowski: Ja wiem, ja to wszystko rozumiem.)

Oczywiscie mowimy z perspektywy rewirow warszawskich, co naturalnie nie jest
adekwatne do innych rejonéw Polski, gdzie wynagrodzenia by¢ moze sa nizsze, ale nigdy,
jak powiadam, nie styszelismy jako Krajowa Rada Komornicza o problemie polegajacym
na tym, ze wynagrodzenia sa jako$ drastycznie niskie. Oczywiscie problem bedzie, bo je-
zeli mamy obowiazek, bedziemy mie¢ narzuconego asesora, a nie bedziemy mie¢ na przy-
ktad srodkow na to, zeby mu zaptaci¢ wynagrodzenie, to problem powstanie.

Senator Aleksander Bentkowski:

A ilu jest teraz aplikantow?

Wiceprezes Krajowej Rady Komorniczej Andrzej Kulagowski:

Mniej wigcej tysiac pieciuset. MOwimy o pierwszo- i drugorocznych, tak?
(Dyrektor Biura Krajowej Rady Komorniczej Iwona Karpiuk-Suchecka: Tak.)
Dobrze ponad tysiac.

(Senator Aleksander Bentkowski: Przyzwoite liczby.)

Dyrektor Biura Krajowej Rady Komorniczej
Iwona Karpiuk-Suchecka:

W tym roku na aplikacje z drugiego, tego jesiennego rzutu do egzaminu ma
przystapi¢ trzystu osiemdziesieciu czterech aplikantow drugorocznych.

Chciatabym w tym miejscu podnie$¢ pewna kwestie. Prosze panstwa, mowimy,
ze zalezy nam na tym, aby komornik byt gruntownie wyksztatcony, aby jednak poznat
specyfike postepowania egzekucyjnego. Mamy obowiazek ksztatci¢ tych aplikantow
i praktycznie, i teoretycznie. Wszystko to robimy.

Teraz prosze sobie wyobrazi¢, jakie beda szanse naszych aplikantéw czy aseso-
row, nawet jesli otworzymy te tysiac rewirow, dajac takie przywileje osobom, ktdre co
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prawda maja spetnione warunki poprzez formalne ukonczenie studiow, ale ja pytam, co
moze wiedzie¢ o postepowaniu egzekucyjnym osoba pracujaca w kancelarii notarial-
nej, prawnik, ktory chodzi z notariuszem i na przyktad sporzadza testamenty. Nie za
bardzo wiem.

(Senator Aleksander Bentkowski: Pani Prezes, ja powiem pani tak.)

Prosze¢ panstwa, taka jest brutalna prawda.

(Senator Aleksander Bentkowski: Ja wiem.)

Mamy tg...

Senator Aleksander Bentkowski:

Pani Prezes, przepraszam...

(Dyrektor Biura Krajowej Rady Komorniczej Iwona Karpiuk-Suchecka: Tak.)

...mysmy mieli te same dylematy, kiedy rozstrzygalismy kwesti¢ przyptywu
w ogoble w zawodach prawniczych. Ktos moze zapytac, jakie zielone pojecie ma proku-
rator o pracy notariusza, a zdarzaja si¢ przypadki wpisu na list¢ notariuszy, i to bez
asesury, bytych prokuratoréw i okazuje sig, ze catkiem dobrze daja sobie rade. Prawnik
na szczescie jest na tyle dobrze wyksztatcony, ze szybko przyswaja sobie inne dziedzi-
ny prawa. Nie burzmy tego.

Ja nie sadze, zeby byt jakis nadmierny naptyw z innych zawoddw prawniczych
do zawodu komornika. Nie sadze tez, zeby ze strony aplikantow byto to zjawisko jako$
szczegOlnie szerokie, tym bardziej ze panstwo, jak widze, szkolicie duza liczbe apli-
kantow.

(Dyrektor Biura Krajowej Rady Komorniczej Iwona Karpiuk-Suchecka: Bardzo duza.)

To dobrze, bardzo pozytywnie to o0 was $wiadczy. Mysle, ze jezeli ci asesorzy,
ktorzy sa, zechca otworzy¢ wiasne kancelarie — oczywiscie nie wszyscy zechca je
otworzy¢ — bedzie to nowa jakos$¢ w naszej rzeczywistosci egzekucji sadowych.

Ja, jesli mozna, chce powiedzieé, bo wszystko to sa dla was nowe ciegzary...

Przewodniczacy Zbigniew Romaszewski:

Panie Senatorze, ja przepraszam, ze przerwe...

(Senator Aleksander Bentkowski: Tak?)

...ale chciatbym zakonczy¢ kwestie wynagrodzenia asesora.

Panie Ministrze, co sadzitby pan o tym, zeby zawrze¢ w naszej ustawie delega-
cje dla ministra sprawiedliwosci w sprawie uregulowania w rozporzadzeniu ptacy mi-
nimalnej asesora, godziwosci, ze tak powiem, ptacy asesora, powotujac sie na godziwe
wynagrodzenie?

Prosze bardzo.

Wiceprezes Krajowej Rady Komorniczej Andrzej Kulagowski:

Ja rozumiem, ze w razie czego w $lad za takim rozporzadzeniem pdjda pienia-
dze z ministerstwa, tak? Bo co bedzie, jezeli bedzie rozporzadzenie, tylko nie bedzie
srodkdw?

(Przewodniczgcy Zbigniew Romaszewski: Nie, po prostu musi by¢ srednie wy-
nagrodzenie...)
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Panie Senatorze, zdaje sobie sprawg, ze w tej chwili przeginam temat jakby pod
druga sciane, z tym ze ja naprawde nie moge wykluczyé¢, ze nie bedzie takiej sytuacji,
w ktdrej nie mozna zwolni¢ asesora — no bo nie mozna — ale nie ma mu czym zapfacic.
Co wtedy? Dopdki obowiazuje nas tak sformutowany przepis, to moéwimy o kodeksie
pracy, 0 umowie 0 pracg i tego typu historiach, gdzie to jest uregulowane. Mamy bo-
wiem regulowana i ustalona najnizsza ptace w kraju i to jest jasne. Ale tutaj chodzitoby
0 nowg srednig?

(Gtlos z sali: Nie, nie.)

Przewodniczacy Zbigniew Romaszewski:

Powiedziatbym, ze tu jest zasadnicza réznica. Bo to nie jest tylko praca i dzia-
falnos¢ gospodarcza, ale to jest rowniez funkcjonariusz publiczny. We wszystkich
przypadkach funkcjonariuszy publicznych ptaca jest regulowana. To nie jest tak, ze to
jest catkowicie dowolne, prawda? Wkraczamy tutaj na ten etap. W to miejsce wkra-
czamy. To jest ta stabos¢ i sita tej ustawy, ze mamy funkcjonariuszy publicznych, kto-
rzy prowadza dziatalno$¢ gospodarcza. Ale to nie znaczy, ze mamy do czynienia z czy-
sta dziatalnoscia gospodarcza, ktdra jest oparta o kodeks pracy.

(Senator Aleksander Bentkowski: Jesli mozna.)

Prosze bardzo.

Senator Aleksander Bentkowski:

Prosze panow, nie protestujecie w swoich pismach przeciwko temu zapisowi, ktory
mowi, ze Rada — zreszta sami chcecie mie¢ takie uprawnienie — moze narzuci¢ notariu-
szowi obowiazek zatrudnienia czy to aplikanta, czy tez asesora. Jestem przekonany, ze
bedziecie bra¢ pod uwage takie kancelarie, ktére daja szanse pracy temuz asesorowi
i mozliwosci szkolenia aplikanta. W takiej sytuacji powinniscie mie¢ panstwo jakis zakres
wynagrodzen. Jezeli chodzi o aplikanta sprawa jest jasna — najnizsze wynagrodzenie. Cos
takiego mozna dac i on ma si¢ meczy¢ przez dwa lata za to najnizsze wynagrodzenie...

(Przewodniczqcy Zbigniew Romaszewski: Tak.)

Jezeli bedziecie, powiedzmy, ztosliwi, to tak moze by¢. | nie bedziecie wyjat-
kami. Bo wiem, ze adwokaci czy radcowie bardzo czesto, niestety, w ten sposob trak-
tuja miodych ludzi.

Gdy natomiast chodzi o asesordw, to jest pewien problem. Sami panstwo wie-
cie, ze asesor praktycznie wykonuje wszystkie czynnosci komornika, jakkolwiek te
czynnosci firmuje komornik. | jezeli zaproponujecie mu wynagrodzenie przez okres
dwuletni...

(Przewodniczgcy Zbigniew Romaszewski: 500 zt.)

No nie, 800 zt — najnizsze wynagrodzenie...

(Przewodniczqcy Zbigniew Romaszewski: Minimalne — 750 zt.)

To bedzie w jakis sposob ublizajace i temu zawodowi, i temu cztowiekowi. Ja
wiem, ze teraz macie asesoréw, ktérym placicie po 5 tysiecy zt. Bardzo dobrze. Ale na
pewno nhie bedziecie ptaci¢ takich pieniedzy nastepnym. | zebyscie nie wpadli w ten zty
zwyczaj ptacenia najnizszych stawek, bo wtedy rzeczywiscie cata ta ustawa si¢ ugotu-
je. Propozycja pana przewodniczacego jest kontrowersyjna, ale rozwiazywataby pro-
blem. Tylko nie wiem czy to do konca jest mozliwe.
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Przewodniczacy Zbigniew Romaszewski:

Prosze bardzo.

Naczelnik Wydziatu Egzekucji Sadowej

w Departamencie Wykonania Orzeczen i Probacji
w Ministerstwie Sprawiedliwosci

Kazimierz Ortowski:

Tak do konca nie wiem, czy rzeczywiscie tu jest problem. Sytuacja jest taka, ze
rzeczywiscie asesoréw na dzisiaj chyba nie ma tylu, jak powiedziat pan prezes. Wedtug
mojej orientacji nie jest ich tysiac...

(Przewodniczqcy Zbigniew Romaszewski: Szesciuset.)

W tej chwili jest ich chyba szesciuset. Ale to i tak jest w ogole dosy¢ duza liczba
I ona przez najblizsze dwa lata daje kadry pod to wielkie zadanie zwigkszenia liczby
komornikow sadowych. W sytuacji natomiast, gdy ci asesorzy jednak odejda od ko-
mornikdw... A tutaj, jak mowili panowie senatorowie, asesor to jest w ogdle podstawa
w kancelarii komorniczej. W zwiazku z tym moze nawet by¢ deficyt asesorow, gdyz
oni ciagle beda mieli zachowane uprawnienia do prowadzenia — wprawdzie w ograni-
czonym zakresie, ale jednak — czynnosci egzekucyjnych. Tak ze juz ta okolicznose,
wydaje mi sie, stwarza tuta;j...

Senator Aleksander BentkowskKi:

Zaklada pan, ze tak bedzie na pewno. Wie pan, ja mam takie doswiadczenia
z zawodami prawniczymi w ostatnich pigtnastu latach i takie pomysty mieli niektorzy
nasi koledzy — czy to notariusze czy adwokaci — ze ja juz... Na przyktad, zeby nie wy-
da¢ opinii w sprawie wpisu na liste notariuszy, jedna z rad rozwiazata si¢ i nie mozna
byto przez rok uzyska¢ opinii, azeby minister mogt podja¢ decyzje. Sa wiec rézne
mozliwosci.

Musi pan wiedzie¢, ze komornicy beda w pewnym szoku, gdy ta ustawa wej-
dzie w zycie, gdy beda powstawac¢ nowe kancelarie, obok kazdej z nich powstanie
kolejna...

(Przewodniczqcy Zbigniew Romaszewski: Oni moga by¢ konkurencyjni.)

Bedzie konkurencja. Na pewno. Liczba spraw w poszczegolnych kancelariach
zacznie bedzie gwattownie spadac.

(Przewodniczgcy Zbigniew Romaszewski: No i jest automatyczna mozliwosé
ograniczenia konkurencji.)

Ci komornicy zachowaja sie¢ w sposob naturalny. Powiedza, ze nie wiedza na
jakim sa gruncie, ile moga zaptaci¢ i chetnemu do pracy, prosze bardzo, zaptaca 800 zi.
A ten cztowiek musi przyjs¢, bo jezeli nie bedzie odbywat asesury, nie bedzie w przy-
sztosci komornikiem. Moze wigc bedzie tak, ze mimo tworzenia nowych kancelarii,
wielu z komornikéw zachowa tak duze wptywy nowych spraw, ze z powodzeniem
utrzymaja jednego czy dwdch asesorow. Ale nie jestem do konca przekonany, ze tak
bedzie. Na pewno nie w pierwszym roku obowiazywania ustawy, ale w drugim i trze-
cim. Tysiac aplikantow skonczy praktyke i wszyscy musza dosta¢ asesure, bo inaczej
maja zmarnowane dwa lata.
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Przewodniczacy Zbigniew Romaszewski:

Prosze bardzo.

Wiceprezes Krajowej Rady Komorniczej Andrzej Kulagowski:

Chciatbym tylko zwrdci¢ uwage na jedna rzecz. Prosze zobaczy¢, co sie dzieje,
jezeli spojrzymy na cata nowelizacje. Po pierwsze, komornik zarabia za duzo, trzeba
wiec zabra¢ mu 30% przychodu. To wynika z ustawy. Bardzo prosty rachunek. Lekko
liczac 30%.

(Senator Aleksander Bentkowski: Méwi pan o obnizeniu gornej stawki.)

Tak, tak.

Teraz doktada mu si¢ obowiazek zatrudnienia konkretnych ludzi w bardzo kon-
kretnych okresach, pod rygorem itd. Nastepnie pomimo obnizenia przychoddéw i doto-
zenia liczby pracownikow méwimy: ustalmy jeszcze godziwe zarobki. To jest wszyst-
ko bardzo fadnie. Tylko ja si¢ pytam: co bedzie w sytuacji, o ktérej pan senator byt
uprzejmy wspomnie¢? Bedzie tak duzo kancelarii, te sprawy zostang juz tak rozdrob-
nione, jezeli chodzi o ich liczbe, ze w pewnym momencie nie bedzie ich sta¢ na wypta-
canie tych godziwych pensji. To jest mozliwe. Niekoniecznie musi tak si¢ stac, i oby
tak nie byto, ale to jest mozliwe. Co wtedy? Czy komornik si¢ zwalnia czy asesor? Bo
nie ma rozstrzygniecia.

Druga sprawa, ktéra tutaj zupetnie jakby bokiem gdzie§ nam przechodzi.
Wszystko swietnie, tylko, jezeli przyjmiemy ten system, to nie wiem ilu bedzie tych
komornikow w perspektywie pietnastu lat. Jeden komornik na jednego obywatela.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Ostatnia sprawa i juz nie chciatbym sie wypowiada¢ na ten temat. Prosze pan-
stwa, mamy tutaj taka sytuacje, w ktdrej funkcjonariusz publiczny ma zachowaé pew-
ne... Ale przeciez popatrzmy, czy w jakichkolwiek innych zawodach cos takiego ist-
nieje? To jest po pierwsze.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Kredytujemy Skarb Panstwa, ale to bedziemy mieli okazje o tym wspomniec.
| teraz ja si¢ pytam...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Zasady konkurencji... No wiec co robi przedsigbiorca przy konkurencji? Tnie
koszty.

Senator Aleksander Bentkowski:

Tak, tylko wie pan co, Panie Prezesie, z catym szacunkiem do pana, macie taki
specyficzny zawdd, ze panstwo, a konkretnie sady napedzaja wam klientéw z urzedu.
Dla was pracuja sady. A jestescie wolnym zawodem. Nie robig tak w przypadku adwo-
katdéw, radcéw czy notariuszy, wam natomiast z obowiazku posytaja klientéw. | zapis
pierwszy, do ktorego ja wroce...

(Przewodniczgcy Zbigniew Romaszewski: Musze powiedzieé, ze jest to watpli-
wy wolny rynek.)

No nie, rynek wierzycieli. To dobrzy klienci. To bardzo dobrzy klienci. Wierzy-
cieli przysytaja.
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(Przewodniczqcy Zbigniew Romaszewski: Ale wolny rynek.)

Wroce teraz do art. 1. To jest bardzo wazny artykut. Ta pierwsza zmiana. Te
wszystkie zmiany wynikaja po czesci z waszej winy. W czasie pracy nad jedna z tych
ustaw, kiedy zaproponowatem wam stawke minimalna, czyli 3%, otrzymatem od was
opracowania, ekspertyzy podpisywane przez bardzo madrych profesorow, z ktérych
wynikato, ze w pierwszym roku obowiazywania tej ustawy upadnie przynajmniej dwa-
dziescia pie¢ kancelarii notarialnych. Po prostu z racji braku wptywéw. Mimo tego,
wprowadzilismy to. Dodatkowo w ostatniej chwili zgtositem zapis mowiacy o tym, ze
jezeli egzekucja bedzie nieskuteczna, to komornik z tych 3% musi zwrdcicé...

(Glos z sali: Péttora.)

...1,5%. | co wymysliliscie? W zyciu bym na to nie wpadt. Po dwdch latach
obowiazywania tej ustawy okazato sie, ze komornicy nie wzywaja 0 3%, tylko od razu
wzywaja 0 1,5%, a potem nagminnie umarzaja postepowania i maja w ten sposob zu-
petnie przyzwoity dochdd.

(Wesotos¢ na sali)

W zyciu bym na to wpadt, kiedy proponowatem takie zapisy w tej ustawie. Co
wigc wy wymyslicie w tej sprawie, to tez jest jeszcze zupetnie otwarta sprawa.

Niemniej zwracam panstwu uwage na bardzo wazny zapis, ktory probowatem
wprowadzi¢ wielokrotnie, ale si¢ nie udato. To jest olbrzymi handicap panstwa jako
zawodu komorniczego. Jest to zapis dotyczacy art. 2, ktory odwraca cata dotychczaso-
wa tres¢. Dotychczas byt zapis w brzmieniu: ,,Komornik wykonuje czynnosci egzeku-
cyjne w sprawach cywilnych”. A teraz mowi sig, ze: ,,czynnosci egzekucyjne w spra-
wach cywilnych wykonuje komornik”, czyli krétko mowiac: tylko komornik. Ja si¢
dziwig, ze tutaj nie ma tej sfory przedstawicieli biznesu, ktérzy tak nam utrudniali po-
stepowanie w poprzednich nowelizacjach, ktérzy wrecz twierdzili, ze praca komorni-
kow jest na tyle nieskuteczna i niewystarczajaca, ze oni nie beda mogli funkcjonowa¢
bez tych dzikich firm zajmujacych sie egzekucja. Teraz dostajecie wytacznoséc. | ja
prosze o wpisanie do tej ustawy — zgtaszam to jako poprawke — do art. 1, ze czynnosci
egzekucyjne w sprawach cywilnych wykonuje wytacznie komornik. Doda¢ stowo:
»Wylacznie”, zeby nie byto proby ominiecia tego zapisu.

(Przewodniczqcy Zbigniew Romaszewski: To jest artykut...)

Art. 1 pkt 1, dotyczacy art. 2 ust. 1. To jest tutaj. Chodzitoby o wyrazenie: ,,wy-
konuje wytacznie komornik”.

Jest to, prosze panstwa, bardzo wazna dla was zmiana. Nastapi znaczny wzrost
wptywu spraw, poniewaz te firmy, tak zwane firmy egzekucyjne, windykacyjne, nie
beda miaty prawa funkcjonowac.

(Przewodniczgqcy Zbigniew Romaszewski: One beda funkcjonowaty przy pomo-
cy komornikdow.)

Tak, to prawda. Juz si¢ dowiedziatem, ze firmy windykacyjne, ktére umieja
zdobywac¢ sobie klientow, postanowity wynajmowa¢ komornikéw do realizacji swoich
Swiadczen. Ale to bedzie w pierwszym okresie, poki ci wierzyciele nie zorientuja sie,
ze nie potrzeba im posrednictwa firm windykacyjnych.

Taka jest wigc moja propozycja...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

...dodania tylko stowa: ,,wytacznie”. To wyraznie podkresli i zlikwiduje w ogole
mozliwos$¢ prowadzenia egzekucji cywilnych przez kogokolwiek innego niz komornika.
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W rozmowie z panem ministrem dowiedziatem sie, ze zastanawialiscie si¢ pan-
stwo nad sankcja. Bo jak ktos mowit: jesli nie ma sankcji, to nie ma prawa. Zobaczy-
my, jak to bedzie funkcjonowac. Niebawem zostanie skierowany do Sejmu, do Senatu
kodeks karny. Moze wtedy si¢ zastanowimy, czy w tej czesci gospodarczej nie wpro-
wadzi¢ zapisu, ktory jednoznacznie ukroci postgpowania windykacyjne i postugiwanie
si¢ jakims tam...

Przewodniczacy Zbigniew Romaszewski:

Przepraszam. Czy firmy windykacyjne musza mie¢ licencj¢? Czy po prostu tak
sobie z ulicy...

(Gtos z sali: Nie.)

(Wypowiedzi w tle nagrania)

(Gtowny Specjalista w Departamencie Organizacyjnym w Ministerstwie Spra-
wiedliwosci Tomasz Moniuszko: Moge?)

Proszg.

Gtowny Specjalista w Departamencie Organizacyjnym
w Ministerstwie Sprawiedliwosci
Tomasz Moniuszko:

Whis do ewidencji wedtug ustawy — Prawo o swobodzie dziatalnosci gospodarczej.
(Senator Aleksander Bentkowski: Nigdzie w ogéle nie jest okreslony tryb poste-
powania windykacyjnego.)

Przewodniczacy Zbigniew Romaszewski:

To moze po prostu, nim wprowadzi sie sankcje karne, wprowadzi¢ licencje.

(Gtowny Specjalista w Departamencie Organizacyjnym w Ministerstwie Spra-
wiedliwosci Tomasz Moniuszko: To znaczy podmiot badany jest tylko przy wpisie.
Normalnie bada si¢ przedmiot dziatalnosci. Nic wigcej.)

Prosze.

Senator Aleksander Bentkowski:

Postgpowanie jest takie, jakie sobie wymysli, jaki wymysli terror psychiczny
wobec tego diuznika. To juz jego sprawa i od jego skutecznosci to wynika. Tak wiec
wnosze taka poprawke.

Przewodniczacy Zbigniew Romaszewski:

Poprawka jest zgtoszona.

Panie Ministrze, jaki jest pana stosunek do propozycji delegacji do ustalenia mi-
nimalnego wynagrodzenia? Mamy koniec koncow ustalone asesorskie uposazenia. Sa
ustalone w prokuraturze, w sadach. Czy tu cos takiego mozna wprowadzi¢?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Prosze bardzo.
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Senator Krzysztof Piesiewicz:

Bardzo bym chcial, zeby ta egzekucja w Polsce byfa dobrze prowadzona. Jednak
absolutnie nie wierze w te ustawe. Bede gtosowat przeciwko tej ustawie. Bede skiadat
wniosek o odrzucenie tej ustawy w catosci, poniewaz uwazam, ze ona nie jest dobrze
przygotowana. To jest moje subiektywne zdanie. Ja si¢ tutaj nie spieram...

(Senator Aleksander Bentkowski: Ale dlaczego? W ktérym miejscu, Panie Se-
natorze?)

Nie spieram sie¢ z ministerstwem na temat tego, ze by¢ moze trzeba zbudowacé
nowy ustroj komorniczy. Ale uwazam, ze ustawa jest zle przygotowana. To jest po
pierwsze.

Po drugie, chce powiedzie¢ na temat tych stawek. Chce panstwa uprzedzi¢, ze
zawdd komornika to nie jest wymarzona funkcja cztowieka, ktory konczy wydziat
prawa. To jest bardzo trudna, nieprzyjemna, przykra praca, ktéra musi przynosi¢ do-
chody. I zebysmy nie wiem jakie piruety wykonywali, to jak si¢ nie bedzie tym lu-
dziom ptaci¢, bedziemy mieli takich ludzi, ktérzy beda brali skadinad pieniadze. Taka
jest po prostu prawda. Takie jest zycie. | nie beda wykonywali tej egzekucji. | asesor
I komornik musza bardzo dobrze zarabiaé, zeby wykonywa¢ te funkcje i zeby by¢
skuteczni. Jakiekolwiek normy prawne, zaklecia, zabobony nic nie pomoga. To jest
cholernie niewdzieczna praca. Tam ida prawnicy, ktérzy musza by¢ sprawni, a maja
szereg innych zawodow, ktdre sa 0 wiele pigkniejsze, z wigkszym prestizem itd.

W zwiazku z tym prawda jest taka, ze jezeli komornik ma asesora, ktory dobrze
dziata, to mu dobrze ptaci — jezeli on sam dobrze zarabia — bo to mu si¢ optaca. Dzisiaj
w adwokaturze jest tak, ze byle jaki aplikant nie pojdzie na zadne zastepstwo jak mu
sie grubo nie zaptaci, jezeli jest dobry. Takie jest po prostu zycie. | na tym to polega. Ja
nie wiem czy tu akurat multiplikacja komornikow, obnizanie ich zarobkdéw, spowoduje
skuteczniejsza egzekucje roszczen od wierzycieli na rzecz Skarbu Panstwa. Chce tylko
tyle powiedzie¢.

Dlatego ustawianie stawek itd. nic nie pomoze. Po prostu nic nie pomoze. Jezeli
nawet si¢ ustali minimalna stawke — 1 tysiac 200 zt, to kto po zawodzie prawniczym
pojdzie, za przeproszeniem, robi¢ taka robote po dwadziescia cztery godziny, tazi¢ po
jakichs zakamarkach itd., prawda? Jezeli komornik nie zaptaci dobrze takiemu miode-
mu cztowiekowi, to po prostu... Mozemy czyni¢ zaklecia, mozemy robié zapisy, mo-
zemy robi¢ ustawy, mozemy multiplikowa¢, mozemy ustala¢ stawki itd. Problem pole-
ga na tym, jak to dziata. Jak si¢ nie paci, to nie dziata.

Podobnie patrze na to wszystko, co si¢ dzieje w stuzbie zdrowia. Nikt nie powie
jednego. Dlaczego ordynator, ktéry ma tytut profesora, nie zarabia 20 tysiecy z? Tego
jednego nikt nie powie. | tu jest to samo. Przeregulowanie nie spowoduje skutecznosci.
Przeregulowanie nie spowoduje zadnej skutecznosci. Takie jest zycie. Tylko tyle chce
powiedzie¢. Naprawde nie wchodzmy w to, w te ustalenia, w te stawki.

Senator Aleksander BentkowskKi:

Dobrze, Panie Senatorze. Rozumiem pana intencje. Ja tez mam duze watpliwo-
sci co do tego czy w ogdle mozna da¢ ministrowi delegacje. Gdy chodzi o asesorow
sadowych czy prokuratorskich jest zupetnie inna sprawa. Jest to...

(Senator Krzysztof Piesiewicz: Oczywiscie, ze tak.)
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To jest zupetnie inna sprawa. Pan pyta sie, kto pojdzie na asesure do komorni-
ka? Ano tych tysiac aplikantow, ktorzy zdadza egzamin komorniczy, bo oni nie maja
nic...

(Przewodniczgcy Zbigniew Romaszewski: Stanowiac zagrozenie konkurencyjne
dla komornikéw.)

(Senator Krzysztof Piesiewicz: Ale przeciez pan jest tak doswiadczony, pan wie
dlaczego oni tam ida.)

Wiem o tym. Ale nie méwmy o tym dlaczego. Oni tam poszli.

(Senator Krzysztof Piesiewicz: To jest po prostu bardzo intratna funkcja. Na razie.)

Tak jest. Ja wiem o tym. W porzadku.

(Senator Krzysztof Piesiewicz: Na razie.)

Na razie i miejmy nadzieje, ze to bedzie intratna funkcja. W duzej mierze, wra-
cajac tu do was, panstwo komornicy, sami sobie te ustawe... Bo kiedy pytalismy...

(Gtos z sali: To prawda!)

(Senator Krzysztof Piesiewicz: To samo z adwokaturg zreszta.)

To samo. Lepiej juz nie méwic o tym.

Kiedy wiec zapytatem na posiedzeniu komisji przedstawicieli ministerstwa, gdy
bytem doradca w Sejmie, jakie sa wasze zarobki — chciatem to ustali¢, chciatem wie-
dzie¢ jakie sa srednie zarobki komornikow — minister méwi, ze nie ma w ogdle pojecia
jakie sa zarobki komornikow. To ja si¢ zapytatem o przecigtne zarobki komornikow,
zebysmy w ogole wiedzieli po jakim gruncie chodzimy. Odpowiedzieliscie, ze nie
mozna powiedzie¢, poniewaz to jest tajemnica. Nie wolno. Wykluczone. No to ja mo-
wieg, ze w takim razie zaproponuj¢ do wgladu przewodniczacego doreczenie PIT
z piecdziesieciu wskazanych przez przewodniczacego komisji kancelarii. Tez si¢ nie
zgodziliscie na to. No to co? Co moglismy przypuszcza¢? Zaczely sie najrézniejsze
opowiesci. Ten zarabia piec¢dziesiat, ten sto tysiecy. A kiedy jeszcze natozyty sie na to
egzekucje prowadzone przeciwko szpitalom — o tym pisaty gazety, ze za jedna czyn-
nos¢ egzekucji bankowej wynagrodzenie wynosito po kilkadziesiat tysiecy ztotych —
spowodowalto to, ze sie zajeto waszym zawodem szczegdlnie. A do tego jeszcze choro-
bliwa nieche¢ do tworzenia nowych rewirow.

(Gtos z sali: To prawda.)

Wielokrotnie mowilismy, ze Polska jest jedynym panstwem w Europie, gdzie
jest pieciuset piec¢dziesieciu komornikdw, ze to jest horrendum, ze to w ogdle jest po
prostu nie do opanowania. Jezeli si¢ panstwa pytato: jaka macie wielkos$¢ zatatwionych
spraw, to tatwo byto to okresli¢. Ale gdy pytatem sig: ile jest w tej liczbie spraw umo-
rzonych, to juz tego nie byto wiadomo. A w egzekucjach, gdzie sa — powiedzmy —
mate kwoty, umorzenia staty si¢ praktycznie standardem. I nie prowokujcie mnie, ze-
bym dawat przyktady, bo mam ich wystarczajaco duzo. Ale to byto zupetnie naturalne.
Jezeli komornik ma wptyw pieciu tysiecy spraw w roku, to w ogdle nie jest w stanie
wiedzie¢ o tym, czego i kogo te sprawy dotycza. To jest nie do opanowania. Realny
wptyw, ktory komornik jest w stanie opanowac, to jest moze tysiac pie¢set, dwa tysiace
spraw w roku. Takie sa realia. A ilu jest takich komornikow? Moze jest, powiedzmy,
1/3 tych, ktérzy maja mniej wigcej taki wptyw. | ci komornicy z wptywem tysiaca pie-
ciuset spraw utrzymuja asesora i utrzymuja dwoch aplikantow. Nie dyskutujmy wigc
tutaj panowie, bo to szkoda watkowac. Przejdzmy, jesli mozna, do tych poprawek, kté-
re proponowalismy...
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Przewodniczacy Zbigniew Romaszewski:

Dobrze, ale ja jeszcze raz chce powrdci¢ do tego, co powiedziat pan senator Pie-
siewicz.

Ot6z, Panie Senatorze, przeciez ta ustawa ma za zadanie stworzy¢ na rynku ko-
morniczym konkurencje. Mamy tysiac aplikantéw, ktorzy maja przej$é asesure. Jest
normalnym odruchem zwalczanie konkurencji, stworzenie im takich warunkow, azeby
oni na te asesure nie poszli. | stad pomyst, ktéry przedstawitem, zeby ta kwestia mogta
by¢ — jezeli chodzi o wynagrodzenie minimalne — uregulowana rozporzadzeniem mini-
stra. Sadze, ze jezeli sprawa sie bedzie rozwijata w sposéb normalny, regulowany sytu-
acja rynkowa, a nie bedzie mechanizmem eliminowania mtodych ludzi z funkcji ko-
mornika, w tym momencie mozemy w ogo0le si¢ do tego nie odwotywa¢. Ale sadze, ze
przynajmniej fakultatywna mozliwos¢ wydania takiego rozporzadzenia przez ministra
bytaby w tym momencie wskazana. Moze bowiem si¢ okazaé, ze za chwile bedziemy
po prostu musieli nowelizowa¢ t¢ ustawe, zeby taka mozliwos¢ stworzy¢. A takie na-
rzedzie jest i moze zosta¢ uzyte jako srodek przeciwko konkurencji. Mozemy to zosta-
wi¢ do nastepnej nowelizacji.

Prosze.

Senator Aleksander BentkowskKi:

Jestem w prawie finansowym za staby, zeby moc sie wypowiadaé, czy jest
w ogble mozliwe narzuci¢ minimalne wynagrodzenie, tak zeby asesor dostawat
w granicach 1200 zt przez te dwa lata pracy. Bo asesora mozemy narzuci¢ komorniko-
wi. Ustawa mowi, ze mozna narzuci¢. On natomiast moze powiedzie¢: no dobrze,
przychodz do mnie za 800 zt i pracuij.

(Gtos z sali: On w ogdle nie moze pfaci¢ mniej niz wynosi najnizsze wynagro-
dzenie.)

No tak, ale to jest 800 zt przez dwa lata...

Przewodniczacy Zbigniew Romaszewski:

To jest najnizsze wynagrodzenie, ktore pobiera sprzataczka, a nie asesor komor-
niczy. To powinno by¢ jakos poréwnywalne z asesorem sadowym.

(Senator Aleksander Bentkowski: Przez cata aplikacje bedzie pracowat za te pie-
niadze. Nikt wigcej mu nie da.)

Prosze bardzo.

Wiceprezes Krajowej Rady Komorniczej Andrzej Kulagowski:

Szanowny Panie Przewodniczacy! Wysoka Komisjo!

Jezeli chodzi 0 nasz stosunek do propozycji zwiazanej z okreslaniem minimal-
nych stawek wynagrodzen, musze przyznac, ze jestesmy wobec tego bardzo sceptycz-
ni. Pamictajmy o tym, ze inna jest sytuacja wtedy, gdy wynagrodzenia sa wyptacane
przez Skarb Panstwa, a zatem kiedy to — powiedzmy tak w duzym uproszczeniu — mi-
nister wyptaca wynagrodzenia. | inna jest sytuacja wtedy, gdy ten obowiazek zostaje
przez nas jak gdyby zewnetrznie natozony na komornikéw, ktorzy sami maja obowia-
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zek pokrywania tych wynagrodzen. To jest cze$¢ ich ryzyka biznesowego. Przyznam
si¢ tutaj, ze w tym momencie jest dla mnie bardzo watpliwe, czy jest uprawniona az tak
daleko idaca ingerencja ze strony ministra.

Przewodniczacy Zbigniew Romaszewski:

Najwyzej bedziemy nowelizowa¢ ustawe. Dziekuje bardzo. Ta sprawa jest wy-
jasniona.

Prosze panstwa, jakie mamy sprawy... Aha, Panie Ministrze, tu jest jeszcze po-
prawka trzecia.

Prosze bardzo.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Sprawiedliwosci
Andrzej Duda:

Pozwolicie panstwo, ze wrdce do tej poprawki, o ktérej rozmawialismy, a co do
ktorej podnosita pani uwagi dotyczace sformutowan w przypadku dopuszczenia do
zawodu. Tam pojawifa si¢ propozycja, zeby wprowadzi¢ wszedzie okreslenie: ,,w okre-
sie nie dtuzszym niz osiem lat”. Tutaj przedyskutowalismy jeszcze druga poprawke,
dotyczaca nieskonkretyzowanej przestanki: ,,czynnosci bezposrednio zwiazane ze
Swiadczeniem pomocy prawnej”. To jest pkt 1 w art. 10 ust. 5 nowelizowanej ustawy.

(Przewodniczgcy Zbigniew Romaszewski: Tak.)

Proponujemy, zeby wpisa¢ nastepujace sformutowanie: ,,wymagajace wiedzy
prawniczej czynnosci bezposrednio zwiazane...”

(Przewodniczgcy Zbigniew Romaszewski: Sformutowanie: ,Wymagajace wie-
dzy prawniczej” tak?)

Tak. Zeby nie byto watpliwosci, ze mogtyby to by¢ czynnosci bezposrednio
zwigzane, polegajace na wozeniu adwokata...

(Przewodniczgcy Zbigniew Romaszewski: Noszenie teczki z aktami...)

Tak. Noszenie teczki, robienie kawy, herbaty. Zeby nie byto juz takich watpliwo-
$ci. A wigc zapis w brzmieniu: ,,Wymagajace wiedzy prawniczej czynnosci bezposred-
nio zwiazane ze swiadczeniem pomocy prawnej przez adwokata lub radce prawnego”
i w pkcie 2 bytby w zwiazku z tym zapis w brzmieniu: ,,wymagajace wiedzy prawniczej
czynnosci bezposrednio zwiazane z czynnosciami wykonywanymi przez notariusza”.

Przewodniczacy Zbigniew Romaszewski:

Tak jest. Dobrze, wyrazenie: ,wymagajace wiedzy prawniczej” oraz okres
os$miu lat. | tego artykutu, o ktorym pani mowita, nie musimy rusza¢. Przechodzimy
jeszcze do pktu 3.

Prosze bardzo.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Sprawiedliwosci
Andrzej Duda:

Tutaj propozycja sprowadza si¢ do tego, zeby w art. 1 pkt45, art. 49 ust. 1
otrzymat nastepujace brzmienie: ,,w sprawach o egzekucje swiadczen pienieznych ko-
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mornik pobiera od dtuznika optate stosunkowa w wysokosci 15% wartosci wyegze-
kwowanego swiadczenia, jednak nie nizszej niz 1/10 i nie wyzszej niz trzydziestokrot-
na wysokos¢ przecietnego wynagrodzenia miesiecznego. Jednakze w przypadku wyeg-
zekwowania swiadczenia wskutek skierowania egzekucji do wierzytelnosci z rachunku
bankowego lub wynagrodzenia za prace komornik pobiera od dtuznika optate stosun-
kowa w wysokosci 8% — i tu jest proponowana zmiana — wartosci wyegzekwowanego
swiadczenia, jednak nie nizszej niz 1/10 i nie wyzszej niz dziesi¢ciokrotna wysokosé
przecigtnego wynagrodzenia miesiecznego. W obu przypadkach komornik $ciaga
optate od dtuznika proporcjonalnie do wysokosci wyegzekwowanych kwot”. A wigc
obnizenie wysokosci optaty z 10% do 8%, biorac pod uwage tatwos¢ w takim wypadku
egzekuciji.

Przewodniczacy Zbigniew Romaszewski:

Dobrze. Prosze panstwa, jest jeszcze poprawka, ktora zostata wraz...

(Wiceprezes Krajowej Rady Komorniczej Andrzej Kulggowski: Czy mozemy
krétko zabra¢ gtos w sprawie poprawki zmieniajacej 10% na 8%, czy tez to juz prze-
szto i nie ma 0 czym mowic¢?)

Nie. Dopiero bedziemy gtosowac.

(Wiceprezes Krajowej Rady Komorniczej Andrzej Kulggowski: A przed gtoso-
waniem moze by¢ jeszcze jedno stowo ode mnie?)

Alez oczywiscie, prosze bardzo.

Wiceprezes Krajowej Rady Komorniczej Andrzej Kulagowski:

Dzigkuje.

Do tej pory rozmawialisSmy o rzeczach, powiedziatbym, dosy¢ ogélnych, o za-
sadach. Pan senator podzielit si¢ wrazeniami z wczesniejszych prac i to jest absolutnie
wszystko prawda, zaczynajac od tego, ze komornicy w duzej mierze sami sobie ten los
zgotowali. To jest oczywiste. Tu nie bedziemy dyskutowaé. Nie chce sie odnosi¢ do
kolejnych spraw, bo tak jak pan przewodniczacy powiedziat, konczmy i nie wracajmy
do tego. Teraz natomiast méwimy o twardych pieniadzach, bardzo fatwo policzalnych.

Chciatbym przedstawi¢ panstwu pewna kalkulacje. Najpierw jednak chciatbym
ustysze¢, na jakiej podstawie ministerstwo przyjeto optate w wysokosci 10%, a potem
nie 10, tylko 8%. Z czego to wynika? Czy ktos przeprowadzit jakas symulacje? Ktos to
policzy}? Czy to jest po prostu tak tylko powiedziane? A dlaczego nie 6% albo 3%?
A moze 12%7? Osiem jest tadniejsze niz dziesie¢, zrobmy wiec 8%. Nie wiem, publika
tatwiej to kupi? Na jakiej to jest zasadzie?

A teraz krociutko taka bardzo prosta, schematyczna wrecz, matematyka. Je-
zeli kancelaria komornika wygenerowata po stronie przychodow 140 tysiecy zt
z tych pietnastoprocentowych optat, 100 tysiecy zt przeznacza na wiasne utrzyma-
nie. Zostaje jej 40 tysiecy zt i to jest ten dochdéd komornika, o ktérym mowit pan
minister. 40 tysiecy zt miesigcznie. Ten rachunek do tej pory jest prosty, prawda?
Teraz wyobrazmy sobie, ze przychody spadaja 0 30%. 30% od 140 tysiecy zt to jest
14 x 3 — 42 tysiace zt mniej. Czyli kancelaria uzyskata 98 tysiecy zt przychodu,
wciaz przy kosztach 100 tysiecy zt. Po tej prostej operacji zmniejszenia przychodow
0 30%, kancelaria musi cia¢ koszty. Dlaczego 30%? Ano dlatego, ze wiekszosé
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skutecznych egzekucji to sa, niestety, zajecia rachunkdw, kont bankowych i zajecia
wynagrodzen za prace, a w przypadku alimentow jest na przykitad 100%. Tylko ta-
kie wchodza w rachube.

Czy to jest duzo 30%? Ja uwazam, ze to jest minimum 30%, dlatego ze docho-
dzi do tego zmniejszenie liczby wptywdw, mniej bedzie spraw, bedzie wiecej komor-
nikéw. Obnizono gbrna granice, przy skutecznej egzekucji, z trzydziesto- do dziesig-
ciokrotnej. Czyli nie 30%, a mozemy spokojnie przyja¢ 40% spadek wptywow, oczy-
wiscie przychodow brutto.

Oczywiscie, mozemy w tej chwili zacza¢ dyskutowac, czy wydatki na poziomie
100 tysiecy zt to jest duzo czy mato. Mozemy przedstawia¢ tutaj rozne kalkulacje. Ja
natomiast moge panstwa zapewnic¢, ze to nie jest wynaturzenie. To nie jest co$ nad-
zwyczajnego. Oczywiscie, moga by¢ réznice — 10 tysiecy z+ w prawo, w lewo. Ja
przyjatem po prostu najprostszy wariant rachunkowy, zeby wyobrazi¢ tutaj wszystkim
zebranym, ze przy zmniejszeniu optaty nie spada tak naprawde nic poza tym, ze spa-
daja dochody komornika jako osoby fizycznej. Bo koszty kancelarii si¢ nie zmienia.
| to jest mOj pierwszy przyczynek do tego, zeby si¢ zastanowi¢, pochyli¢ nad tym.

Ja juz nie méwie 0 8%, bo to jest jeszcze inaczej, jeszcze mniej. To bowiem
byta kalkulacja, ktdra robitem na potrzeby dotychczasowej wersji — 10%. Moja prosba
jest taka, zeby ministerstwo sie nad tym zastanowito, a panowie senatorzy réwniez byli
uprzejmi zastanowi¢ sie¢ nad tym, ze to w ten sposob trzeba liczy¢. Dziekuje.

Przewodniczacy Zbigniew Romaszewski:

Prosze bardzo, moze najpierw pan minister.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Sprawiedliwosci
Andrzej Duda:

Uwazam, ze ta kalkulacja jest szalona. Ja bym to raczej odwrdcit. 100 tysiecy zt
komornik, 40 tysiecy zt co najwyzej koszty utrzymania kancelarii — lokal, dwdoch ase-
sorow, sekretarka albo nawet dwie sekretarki. Prosze panstwa, nie zartujmy.
100 tysiecy z+? Chyba najwicksze kancelarie maja takie koszty utrzymania, jezeli nie
doliczamy do tego pensji szefa, ktdra on pobiera.

(Wiceprezes Krajowej Rady Komorniczej Andrzej Kulggowski: Moge?)

Przewodniczacy Zbigniew Romaszewski:

Prosze bardzo.

Wiceprezes Krajowej Rady Komorniczej Andrzej Kulagowski:

Czy pan minister zdaje sobie sprawe, jakie jest srednie zatrudnienie w kancelarii
w Polsce? llu pracownikow srednio pracuje w Polsce w kancelarii?

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Nie, nie. Ja si¢ pytam, czy pan wie. Od tego bowiem zaczynamy kalkulacje. Pa-
nie Ministrze, w Polsce jest zatrudnianych $rednio czternastu pracownikéw w kancela-
rii, czyli sa wicksze — dwadziescia, trzydziesci osob, sa i mniejsze. Mowiac o przycho-
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dzie 140 tysiecy zt, méwie o kancelarii rzeczywiscie z prawdziwego zdarzenia, gdzie
jest trzech asesorow, dwaéch czy trzech aplikantow na biezaco, na okragto, bez przerwy
dwudziestu paru pracownikow. Ta kancelaria generuje 140 tysiecy zt przychodu. Inne
nie beda miaty szans.

Senator Aleksander Bentkowski:

Rozumiem. Ale to wasze zasklepienie w swoich sprawach odbija si¢ wiasnie
czkawka. Jezeli bowiem mozna rozliczy¢ w miare bardzo doktadnie notariusza, a nic
sie nie wie o dochodach radcy prawnego czy adwokata... Minister, ktory ciagle odpo-
wiada za prawidtowos¢ egzekucji sadowej, tylko z waszego wyboru nic nie wie o0 wa-
szych dochodach. | stad teraz dyskusje —pan mowi o 140 tysiacach zt, a minister nawet
nie wie, ilu jest pracownikdéw. Wynika to z niewiedzy, ktéra bardzo skrupulatnie ukry-
waliscie. Ale ja w tym przypadku przyznatbym wam racje.

Panie Przewodniczacy, my tutaj dokonujemy rzeczywiscie bardzo powaznej zmia-
ny w egzekucji i zaktadamy olbrzymi wzrost liczby kancelarii. Nie powinnismy w takim
razie robi¢ za duzych eksperymentow przy dochodach, ktdére maja obecnie kancelarie.
| tak zmniejszamy te dochody, zmniejszamy je wiasnie przy egzekucji bankowej...

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Tak, ale zmniejszamy per saldo dochody poprzez zmniejszenie odptatnosci za
egzekucje bankowa, to znaczy z rachunku, ktora jest najatrakcyjniejszym dochodem
kazdej kancelarii. Tak naprawde na tym kancelaria buduje swoje dochody. Ale takze
obnizamy znacznie odptatnos¢ za zabezpieczenie, a wigc te 2%... Skoro sa juz przy-
zwyczajeni do tych 10% — przeciez i tak obnizamy — wydaje si¢ wigc, ze mozna to zo-
stawic.

Wydaje mi si¢ natomiast, ze trzeba bedzie zrobi¢... Swego czasu — pamigta pani
prezes? — spowodowatem jako przewodniczacy komisji kontrole NIK. Poniewaz nic
0 was nie wiedziatem. Ta kontrola data nam w koncu wtedy informacje o waszych za-
robkach i dochodach wybranych kancelarii. Nie bytoby dobrze, zeby taki stan trwat
dalej, zeby minister musiat ucieka¢ si¢ do takiego rozwiazania. A musi wiedzie¢ rok po
wejsciu w zycie ustawy, jak funkcjonuja nowe kancelarie, czy mozna wpisywa¢ do
tych kancelarii nowych asesorow, kolejnych asesoréw, czy praktykantow, aplikantow.
Nie mozecie wigc do konca si¢ zamykaé¢. Na jakiej podstawie minister ma wybraé te
czy inng kancelarie, wpisa¢ asesora do tej kancelarii, czy do innej? To jest wasza spra-
wa. Waszym interesem jest, azeby by¢ bardziej otwartym, wspotpracowaé w otwarty
sposob z ministerstwem, ktore bedzie caty czas nadzorowac¢ wprowadzenie tej ustawy
W zycie.

Stad miatbym propozycje, zeby jednak zostawié¢ te optate w wysokosci 10%.
Przejdziemy zaraz do propozycji, ktore wprowadza wasza korporacja komornicza,
I moze tam si¢ zastanowimy nad pewnymi rozwiazaniami. Tutaj po prostu nie ryzyko-
wathym, bo to jest za duze trzesienie ziemi w egzekucji sadowej. Zeby rzeczywiscie
nie byto potem, ze z powodu 2% beda si¢ broni¢ przed asesorami jak przed ztem ko-
niecznym i beda poniewiera¢ tego asesora w taki sposob, zeby on si¢ jak najszybciej
zwolnit z tej kancelarii. Moze wiec nie. Przeciez zaktadamy, ze te duze kancelarie, kto-
re sa teraz, podziela sie przynajmniej na piec.

(Gtos z sali: Nie podzielg si¢.)

Nie podziela si¢?
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Przewodniczacy Zbigniew Romaszewski:

Panie Senatorze, ja jestem po prostu jednego zdania, bo my tu liczymy, kancela-
ria, dochdd, przychdd, ale przeciez kancelaria mimo wszystko bierze za wykonana pra-
ce¢ wynagrodzenie. Za wykonana prace. | jezeli w przypadku potracenia z pensji pobie-
ra z 1 tysiaca zt — 100 zi, to jest to po prostu grubo za duzo. A jezeli kancelaria ma az
takie koszty, to poniewaz jest to wolny rynek i jest to dziatalnos¢ gospodarcza, to musi
wymysli¢, jak zmniejszy¢ koszty, azeby doprowadzi¢ je do rozsadnych granic. To nie
moze by¢ taka sytuacja, ze za napisanie jednego pisma do banku bierze si¢ milion zto-
tych. To jest absurdalne.

(Senator Aleksander Bentkowski: Nie, bo jest ograniczenie wysokosci. Tyle juz
si¢ nie bierze.)

Ale przeciez byto i tak.

(Gtos z sali: Byto.)

Prosze bardzo.

Wiceprezes Krajowej Rady Komorniczej Andrzej Kulagowski:

Zaczne od tego, ze co roku wszystkie kancelarie sktadaja do ministra sprawie-
dliwosci sprawozdania, w ktérych okreslaja doktadnie ilu jest — w kazdej kancelarii —
pracownikow, ilu jest asesorow, ilu jest aplikantéw. Te dane sptywaja co roku do mini-
sterstwa.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Panie Senatorze, to byto tylko gwoli takiego zahaczenia, od czego zaczac.

(Senator Aleksander Bentkowski: Tam nic nie wychodzi poza liczba zatrudnio-
nych. Nic wiecej.)

Nie. Wychodza liczby aplikantéw, asesorow.

(Senator Aleksander Bentkowski: Ani zarobki pana nie wychodza, ani...)

Zgoda co do zarobkdw. Ministerstwo dostato od nas opracowanie przygotowane
przez Uniwersytet Gdanski dotyczace naszych zarobkdéw. Wyszio $rednio ponizej
10 tysiecy zt. Ministerstwo powiedziato, ze to jest niewiarygodne i nie przyjeto tego do
wiadomosci. Ich prawo. Nie ma sprawy.

Teraz chciatbym odnies¢ si¢ tylko do jednej sprawy. Jezeli przyjmiemy rozu-
mowanie pana przewodniczacego jako stuszne... Ono bowiem jest stuszne: napisanie
jednego pisma, zajecie rachunku, to jest niewielka praca. Na to wszystko bytaby abso-
lutna zgoda, gdyby przy bezskutecznej egzekucji ktos komornikowi zwrécit chociaz
wyliczone srednio koszty catej egzekucji, ktére ponosi — pracownik, komputer, papier
itd. Tego nikt nie robi. Nie mowi¢ 0 czynnosciach, o czasie, tylko o standardowych
wydatkach dziatalnosci gospodarczej. O tym bowiem zaczelismy méwié. | w tym mo-
mencie zgoda. Mniej pracochtonne czynnosci taksujemy nizej, bardziej pracochtonne
taksujemy wyzej. Absolutnie zrozumiate. Tylko ze my mamy sytuacje taka: jezeli mato
zrobites, a zarobites, to oddaj. Ale jezeli narobites si¢ nie wiadomo ile, a nic nie zaro-
bites, to jest twoj problem. Bo to tak wychodzi i tak jest.

Przewodniczacy Zbigniew Romaszewski:

Dobrze, ale dlaczego ktos inny ma ptaci¢ za cos innego?
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Wiceprezes Krajowej Rady Komorniczej Andrzej Kulagowski:

Bo tak ustawodawca wymyslit. My proponowalismy, Panie Senatorze, powrét
do taksy. Proponowalismy w ogole powrot do rozméw. Wro¢my wobec tego do taksy.
Kazda czynnos¢ jest okreslona: za to tyle, za to tyle.

(Wypowiedz poza nagraniem)

Panie Senatorze, przypominam tylko jedna rzecz. To bowiem jest pana zastuga,
bo pan tak to robit i pan miat bardzo dobry pomyst. Pan mowit tak: tu wam obetniemy,
ale dodamy wam tu. Per saldo sobie dorobicie. Na czym to polega? Bardzo prosto: za-
brano nam 7%, dodano nam udzielanie informacji przez ZUS. Czy straciliSmy na tym?
Nie. Wierzyciele zarobili? Zarobili. Egzekucja potaniata? Potaniata. Wszyscy sa zado-
woleni. Ale byto cos za cos$. Ja przypominam tylko, ze nie mieliSmy dostepu do ZUS.
Naprawde. Cos za cos. O tym mowimy. A tu mamy sytuacje: zabieramy i nic w zamian.

Przewodniczacy Zbigniew Romaszewski:

Dobrze.
Pan senator jeszcze miat...
Prosze bardzo, Panie Senatorze.

Senator Janusz Kubiak:

Zgtosze poprawki, tylko mam jeszcze jedno pytanie do art. 10 ust. 3.

(Przewodniczgcy Zbigniew Romaszewski: Art. 10, tak?)

Tak, art. 10. To jest art. 1 pkt 7 ustawy nowelizujacej, strona siodma i dotyczy
ust. 3 w art. 10. Chodzi mi o referendarzy sadowych, ktorzy tez sa zwolnieni, tak jak
osoby, ktére ukonczyty aplikacje — o tym méwiono — prokuratorska, radcowska, nota-
rialng itd. Pracowat co najmniej na stanowisku referendarza sadowego... Istota ustawy
jest to, zeby tylko i wytacznie byli to magistrowie prawa. Czy referendarzami sado-
wymi sa réwniez osoby po studiach administracyjnych? Czy w tym momencie nie be-
dzie to furtka do zdobycia uprawnien przez takie osoby? Dziekuje.

Przewodniczacy Zbigniew Romaszewski:

Prosze bardzo.

(Senator Janusz Kubiak: Ale chodzi o administracje, a nie o prawo.)

Zostaty wyrzucone teraz.

(Gtowny Specjalista w Departamencie Organizacyjnym w Ministerstwie Spra-
wiedliwosci Tomasz Moniuszko: Panie Senatorze, Panie Ministrze, moge?)

(Glos z sali: Tak, prosze bardzo.)

Prosze bardzo.

Gtowny Specjalista w Departamencie Organizacyjnym
w Ministerstwie Sprawiedliwosci
Tomasz Moniuszko:

Panie Senatorze, to musza by¢ osoby, ktére ukonczyty wyzsze studia prawnicze,
ukonczyty aplikacje referendarska i egzamin referendarski z wynikiem pozytywnym
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I nastepnie pracowaty w charakterze referendarza sadowego... Widzi pan, Panie Se-
natorze, w tym artykule jest wymog co najmniej piecioletniej pracy. W tej chwili
idziemy w kierunku ciagtego poszerzenia uprawnien referendarzy. W wyniku noweli-
zacji k.p.c, ktora ostatnio weszta w zycie, te uprawnienia sa jeszcze wigksze, tak ze...

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Sprawiedliwosci
Andrzej Duda:

Panie Senatorze, ja rozumiem, ze pan mowi o pkcie 7... To jest w ustawie no-
welizowanej. To jest art. 10 ust. 3, tak?

(Przewodniczgcy Zbigniew Romaszewski: Tak.)

Ten zapis konczy si¢ stowami: ,,pie¢ lat na stanowisku referendarza sadowego”.
Prosze spojrzeé: ,,wymogi, o ktorych mowa w ust. 1 pkt 8 i 9, nie dotycza oséb, kto-
re...”. Ust. 10 pkt 8 i 9 dotyczy odbycia aplikacji, ztozenia egzaminu, w pkcie 6 nato-
miast jest zapis: ,,ukonczyta wyzsze studia prawnicze w Rzeczypospolitej Polskiej”. To
jest warunek, ktory ona i tak musi spetni¢, czyli ktos, kto skonczyt administracje tutaj
si¢ nie tapie. Dzickuje.

Senator Janusz Kubiak:

Jest jeszcze kwestia przepisow intertemporalnych, tak zeby byta jasnos¢. W tej
chwili teoretycznie wchodzi w zycie ustawa. Na dzi$ jest referendarzem sadowym,
a byta przyjmowana po studiach administracyjnych. O to chodzi. W tej chwili nie be-
dzie, oczywiscie, spetniata wymogow pktu 6, bedzie natomiast spetniata wymagania
pieciu lat pracy na stanowisku referendarza.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Chciatbym przeja¢ i zgtosi¢ poprawki dotyczace Krajowej Rady Komorniczej,
ktore otrzymali w pismie z 20 kwietnia, jak rozumiem, wszyscy senatorowie...

(Przewodniczqcy Zbigniew Romaszewski: Czy ja to mam?)

Ja nie wiem. Ja je otrzymalem, zeby bylta jasnos¢...

(Przewodniczgqcy Zbigniew Romaszewski: Ja tego nie mam. Szczerze przy-
znaje...)

Byto moéwione o tym, one byly skfadane.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Przewodniczacy Zbigniew Romaszewski:

Chyba jest niezbedna przerwa.

(Przerwa w obradach)

Przewodniczacy Zbigniew Romaszewski:

Wznawiamy nasze posiedzenie. Postaram sie¢ szybko procedowa¢, bo jednak
czas ucieka i wkasciwie powinnismy sie zbliza¢ do gtosowania. Pan senator Kubiak, jak
rozumiem, wniost poprawki, ktore byty przedtozone przez korporacje komornikow i ja
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poprosze pana ministra o ustosunkowanie si¢ do tych poprawek. Rozumiem, ze pan
senator tez ma w tej sprawie wyrobiony poglad, tak ze bede panu udzielat gtosu.
Prosze bardzo.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Sprawiedliwosci
Andrzej Duda;

Szanowny Panie Przewodniczacy! Wysoka Komisjo! Moze powiem zbiorczo,
ze do tych poprawek odnosimy sie negatywnie. Uwazamy, ze praktycznie wszystkie te
poprawki jakby tamia kregostup proponowanym przez nas rozwiazaniom i stad abso-
lutnie ich nie podzielamy. Nasza opinia na ich temat jest negatywna. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy Zbigniew Romaszewski:

Prosze bardzo.

Senator Aleksander Bentkowski:

Rzeczywiscie, sa tu takie poprawki, ktére dezawuuja cata ustawe. To nie ulega
watpliwosci. Wystarczy zajrze¢ do poprawki trzeciej, zeby wiedzie¢...

(Przewodniczgcy Zbigniew Romaszewski: O co chodzi.)

O co chodzi. Ze jezeli catym sensem tej ustawy jest tworzenie nowych kancela-
rii, to tutaj proponuja panstwo wrdcenie do rozwiazania dotychczasowego. To wiec
rzeczywiscie famie te ustawe.

Ale, Panie Ministrze, ja bardzo prosze, zeby pan spokojnie rozwazyt poprawke
pierwsza, ktéra mowi, ze na zlecenie uprawnionego i za zgoda zobowiazanego moga
komornicy prowadzi¢ negocjacje zmierzajace do dobrowolnego spetnienia swiadczenia
pienieznego w oparciu o dokumenty stwierdzajace istnienie swiadczenia. Moim zda-
niem jest to poprawka, ktora robi te egzekucje bardziej kulturalna, bardziej ludzka, daje
szanse¢ wyegzekwowania swiadczenia — 0 to w koncu chodzi wierzycielowi — bez zaje-
cia, bez wprowadzenia szerokiej egzekucji i szybko.

Oczywiscie, musi by¢ zgoda jednej i drugiej strony, ale wydaje mi sig, ze jest to
czynnos¢, ktéra warto wprowadzi¢ do katalogu mozliwosci komornika, bo to uspraw-
nia egzekucje. Nic to nie kosztuje, a tylko w pewnym stopniu usprawnia egzekucje
i przyspiesza efekt, ktéry jest najwazniejszy w catym postepowaniu komorniczym.
Gdyby pan byt uprzejmy spokojnie na to spojrze¢. Co za$ do innych poprawek, to be-
dziemy dyskutowaé. Chodzi teraz o te pierwsza poprawke, Panie Ministrze.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Sprawiedliwosci
Andrzej Duda:

Szanowni Panstwo, mamy tutaj dwa zasadnicze pytania. To znaczy nie mamy
zadnego ,,ale” co do samej instytucji jako takiej. Uwazamy bowiem, ze mozliwos¢ za-
tatwienia problem braku naleznego swiadczenia na drodze polubownej absolutnie za-
stuguje na poparcie. Pytanie jest jednak nastepujace. Po pierwsze, czy nie bedzie wat-
pliwosci, ze to jest w ogdle czynnos¢ egzekucyjna? Po drugie, w koncu sa w Kk.p.c.
przepisy o mediacji i komornik jest jednym z podmiotow, ktére moga t¢ mediacje pro-
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wadzi¢. Stad pytanie, czy wpisywac specjalnie do ustawy dodatkowa jeszcze regulacje
w tej kwestii?

Senator Aleksander Bentkowski:

Ja wiem o tym, tylko ze, Panie Ministrze, jesli to jest wpisane do ustawy ko-
morniczej, to jest to czynnos¢, ktdra komornik moze wykonywac. Jezeli to jest wpisane
w K.p.c., to on jest jednym drobnym trybikiem w catym postepowaniu i niekoniecznie
musi ktokolwiek kojarzy¢ postepowanie mediacyjne z komornikiem.

Proponowatbym nastepujace rozwiazanie. Poniewaz pan minister dostrzega
pewne pozytywy tego rozwiazania, zeby... My i tak bedziemy mie¢ chyba jeszcze jed-
no posiedzenie komisji przed plenarnym...

(Przewodniczgcy Zbigniew Romaszewski: Nie, posiedzenia komisji juz nie ma.)

Nie ma juz posiedzenia komisji przed kolejnym posiedzeniem Senatu?

Proponujemy wprowadzi¢ to jako poprawke. Na razie jej nie odrzuca¢. A pan
jeszcze przed gtosowaniem, to bedzie chyba dziewiatego, poinformowatby nas, jakie
jest pana stanowisko w tej materii. Wydaje mi si¢, ze warto wprowadzi¢ taka instytu-
cje, ktora usprawnia... Co bowiem jest najwazniejsze w catej egzekucji? Uzyskanie
swiadczenia przez wierzyciela. Jezeli jest mozliwe uzyskanie w takiej formule... Tylko
mam pytanie do panstwa, bo ja jakos nie moge sobie skojarzy¢, jakie tutaj przewiduje-
cie wynagrodzenie?

(Gtos z sali: Poprawka dwunasta, Panie Senatorze.)

Dwunasta, tak? To ja nie doczytatem. To jest 10%. W porzadku. To jest rozsad-
ne. Jezeli potraficie w drodze negocjacji... Adwokat czy radca prawny maja 100% wy-
nagrodzenia, jezeli zatatwi sprawe polubownie i ugodowo. Wy proponujecie stawke
nizsza, nie 15, a 10%. Uwazam, ze jest to uczciwa stawka i bedzie jeden i drugi zado-
wolony, tym bardziej, ze dtuznik tez musi mie¢ z tego jakas korzys¢. Normalnie przy
egzekucji ptacitby 15%, a tak zaptaci 10%. Wierzyciel tez bedzie zadowolony, bo nie
ponosi zadnych kosztow. Ma szybciej zrealizowane swiadczenie. Gdybyscie panstwo
si¢ nad tym spokojnie zastanowili? Ale moze przejdziemy do dalszych poprawek.

Bardzo prosze.

Naczelnik Wydziatu Egzekucji Sadowej

w Departamencie Wykonania Orzeczen i Probacji
w Ministerstwie Sprawiedliwosci

Kazimierz Ortowski:

Jesli chodzi o poprawke pierwsza, to ona jest do rozwazenia. Jesli natomiast
chodzi o poprawke dwunasta, to wydaje mi sig, ze propozycja tej regulacji nie moze
wejs¢ do projektu. Jest to czynnosé niebedaca czynnoscia egzekucyjna i w zwiazku
z tym wysoko$¢ wynagrodzenia powinna by¢ uregulowana rozporzadzeniem, ktore
zostato wydane w oparciu o podstawe z art. 60.

Senator Aleksander Bentkowski:

Tak, tylko — Panie Sedzio, od razu przerwe panu — jezeli komornik bedzie miat
do wyboru czy zarobi¢ na tym 10%, czy stata optata, ktora jest niska optata, to oczywi-
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scie nie bedzie podejmowat zadnych mediacji, tylko powie: zrobig egzekucje i koniec.
Oczywiscie, ta egzekucja bedzie trwata dtugo, wierzyciel nie bedzie z tego zadowolo-
ny, dtuznik wiecej zaptaci. Nie ma wiec zadnego w tym interesu. Tu musi by¢ obopol-
ny interes — interes wierzyciela, zeby szybciej dosta¢ naleznosé¢, komornika, zeby zaro-
bi¢ te swoje 10%, a nie za optate stata... lle tam ma? 500 z4? 400 z4? To sa tego rzedu
kwoty. To w ogole nie wchodzi w gre. Wtedy ten zapis traci sens. To tak jakby pan
powiedziat adwokatowi czy radcy prawnemu: jak pan zatatwi sprawe polubownie, to
pan dostanie nie 5 tysiecy zt, bo tyle wynosi optata od tej czynnosci, tylko 500 zt. To
jaki adwokat to zrobi polubownie? Wnosi sprawe do sadu i niech si¢ procesuja.

(Przewodniczqcy Zbigniew Romaszewski: | zyje nastepnych dziesie¢ lat.)

Oczywiscie. Tak ze musi by¢ zacheta dla komornika. A najwazniejszym celem
jest, zeby szybciej zrealizowa¢ egzekucje.

Naczelnik Wydziatu Egzekucji Sadowej

w Departamencie Wykonania Orzeczen i Probacji
w Ministerstwie Sprawiedliwosci

Kazimierz Ortowski:

Jesli jeszcze mozna. Ja si¢ zgadzam z tym, ze ten mechanizm zachety musi by¢
daleko idacy, poniewaz to w zarodku usmierzy perspektywe wszczynania egzekucji.
Z drugiej strony to by famato systemowos¢ tej ustawy. Skoro bowiem w rozporza-
dzeniu...

Senator Aleksander BentkowskKi:

Panie Sedzio, czy pan wie o tym, ze komornik wykonuje w egzekucji czynnosci
takze nieegzekucyjne, jak na przyktad dorgczenie jakichs zawiadomien? Co to ma
wspolnego z egzekucja? A wykonuje te czynnosci. Nie badzmy wiec tacy sztywni. Jest
to czynnos¢, ktéra zmierza do wykonania tytutu czy uzyskania swiadczenia przez wie-
rzyciela.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Sprawiedliwosci
Andrzej Duda;

Ja mam jedno pytanie: kto za to zaptaci?

(Gtos z sali: Wierzyciel.)

No wiec wiasnie, zaptaci wierzyciel. Nawet gdybysmy sprobowali przyjaé, ze
10% i ptaci wierzyciel, ale moze na jakiejs innej podstawie przerzuci¢ to na dtuznika,
to na jakiej zasadzie? Chyba, ze umowa pomigdzy uprawnionym a komornikiem sta-
nowi inaczej. A jak si¢ umowia na 50%, to tez dtuznik bedzie musiat to zaptacic¢?

(Senator Aleksander Bentkowski: Nie, to musi by¢ zgoda jednej i drugiej strony.)

No wiasnie.

Przewodniczacy Zbigniew Romaszewski:

To jest do dobrowolnego spetnienia. Tamten mowi: nie spetniam dobrowolnie,
i koniec.
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Senator Aleksander Bentkowski:

Nie spetniam, nie podoba mi si¢ ta oplata, jest za wysoka. Prosze bardzo, egze-
kwuj ode mnie.

(Gtos z sali: Ale wierzyciela obciazamy.)

Dlaczego wierzyciela?

Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Aleksandra Sulkowska:

Komornikowi przystuguje, Panie Senatorze, wynagrodzenie w wysokosci 10%
wartosci spetnionego swiadczenia, chyba ze umowa pomigdzy uprawnionym a komor-
nikiem okresla inng stawke. A uprawnionym jest wierzyciel.

Senator Aleksander Bentkowski:

| za zgoda zobowiazanego, czyli dwdch stron.

(Wypowiedz poza nagraniem)

Za zleceniem uprawnionego i za zgoda zobowiazanego. To jest w pkcie 1. Pro-
Szg¢ czytac.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Stuchajcie panowie, sadzicie, ze ten dtuznik zgodzi si¢ w ciemno, czy co?

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Sprawiedliwosci
Andrzej Duda:

Wtedy oni musza si¢ dogada¢ poza komornikiem, poza ustawa.

Senator Aleksander Bentkowski:

To wiasnie komornik jest od tego, zeby...

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Sprawiedliwosci
Andrzej Duda:

Panie Senatorze, oni musza si¢ umdwic¢ poza ustawa, bo wedtug tego przepisu
ptaci wierzyciel. Takie jest moje zdanie.

Senator Aleksander Bentkowski:

Nie, wierzyciel przychodzi z tytutem egzekucji i daje komornikowi szanse prze-
prowadzenia tych negocjacji. Komornik okresla warunki, na ktore sie dtuznik albo
zgadza, albo si¢ nie zgadza. | koniec.

Przewodniczacy Zbigniew Romaszewski:

Stuchajcie panstwo, to jest — wydaje mi si¢ — kwestia do przedyskutowania.
Moze by po prostu ten punkt wiaczy¢. My to mamy jako ust. 3... Aha, to bedzie
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w ztym miejscu. Tu bowiem mozna by dotaczy¢ sformutowanie, ze przedmiotem ugo-
dy pozostaje réwniez kwestia wynagrodzenia komornika w wysokosci nieprzekracza-
jacej 10%.

Senator Aleksander BentkowskKi:

Tez to mozna zrobi¢. Oczywiscie. Na to wynagrodzenie musi zgodzi¢ si¢ i wie-
rzyciel, i dtuznik. A jak si¢ robi przy kontraktach u notariusza? To jest tak samo jak
u notariusza — albo sprzedajacy, albo kupujacy bierze na siebie koszty, cho¢ zasada
jest, ze kupujacy ponosi koszty. Tak ze jest to forma zalatwienia szybko sprawy
i mysle, ze jezeli jest taka propozycja...

Przewodniczacy Zbigniew Romaszewski:

To po prostu napisa¢ drugie zdanie w brzmieniu: ,,Ugoda zawiera rowniez usta-
lenie sposobu optaty”.

(Senator Aleksander Bentkowski: Wydaje mi sig, ze to jest dobre rozwiazanie.)

Z tym ze moze od razu wnieslibysmy tutaj tego rodzaju poprawke, jesliby pani
prébowala zredagowac, ze ta umowa zawiera regulacje dotyczace...

Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Aleksandra Sulkowska:

Panie Senatorze, wydaje mi sig, ze to wynagrodzenie, jezeli ma by¢ pokrywane
przez dtuznika, to jest to w ogole jakas optata, prawda? Nazwijmy to optata stosunko-
wa, ale w cudzystowie. Czy to w ogdle nie powinno by¢ umieszczone w przepisie, kté-
ry méwi o wynagrodzeniu komornika w przypadku prowadzenia egzekucji?

(Naczelnik Wydziatu Egzekucji Sqdowej w Departamencie Wykonania Orzeczen
I Probacji w Ministerstwie Sprawiedliwosci Kazimierz Ortowski: Jezeli mozna jeszcze
raz zabra¢ gtos w tej kwestii.)

Przewodniczacy Zbigniew Romaszewski:

Prosze.

Naczelnik Wydziatu Egzekucji Sadowej

w Departamencie Wykonania Orzeczen i Probacji
w Ministerstwie Sprawiedliwosci

Kazimierz Ortowski:

Ustawa wyraznie rozgranicza czynnosci egzekucyjne od czynnosci niebedacych
czynnosciami egzekucyjnymi. Do tej pory wszystko, o czym méwilismy, dotyczyto czyn-
nosci egzekucyjnych. To jest w ogdle podstawowa sfera dziatalnosci komornikow. Jest
natomiast pewna kategoria czynnosci niebedacych czynnosciami egzekucyjnymi, jak na
przyktad dokonanie spisu inwentarza, tudziez jeszcze pare innych. Co do zasady w obec-
nym stanie prawnym kwestia odpfatnosci za czynnosci niebedace czynnosciami egzeku-
cyjnymi jest regulowana w ten sposob, ze jest art. 60, ktory stanowi podstawe do wydania
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przez ministra sprawiedliwosci rozporzadzenia. W nim zostata wprowadzona swego ro-
dzaju taksa za czynnosci niebedace czynnosciami egzekucyjnymi. Moim zdaniem, jezeli
juz w art. 2 wsrdd zadan, kompetencji komornika wprowadzimy réwniez kompetencje do
prowadzenia mediacji, to zadanie ma charakter czynnosci nieegzekucyjnej...

(Senator Aleksander Bentkowski: Przedegzekucyjnej. Jak to nieegzekucyjnej?)

Nieegzekucyjnej.

(Senator Aleksander Bentkowski: No jak to? Zmierza do wyegzekwowania
swiadczenia.)

Ale to jest, moim zdaniem, to samo. Wysokos¢ wynagrodzenia powinna by¢
unormowana W tymze rozporzadzeniu, wydanym na podstawie art. 60.

Senator Aleksander Bentkowski:

Panie Sedzio, przeciez od razu dusi pan cata inicjatywe. Pan mowi: pozwalam to
robi¢, tylko ci si¢ w ogole to nie opfaca i ty nie bedziesz tego robit. Po co si¢ nawzajem
oszukiwac?

Przewodniczacy Zbigniew Romaszewski:

Zaraz, zaraz, Panie Senatorze. Dlaczego minister nie moze w rozporzadzeniu
wydanym na podstawie art. 60 zapisa¢ tego, co chcemy w pkcie 12?

Senator Aleksander Bentkowski:

Tam sa stawki state. Nie ma tam takich okreslen: na przyktad 10%. Nie moze
by¢ tam czegos takiego. Wpiszecie takie co$?

(Gtos z sali: Tam sa takie pokomplikowane rozwiazania, w zaleznosci od ro-
dzaju...)

Ale wpiszecie tam cos takiego, ze w takim przypadku wynagrodzenie nie moze
by¢ wyzsze niz 10%?

Glowny Specjalista w Departamencie Organizacyjnym
w Ministerstwie Sprawiedliwosci
Tomasz Moniuszko:

Sedzia Ortowski stusznie zaznaczyt, ze ustawodawca okresla tylko dwa rodzaje
czynnosci: egzekucyjne i czynnosci niebedace czynnosciami egzekucyjnymi. Nie ma
czegos takiego, jak czynnosci przedegzekucyjne. Od tego zacznijmy. To jest chyba
najwazniejsze. Jezeli wprowadzalibysmy...

Senator Aleksander Bentkowski:

Panie Sedzio, chwileczke. Przeciez ta czynnos$¢ zmierza do egzekucji $wiadcze-
nia i $wiadczenie zostaje wyegzekwowane od razu w pierwszym etapie. To tak jakby
przyszedt komornik i powiedziat: panie, czy pan ptaci dobrowolnie? Ptace. To co, to
nie jest to egzekucja? To tez jest egzekucja. Czy musi by¢ caty entourage egzekucji,
zeby pan uznat to za egzekucje? Nie. Wezwanie do zaptaty, wyktada pieniadze na stot
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— to tez jest egzekucja. A to jest bardzo bliskie tego, do czego zmierza ten zapis. Tak
ze, jezeli spojrzycie na to zyczliwie i popatrzycie na to, jaki jest cel, to wydaje mi sig,
ze jest to rozwiazanie, ktore moze w wielu przypadkach przyspieszy¢ egzekucje.

Naczelnik Wydziatu Egzekucji Sadowej

w Departamencie Wykonania Orzeczen i Probacji
w Ministerstwie Sprawiedliwosci

Kazimierz Ortowski:

Co do wysokosci, to sie zgadzam, ze przepis powinien by¢ tak sformutowany,
zeby nie stanowit...

(Przewodniczqcy Zbigniew Romaszewski: Zachety.)

System zachety. Purysta prawniczy powie tak: dlaczego to jest tak dziwnie, ze
w przypadku tych innych, nieegzekucyjnych...

Senator Aleksander BentkowskKi:

No dobrze, ale moze panstwo powiecie, pisaliscie to, czy zalezy wam na tym?
Do czego zmierzacie?

Dyrektor Biura Krajowej Rady Komorniczej
Iwona Karpiuk-Suchecka:

Panie Senatorze, uwazam, ze to jest bardzo dobre rozwiazanie, przyjete zreszta
w innych krajach europejskich. Jezeli mamy inne rozwiazania, ktére pozwalaja przy-
puszczaé, ze Trybunat je uchyli — bo juz w zarodku widzimy, ze sa niekonstytucyjne —
to uwazamy, ze te rozwiazania sa dobre. Wykazujemy tu jakas wyjatkowa troske.
Uwazam, ze jest to bardzo dobra instytucja, ale oczywiscie musi by¢ optata, ktora by
motywowata komornika wiasnie do dziatania. Przeciez, jezeli wierzyciel nie bedzie
chciat przysta¢ na ten rodzaj zatatwienia sprawy, to nie musi. Mysle, ze to jest bardzo
dobre rozwiazanie i bardzo je popieramy.

Przewodniczacy Zbigniew Romaszewski:

Prosze bardzo.

Naczelnik Wydziatu Egzekucji Sadowej

w Departamencie Wykonania Orzeczen i Probacji
w Ministerstwie Sprawiedliwosci

Kazimierz Ortowski:

Postawie w tej chwili dosy¢ kontrowersyjna teze. Nie wiem, czy w ogole jest
potrzeba, zeby tutaj kwestie wynagrodzenia regulowaé. Gdy chodzi o inne czynnosci
niebedace egzekucyjnymi, to one wynikaja z ustawy. Jest instytucja spisu inwentarza.
Koniecznos¢ sporzadzenia spisu inwentarza wynika po prostu z okreslonych przepiséw
i trzeba to zrobi¢. Wobec tego panstwo powinno ze swej strony uregulowac te kwestie.
Gdy natomiast chodzi o mediacje, to przeciez zadna norma prawna nie nakfada takiego
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obowiazku, zeby przeprowadzi¢ mediacje. Skoro z przepiséw k.p.c. wynika, ze komor-
nik moze by¢ mediatorem, to tutaj jest kwestia dogadania sie.

Senator Aleksander Bentkowski:

Pierwsza kontrola zakwestionuje, dlaczego wziat tyle pieniedzy, a nie tyle. Musi
by¢ okreslone w ustawie jaka ma prawo wzia¢ za to kwote.

Przewodniczacy Zbigniew Romaszewski:

Panie Senatorze, przepis w pkcie 12 stanowi: ,,chyba, ze umowa migdzy upraw-
nionym a komornikiem stanowi inaczej”.

(Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Aleksandra
Sulkowska: Ale to jest to minimum.)

Wobec tego to jest przedmiotem umowy.

Senator Aleksander Bentkowski:

Mozna zmodyfikowa¢ przepis pktu 12, jak pan senator zaproponowat, z tym do-
piskiem i mysle, ze to nie bedzie nic ztego.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Sprawiedliwosci
Andrzej Duda:

Jezeli juz... Chociaz, tak jak mowig, nie jestesmy entuzjastami tych przepisow,
ale tez nie bede rozdzierat szaty, jezeli panstwo przyjmiecie je podczas gtosowania.
Uwazam natomiast, ze powinien by¢ zapis taki: przystuguje wynagrodzenie w wysoko-
sci 10% wartosci spetnionego swiadczenia... Tu powinna by¢ kropka i powinno by¢
napisane dalej: wynagrodzenie dtuznik i wierzyciel uiszczaja po potowie, chyba ze
ugoda zawarta stanowi inaczej. Chyba, ze przerzucaja koszty na jedna ze stron.

Przewodniczacy Zbigniew Romaszewski:

Nie na jedna ze stron, bo jak sie umdwia 25:75 to tez dobrze. Co nas to obchodzi.
(Gtos z sali: Chyba, ze umowa stanowi inaczej.)
Chyba, ze umowa stanowi inaczej.

Wiceprezes Krajowej Rady Komorniczej Andrzej Kulagowski:

Napisatbym doktadnie tak, moze nawet bez tej kropki: ,,.Za prowadzenie nego-
cjacji okreslonych w art. 2 ust. 4 pkt 3 ustawy komornikowi przystuguje wynagrodze-
nie w wysokosci 10% spetnionego swiadczenia, ktore dtuznik i wierzyciel zobowiazani
Sa uisci¢ po potowie czy w czesciach rownych, chyba ze — tutaj trzeba bytoby nawiazaé
do tej ugody — chyba, ze ugoda stanowi inaczej”.

Senator Aleksander Bentkowski:

Chyba, ze ugoda zainteresowanych stron...
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(Gtos z sali: Migdzy stronami.)
Miedzy stronami, tak.

Wiceprezes Krajowej Rady Komorniczej Andrzej Kulagowski:

Chyba, ze ugoda miedzy komornikiem a stronami stanowi inaczej, kropka. Je-
zeli wstawimy tutaj przecinek, a nie kropke, to bedzie to odnosito si¢ zaréwno do spo-
sobu ptacenia, jak i do wysokosci tej kwoty — i do 10%, i do tego, kto ptaci.

Przewodniczacy Zbigniew Romaszewski:

Dobrze.
Prosze dalej.

Senator Aleksander Bentkowski:

Jezeli chodzi o pkt 2, to uwazam, ze zapis w ustawie jest prawidtowy. Chodzi
0 to, zeby sad rejonowy stanowit rewir. Mysle, ze nie powinnismy tutaj tej propozycji
przyjmowac. Pkt 3 jest w ogodle nie do przyjecia, bo to w ogole traci...

(Wiceprezes Krajowej Rady Komorniczej Andrzej Kulggowski: Panie Senatorze,
co do pktu 2, to na tym forum to jest nowos¢. Jednak w naszych dyskusjach z pomy-
stodawca to si¢ przewijato. Nie robmy wielu komornikéw w jednym rewirze, rébmy
duzo rewir6w. Taka byia tego idea.)

Niech pan juz do tego nie wraca. Wielos¢ rewirow jest zupetnie bez sensu.
W jednym miescie na jednej ulicy sa po trzy rewiry. To jest w ogéle bez sensu. Nikt
nie wie, kto gdzie jaki ma rewir. Nowelizacja tej ustawy powoduje, ze tak naprawde
rewiry sa juz do niczego niepotrzebne. Do niczego. To jest przyzwyczajenie. Czy pan
wie, jak byto cigzko w ogdle zrobi¢ cos takiego? Kiedys wprowadzono mozliwosé wy-
boru komornika w ramach rewiru. Wie pan, jakie to byto nieszczescie? Wtedy mini-
sterstwo mowito nam, ze przeciez bedzie... A panstwo méwili o zbiegu egzekucji
I zwigzanych z tym kiopotach. Byta to sprawa nie do rozwiazania. Kiedy przeforsowa-
lismy to rozwiazanie, myslatem, ze to bedzie znaczacy krok do stworzenia mozliwosci
wyboru komornika. Teraz w jednym rewirze ma by¢ to czytelne. W zasadzie rewir jest
bardziej potrzebny prezesowi do jakiegos wtasciwego nadzoru niz komukolwiek inne-
mu. Nam juz rewir nie jest do niczego potrzebny. Tylko prezesowi jest potrzebny, zeby
wiedziat, ktérych komornikow w jaki sposob ma rozlicza¢ z tej pracy.

Tak ze trzymajmy sie prostych podziatow — jeden sad, jeden rewir. Moze by¢
tak, ze moze by¢ na przyktad w ramach jednego rewiru kilka sadow. Mato to prawdo-
podobne, ale jest taki zapis i moze tak by¢. Tak wiec nie poprawiajmy tego. Jest do-
brze. To miesci si¢ w duchu tej ustawy. Tak mi si¢ wydaje.

Pkt 3 juz omawialismy. Pkt 4 — jakby przekreslacie cata te¢ mysl. Tak, mam pra-
wo wyboru komornika. Juz nie méwiac o tym, ze gdybysmy wprowadzili trzymanie si¢
tego rewiru... Zreszta chce pandw zapytac: ile jest w Warszawie saddw rejonowych?

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Niech bedzie pigc. Jezeli bedzie pan prowadzit egzekucje w sasiednim rewirze
sasiedniego sadu, to bedzie to sasiedni rewir.

(Gtos z sali: Szesc.)
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Szesc.

W drugim rewirze, na sasiedniej ulicy, moze pan liczy¢ sobie koszty, poniewaz
to jest juz obcy rewir.

(Gtos z sali: Nie.)

(Wypowiedzi w tle nagrania)

W przypadku wyboru komornik dziata poza obszarem swojego rewiru komorniczego.
A przepis ogolny mowi, ze w przypadku wybrania komornika z innego rewiru wynikle
z tego tytutu koszty — ewentualne, potencjalne — moga by¢ doliczane do egzekucji. Pan za-
klada, ze w tym samym miescie nie ma innych kosztéw? Licho wie, cos sie potrafi wymysli¢.

(Przewodniczgcy Zbigniew Romaszewski: Taksowki.)

A pan proponuje, zeby podzieli¢, zeby w takiej Warszawie tworzy¢ jeszcze inne
rewiry. Nie, to jest w miarg czytelne rozwiazanie: jeden rewir i kancelarie w tym rewirze.

Pkt 5 przyjelismy po dtugich dyskusjach...

(Wiceprezes Krajowej Rady Komorniczej Andrzej Kulggowski: Przepraszam,
Panie Senatorze, tylko jedno stowo. Dobrze, juz nie bedziemy dyskutowaé na temat
rewiréw. Mamy wybor w catym kraju. To powstaje w tym momencie problem, czy to,
ze wierzyciel ma prawo wyboru w catym kraju, komornik ma obowiazek to wykona¢?

Oczywiscie, ze tak. Przyjecie zasady, ze komornik nie moze odmowic¢ przyjecia
sprawy jest kwintesencja tej ustawy, bo inaczej zupetnie nie bedzie powodzenia. Musi
tak by¢. Oczywiscie jest ograniczenie — kiedy ma zalegtosci powyzej szesciu miesigcy.
Mysle, ze stworzenie nowych kancelarii spowoduje, ze nie bedzie takich zalegtosci.
Teraz chyba 80% kancelarii ma takie zalegtosci.

(Glos z sali: Zalegtosci beda dalej, dlatego ze system statystyczny jest taki, jaki
jest. | w tej ustawie nie zmieniamy tego w ogole.)

To juz jest kwestia stworzenia wiasciwego systemu statystycznego. Cata filozo-
fia ustawy zmierza do tego, zeby stworzyc¢ tyle kancelarii, zeby nie byto zalegtosci.

(Gtos z sali: Ale, Panie Senatorze, ja rozumiem, zgoda...)

Przewodniczacy Zbigniew Romaszewski:

Ja jednak przerywam dyskusje. Idziemy dalej, bo my tego nigdy nie skonczymy.
Calej dyskusji nad ustawa juz si¢ nie da powtorzyé.

Senator Aleksander Bentkowski:

Jasne, idziemy dalej. Poza tym, jezeli u pana bedzie zalegtos¢, to pan bedzie po
prostu pracowat na to, zeby koto pana powstata kolejna kancelaria. Wtedy bowiem
prezes sadu okregowego powie: jest zalegtos¢, trzeba tworzy¢ nowe kancelarie. Jezeli
nie bedzie tych zalegtosci, nie bedzie potrzeby tworzenia nowych kancelarii.

(Przewodniczgcy Zbigniew Romaszewski: Szes¢. Piatka jest przyjeta w zgtoszo-
nych poprawkach.)

Pkt 6 i pkt 7 facza si¢ de facto z pktem 8. Jest tu propozycja, zeby wprowadzié¢
pewne opfaty minimalne przy wniesieniu egzekucji. Ja wiem, ze to jest problem, o kté-
ry si¢ otart i Trybunat Konstytucyjny. Mowig o pkcie 8.

(Przewodniczqcy Zbigniew Romaszewski: Tak jest.)

Czy w ogoéle mozna zmusza¢ do egzekucji bez zadnych optat? Dziwig sig, ze
ministerstwo tak fatwo przechodzi do porzadku nad tym problemem. Ten problem, ze
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ustawa w ogdle nie méwi o jakichkolwiek optatach znowu moze znalez¢ si¢ w Trybu-
nale Konstytucyjnym. Warto powiedzie¢, ze od 2001 r. komornicy pracuja bez jakich-
kolwiek optat i zyja i funkcjonuja. Ktos moze powiedzieé: to w takim razie jak jest do-
brze, to po co psuc¢? Ale, jak mdwig, stwarzamy nowa rzeczywistos¢. Jak szybko po-
wstana nowe kancelarie, to bedzie zaleze¢ od panéw. To zalezy tylko i wytacznie od
ministra, jak szybko one powstana. To tylko od was teraz zalezy. Czy wigc nie pomy-
sle¢ o tym, zeby wprowadzi¢ przynajmniej jakies minimalne optaty? Nie 500 zt, bo to
za duzo, ale 50-100 zt od sprawy? Zwiaszcza w przypadku nowych kancelarii, ktére
beda powstawa¢, ktore nie maja takiego zaplecza i takiego zabezpieczenia, jak maja
obecne istniejace kancelarie. Te nowe powstana na niczym. Chodzitoby o to, zeby
stworzy¢ im przynajmniej t¢ mata, drobna optate.

Poza tym — patrze juz z punktu widzenia wierzyciela — to troche, odrobing dys-
cyplinuje wierzyciela, zeby nie latat od komornika do komornika. Ta optata 100 zt do
czego$ go zmusza, ze jednak trzeba zastanowi¢ sig, bo musisz wyda¢ 100 zt u nastep-
nego komornika. Czy by wigc nie wprowadzi¢ takiej optaty, powiedzmy, do
10 tysiecy zt — bo to sa kwoty niskie — 50 zt, powyzej 10 tysiecy zt — 100 z? To sa
w ogoble symboliczne opfaty, ale zeby jakies wprowadzi¢. | wtedy Trybunat si¢ tego nie
czepi, bo powie: ma przynajmniej na znaczki, ma na autobus, zeby dojecha¢. Przy-
najmniej wigc minimalna, symboliczna optata. Powiedzmy, ze do 10 tysigcy — 50 zi, do
100 tysiecy zt — 100 zt, powyzej 100 tysiecy — 200 zt. Zupetnie minimalne optaty. Przy
wierzytelnosci 100 tysigcy zt nie powie pan, ze optata 100 zt jest jakakolwiek optata,
na ktora by wierzyciel zwracat uwage.

Dyrektor Departamentu Legislacyjno-Prawnego
w Ministerstwie Sprawiedliwosci
Jacek Sadomski:

Rozumiem te argumenty, chce jednak zauwazy¢, ze art. 45a — bo rozumiem, ze
ten jest proponowany do zmiany — w brzmieniu proponowanym przez rzad brzmi na-
stepujaco: ,,komornik podejmuje niezwtocznie, nie pdzniej niz w terminie siedmiu dni
od dnia otrzymania wniosku wierzyciela, czynnosci niezbedne do skutecznego prze-
prowadzenia egzekucji lub zabezpieczenia roszczenia”. Chodzi mianowicie 0 nie-
zwloczne wszczynanie postepowania egzekucyjnego. Uzaleznienie od jakichkolwiek
innych przestanek, na przyktad uiszczenia opfaty, jest jednak czynnikiem, ktory wy-
dtuzy to postepowanie...

Senator Aleksander Bentkowski:

Ma pan racje. Dodatbym tylko w tym miejscu sformutowanie, ze wzywa wierzy-
ciela o wptacenie 50 zt czy 100 zt. Oczywiscie, to byto wielkim ztem, ze komornik zaczy-
nat od wzywania wierzyciela. Ciagneto si¢ to nieskonczenie dtugo i potem okazato sig, ze
ma pottora miesiaca czasu na takie czynnosci, ktore usprawiedliwiaja niewszczynanie eg-
zekucji. Gdyby wiec byto w ten sposdb, ze musi wszczaé egzekucje, oczywiscie, ale jed-
noczesnie wzywa wierzyciela do wptacenia tych 50 z — do 50 tysiecy zt, i 100 zt — powy-
zej 50 tysiecy zt. Macie spoko6j z Trybunatem. Nikt juz wtedy nie zarzuci wam, ze jest to
dziatanie za darmo i dajecie szans¢ mtodym nowym komornikom, zeby przynajmniej te
50 zt widzieli u siebie w kancelarii. Beda bowiem zaczyna¢ od zupetnego zera.
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(Przewodniczgcy Zbigniew Romaszewski: Czyli poprawka, wniosek pana sena-
tora wygladatby w ten sposéb, azeby do 50 tysi¢cy — 100 zt...)

To znaczy inaczej, gdyz wtedy bytoby tez i od 1 tysiaca zt... Do 50 tysiecy zt —
50 zt, powyzej 50 tysiecy — 100 zt.

Przewodniczacy Zbigniew Romaszewski:

Jest propozycja optaty w wysokosci 50 z+ w przypadku wartosci egzekwowane-
go roszczenia do 50 tysiecy, powyzej 50 tysiecy — 100 zt.

Dyrektor Departamentu Legislacyjno-Prawnego
w Ministerstwie Sprawiedliwosci
Jacek Sadomski:

Rozumiem, ze zmianie podlegataby réwniez propozycja zawarta w ust. 1. W tej
chwili ust. 1 wyraznie uzaleznia wszczecie postepowania egzekucyjnego...

Senator Aleksander Bentkowski:

Nie, nie, to nie wchodzi w gre.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Do waszej propozycji doda¢ sformutowanie, ze wzywa do uiszczenia oplaty
statej w kwacie takiej, jak tu podatem.

Przewodniczacy Zbigniew Romaszewski:

Taka poprawke wnosi pan senator.

Senator Aleksander Bentkowski:

Tak, razem ja tutaj wnosimy.

Przewodniczacy Zbigniew Romaszewski:

Wobec tego skonczylismy omawianie 6smej propozycji. Poprawka, ktéra pan
senator oméwit, jest wiaczona do art. 45a czy do art. 45?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Do art. 45a.

Senator Aleksander Bentkowski:

Panie Sedzio, w ktorym artykule jest ten dopisek?

(Gtowny Specjalista w Departamencie Organizacyjnym w Ministerstwie Spra-
wiedliwosci Tomasz Moniuszko: To jest do pktu 42 tej ustawy, a zmieniony jest
art. 45a.)

Tak jest. W takim ksztatcie pani to zapisata. To bowiem jest zupetnie inna tresé¢
niz tutaj podana.
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Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Aleksandra Sulkowska:

To bedzie zapis w nastgpujacym brzmieniu: ,,wzywa do uiszczenia przez wie-
rzyciela oplaty statej w wysokosci 50 zt dla wartosci egzekwowanego roszczenia do
kwoty 50 tysiecy zt i 100 zt powyzej tej kwoty”.

(Gtos z sali: Lub 100 zt powyzej tej kwoty.)

(Senator Aleksander Bentkowski: Dobrze, teraz punkt dziewiaty, tak?)

Przewodniczacy Zbigniew Romaszewski:

Prosze bardzo.

Senator Aleksander Bentkowski:

Umorzenie postepowania... Wiem, jakie jest stanowisko Trybunatu Konstytu-
cyjnego i de facto z nim si¢ nie zgadzam. To wynikato po prostu z niezrozumienia
przez Trybunat instytucji umorzenia. Pani Mecenas, nagminna rzecza jest to, ze ko-
mornik prowadzi egzekucje, wykona olbrzymia prace, a dtuznik, kiedy widzi, ze
sprawa jest nie do odwrdcenia i musi ptaci¢, dogaduje sie z wierzycielem, méwi: stu-
chaj, co ty bedziesz jeszcze placit koszty komornikowi? Ja ci daje, ty wycofujesz
wniosek. Tak jest bardzo czesto. To jest bardzo nagminne, zwiaszcza przy egzeku-
cjach z nieruchomosci, ktore wymagaja olbrzymiej pracy ze strony komornika. Do-
chodzi do tego i koniec — komornik poniost olbrzymie koszty i gdyby rozumie¢ do-
stownie tres¢ orzeczenia Trybunatu nie ma z tego nic. Ministerstwo zaproponowato
rozwiazania potowiczne i moim zdaniem dobre. One daja jaka$ tam gwarancje, ze ten
wasz interes jest zachowany. Dlaczego natomiast wprowadzacie zmiane dziewiata,
nie potrafi¢ zrozumieg.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Dlaczego pan mowi, ze ust. 5 w art. 49 jest zle sformutowany? Komornik nie
pobiera optaty od tej czesci, ktora nie zostata wyegzekwowana. To jest prawidtowe.

Przewodniczacy Zbigniew Romaszewski:

To jest to samo.

(Senator Aleksander Bentkowski: Nie rozumiem w czym jest rzecz.)

W przypadku umorzenia postepowania egzekucyjnego...

(Gtos z sali: Ust. 5 jest konsekwencja ust. 2.)

(Senator Aleksander Bentkowski: Jezeli przyjelismy ust. 2, to musimy przyjaé
ust. 5.)

Prosze bardzo.

Wiceprezes Krajowej Rady Komorniczej Andrzej Kulagowski:

Brzmienie art. 49 ust. 5 jest wyrazna konsekwencja takiego, a nie innego
brzmienia art. 49 ust. 2. Stad réwniez poprawka Krajowej Rady Komorniczej w pk-
cie 10 jest konsekwencja wniesionej poprawki przez KRK wiasnie w pkcie 9.
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(Senator Aleksander Bentkowski: Jezeli nie przyjmujemy poprawki dziewiatej,
to nie przyjmujemy tez dziesiatej.)

Przewodniczacy Zbigniew Romaszewski:

Jasne.

Mamy jeszcze jedenasta poprawke, bo z dwunasta rozprawilismy si¢ i dwunastej
nie wprowadzamy w ogole.

(Senator Aleksander Bentkowski: Nie.)

Wprowadzamy tylko zmodyfikowana poprawke w pkcie 1.

Dobrze, a jedenasta?

Senator Aleksander Bentkowski:

Wiasnie, poprawka jedenasta. Jest zwolnienie Skarbu Panstwa nawet z tych
drobnych optat. Tutaj tez moze by¢ ktopot z Trybunatem. Jezeli zgodzilismy si¢ na
wprowadzenie drobnych symbolicznych optat, to mysle, ze takze w przypadku wnio-
sku Skarbu Panstwa utrzymajmy te optaty. To nie sa wielkie sprawy.

Dyrektor Departamentu Legislacyjno-Prawnego
w Ministerstwie Sprawiedliwosci
Jacek Sadomski:

Konsekwentnie w naszym projekcie, w przypadku gdy dotyczy to czynnosci czy
wierzytelnosci, naleznosci niezwiazanych z prowadzeniem dziatalnosci gospodarczej,
wprowadzamy zwolnienie Skarbu Panstwa... W zwiazku z tym, gdyby przyja¢ propo-
zycje pana senatora, mielibysmy tak oto, ze w art. 40, w art. 45 w ust. 2 Skarb Panstwa
w zakresie tych czynnosci bytby zwolniony z optat. Optaty za egzekwowanie wierzy-
telnosci niezwiazanych z prowadzeniem dziatalnosci gospodarczej bytyby natomiast
uiszczane tylko z egzekucji swiadczen niepienigznych.

Wydaje mi sig, ze konsekwentnie — albo zwalniamy Skarb Panstwa w zakresie
tych wierzytelnosci, ktére wynikaja ze sfery jego imperium, no bo tak naprawde gtow-
nie chodzi o niesciagnigte koszty sadowe, prawda?

(Senator Aleksander Bentkowski: Koszty sadowe.)

Tak mi si¢ wydaje.

Albo konsekwentnie cata ustawa stoi na stanowisku, ze wtedy nie ma tych optat,
albo wprowadzmy je wszedzie. Nie wiem czy takie tamanie bytoby tutaj zasadne i aku-
rat w tej kategorii wierzytelnosci wprowadzimy drobne optaty, a w pozostatych wie-
rzytelnosciach nie bedzie to podlegato optatom. To taka uwaga generalna.

(Senator Aleksander Bentkowski: Jaki jest procent egzekucji na rzecz Skarbu
Panstwa?)

Wiceprezes Krajowej Rady Komorniczej Andrzej Kulagowski:

Mysle, ze okoto tysiaca sztuk rocznie na rewir. To sa tak zwane sprawy skar-
bowkowe, czyli grzywny i naleznosci sadowe. Mniej wiecej.
(Senator Janusz Kubiak: A procentowo?)
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(Senator Aleksander Bentkowski: To jest duzo.)

Sporo jest tego. Tylko, ze tam sa kwoty bardzo niewielkie, a wigc...

(Senator Aleksander Bentkowski: Ja wiem, ze to sa takie dziadowskie sprawy,
drobne sprawy. Jaka macie skutecznos¢ tych egzekucji?)

W tych drobnych sprawach? 90%.

(Senator Aleksander Bentkowski: Kosztow sadowych?)

Nie. Im nizsze jest roszczenie, tym wigksza skutecznos¢. W przedziale do
1500 zt — 80%. To sa dane ogodlnokrajowe na podstawie statystyk, ktore sa do spraw-
dzenia w ministerstwie.

(Przewodniczgcy Zbigniew Romaszewski: Ale do potora tysiaca, tak?)

Tak. To jest wbrew temu, co sie powszechnie uwaza, ale statystyki mowia do-
kiadnie wiasnie to. Im nizsza naleznos¢, tym wyzsza skutecznos¢. Tak sie porobito.
Nic na to nie poradze. | potem systematycznie to spada i ta $rednia laduje gdzies tam
na poziomie...

(Przewodniczgcy Zbigniew Romaszewski: Dochodzi do kilkuset milionéw
i skutecznos¢ jest zerowal)

Oczywiscie, ze tak. Oczywiscie. Tak sie jakos porobito. POzniej natomiast to
wszystko spada i w sumie $rednio laduje na poziomie miedzy 50 a 60%.

(Senator Aleksander Bentkowski: To jest bardzo dobry wynik.)

Dyrektor Departamentu Legislacyjno-Prawnego
w Ministerstwie Sprawiedliwosci
Jacek Sadomski:

Sa takie sytuacje, ze na przyktad syn nie zaptacit biletu tramwajowego i nie
chciat si¢ w domu przyzna¢... | potem przychodzi do rodzicow z kancelarii komornika
i méwi: sorry, ale bilet jest niezaptacony. | ojciec wyjmuje pieniadze i ptaci, bo jest mu
wstyd.

(Senator Aleksander Bentkowski: No tak...)

Wiceprezes Krajowej Rady Komorniczej Andrzej Kulagowski:

No tak, tylko ze ta statystyka zrobilismy straszna krzywde, bo teoria gtosi, ze im
nizsze swiadczenie, tym nizsza skutecznos¢. Taka jest publikatorowa, ze tak powiem,
opinia.

Przewodniczacy Zbigniew Romaszewski:

Proponuje, zeby to zostawi¢ w tej formie.

Senator Aleksander Bentkowski:

Panie Ministrze, wydaje mi sig, ze dla dobra egzekucji, dla zmiany catej ustawy
bytoby dobrze, gdybysmy przyjeli zasade, ze komornicy nie pracuja za darmo, nawet
na rzecz Skarbu Panstwa. Jezeli jest taka dobra skutecznos¢ egzekucji kosztow sado-
wych, to wydaje mi sig, ze to sa w tym wszystkim zadne koszty.

48 727/VI



w dniu 26 kwietnia 2007 r.

Dyrektor Departamentu Legislacyjno-Prawnego
w Ministerstwie Sprawiedliwosci
Jacek Sadomski:

Chce zwrdci¢ uwage na jedna rzecz, jak to wyglada juz teraz z punktu widzenia
sadu. Otoz jezeli sa do wyegzekwowania stosunkowo nieduze koszty, to tak naprawde
z chwila wezwania komornika do uiszczenia tej optaty praktyka jest taka, ze natych-
miast jest umorzenie. Po prostu prezes umarza postepowanie w tym zakresie twierdzac,
7€ po prostu nie bedzie tych kosztow ponosit...

(Senator Aleksander Bentkowski: Znam ten bol. Wiem o tym...)

Bo w kazdej sprawie 30 zt to sa jednak naleznosci Skarbu Panstwa...

Senator Aleksander Bentkowski:

Wiem, wiem. W takim razie wpiszmy w ten sposob, zeby nie ptacit prezes, tylko
zeby mozna byto to doliczy¢ do kosztow. Zeby to nie byt ciezar sedziego, tylko diuznika.
Zeby to byto przynajmniej tyle. Bylo tak, ze prezes nie majac pieniedzy na optaty komor-
nicze — bo kiedys byty znacznie wyzsze — powinien umorzy¢ postgpowanie na wstepie.
Tutaj wiec zrobmy inaczej, ze komornik ma prawo doliczy¢ sobie do kosztow egzekuciji.

(Gtos z sali: Wstepna opfate.)

Prosze?

(Gtos z sali: Wstepna oplate, nieuiszczona przez prezesa.)

Tak, nieuiszczona przez prezesa, dolicza do kosztow egzekucji.

Dyrektor Departamentu Legislacyjno-Prawnego
w Ministerstwie Sprawiedliwosci
Jacek Sadomski:

Musielibysmy chyba, przyznam szczerze, nad tym si¢ zastanowi¢, Panie Senatorze.

Przewodniczacy Zbigniew Romaszewski:

Przyjmijmy to, a pan minister juz w czasie posiedzenia plenarnego ustosunkuje si¢
do tego. W tym momencie myslg, ze nalezatoby sformutowac brzmienie tej poprawki.

Senator Aleksander Bentkowski:

W Trybunale Konstytucyjnym najtrudniejszy argument byt taki, ze komornicy
z zatozenia pracuja za darmo. Optaty, ktdre tutaj zaproponowalismy, sa zupetnie sym-
boliczne. Nawet jak ma p0js¢ do dtuznika po te optate za bilet, to niech to tego dtuzni-
ka kosztuje 50 zt. To nie bedzie wigce;.

Przewodniczacy Zbigniew Romaszewski:

Zeby to zreasumowaé, w poprawce jedenastej przyjelibysmy takie brzmienie
zapisu, ze do przecinka tekst bytby taki sam, a dalej bytoby tak: optate wstepna...
(Wypowiedz poza mikrofonem)
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Punkt jedenasty.

Do przecinka tekst bez zmian, a potem piszemy, ze optate wstepna...
(Senator Aleksander Bentkowski: To jest optata stata, tak?)

Optfata jest stata.

Prosze.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Sprawiedliwosci
Andrzej Duda:

Wiasnie, jeszcze jedno pytanie. Chciatbym to otwarcie powiedzie¢, ze generalnie
jestesmy dzisiaj zdecydowanie przeciw. Uwazamy, ze kwestia optaty wstepnej w ogole
sie nie miesci w naszej koncepcji. Jezeli juz panstwo chcecie wprowadzac¢ taka...

(Senator Aleksander Bentkowski: Stata optate.)

...Statq optate, my, oczywiscie, przemyslimy to przed posiedzeniem. Chociaz
chce jeszcze raz powtdrzye, ze jestesmy obecnie przeciw temu.

(Senator Aleksander Bentkowski: A juz pan wie dlaczego, czy jeszcze pan nie wie?)

Dlatego ze nie przewidywalismy tego do tej pory.

(Senator Aleksander Bentkowski: To dobrze.)

Pytanie jest nastepujace, czy ta optata dolicza si¢ do tych 15, 8 i 5%, czy nie?

(Senator Aleksander Bentkowski: Nie, nie, no skad?)

Czyli jest dodatkowym wynagrodzeniem, tak?

Senator Aleksander Bentkowski:

Nie, nie, chwileczke. Moze ja zle zrozumiatem. Moze ja nie doczytatem si¢ te-
go. Czy przy egzekucji roszczen na rzecz Skarbu Panstwa — trzymajmy si¢ kosztow
sadowych — komornik ma prawo $ciagna¢ od dtuznika 15% wiccej?

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Sprawiedliwosci Andrzej Duda: Oczywi-
scie, ze ma prawo sciagna¢ naleznosé¢ od dtuznika.)

(Gtos z sali: Przeciez 15% to jego opfata.)

To w takim razie wycofuje sie z tego wniosku.

Przewodniczacy Zbigniew Romaszewski:

Nie ma sensu.

Gtowny Specjalista w Departamencie Organizacyjnym
w Ministerstwie Sprawiedliwosci
Tomasz Moniuszko:

Jesli pan, Panie Senatorze, chce wprowadzi¢ opfate stata — chocby 50 zt czy
100 zt - to ona sig dolicza do normalnego wynagrodzenia.

Senator Aleksander BentkowskKi:

To wycofuje sie z tego. Odwrotnie. Ta optata, to tak musi by¢ napisane, jest
potem rozliczana w ramach...
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(Gtos z sali: Przy odliczaniu konczacym postgpowanie w sprawie.)

| to 50 zt tez bedzie rozliczane...

(Gtos z sali: Tak, dtuznik za to zaptaci.)

A kosztow sadowych, mowi pan, 50%? To znam rewiry, gdzie sa lepsze wyniKi.

Przewodniczacy Zbigniew Romaszewski:

Prosze panstwa, wydaje mi sig, ze dobrnelismy do konca. Wobec tego mozemy...
Jeszcze cos?
Prosze bardzo.

Senator Janusz Kubiak:

Mam jeszcze uwage do ministerstwa. Dotyczy ona pktu 19.

(Przewodniczgcy Zbigniew Romaszewski: Pktu 19 ustawy?)

Tak. Na stronie dwunastej, art. 22. Jezeli egzekwowane naleznosci zgromadzone
zostaty na oprocentowanym rachunku bankowym, dochody uzyskane z tego tytutu na-
leza sie wierzycielowi. Bank przelewa na konto komornika po potudniu, kiedy komor-
nik nie pracuje, na nastepny dzien moze wyda¢ dyspozycje i juz musi za jeden dzien
ptaci¢ odsetki, 0,000...

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Ale gdyby bank mu przelat w danym dniu, to mégtby zadysponowaé¢ w danym
dniu, a nie moze zadysponowac, bo gdy w systemie komputerowym do niego przeszty
w tym samym dniu, to on juz nie pracuje. | tu jest caty dylemat.

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Sprawiedliwosci Andrzej Duda: Nie traci,
Panie Senatorze. Przeciez w tym momencie na tym nie traci.)

Ale czy to jest realne do obliczenia? To bedzie 0,000... Czy to beda odsetki
z rachunku bankowego, czy ustawowe, ktére daje mu bank?

Dyrektor Departamentu Legislacyjno-Prawnego
w Ministerstwie Sprawiedliwosci
Jacek Sadomski:

Dochody uzyskane z tego tytutu. Tak wyraznie przepis mowi. Czyli dochody
uzyskane z oprocentowanego rachunku, a wiec to nie...

Senator Janusz Kubiak:

Tak, tylko ze bedzie miat zgromadzonych wiecej srodkdéw. Wptynie okreslona
kwota. A teraz musi wyliczy¢ z niej procent. To jest na tej zasadzie.
(Przewodniczgcy Zbigniew Romaszewski: Dobrze.)

Dyrektor Departamentu Legislacyjno-Prawnego
w Ministerstwie Sprawiedliwosci
Jacek Sadomski:

Zdaje si¢, ze w epoce komputerow jest pewnie jakis program do tego, ktory to
policzy.
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Senator Janusz Kubiak:

Na przykiad przy matej kwocie bedzie wychodzita kwota...

Gtowny Specjalista w Departamencie Organizacyjnym
w Ministerstwie Sprawiedliwosci
Tomasz Moniuszko:

Panie Senatorze, przy duzej kwocie beda odpowiednio wigksze kwoty. Tysiac,
dziesie¢ tysiecy ztotych.

(Wiceprezes Krajowej Rady Komorniczej Andrzej Kulggowski: Brawo, brawo,
Panie Sedzio.)

Senator Aleksander Bentkowski:

Ja wiem, chodzi o to, zeby komornicy nie przetrzymywali na swoich kontach
pieniedzy...

(Wiceprezes Krajowej Rady Komorniczej Andrzej Kulggowski: Czy moge wyja-
$ni¢ nieporozumienie?)

Senator Zbigniew Romaszewski:

Tak, prosze bardzo.

Wiceprezes Krajowej Rady Komorniczej Andrzej Kulagowski:

Zgodnie z ustawa komornik ma szes¢ dni na to, zeby przekazac pieniadze. Te
szes¢ dni nie wzieto si¢ z powietrza. Wzieto sig stad, ze sa pewne czynniki zewnetrzne,
absolutnie niezalezne od komornika. Powoduja one, ze jezeli w dniu dzisiejszym
wptynety na konto komornika pieniadze, to on nie jest w stanie przekaza¢ fizycznie
tych pieniedzy dzis, nawet czasami jutro, dlatego ze ksieguje na podstawie wyciagu,
a wyciag w systemie bankowym, nawet tak zelektronizowanym jak obecnie, otrzymu-
jemy nie wczesniej niz w dniu jutrzejszym. To sa najkrotsze terminy w najlepszych
bankach. Standardowo wyciag, na podstawie ktérego mozemy ksiegowac, to sa dwa,
czasami trzy dni. Czyli mamy trzydniowe opOznienie. Dalej ustawodawca mowi: te
trzy dni — na Swiatek, piatek, niedziele — macie, komornicy, na wszelki wypadek, ale
w ciagu tych szesciu dni przekazcie pieniadze. | taka jest do tej pory zasada.

Teraz, okazuje sie, ustawodawca mowi, ze pieniadze, ktére ustawowo leza przez
szes¢ dni, mozna trzymac, oprocentowac i przekaza¢ wierzycielowi. Ja si¢ bardzo cie-
sze, ze mozemy je przekazac, jezeli bedziemy mogli je przekaza¢ razem z kwota dla
wierzyciela. Jezeli bowiem bedzie z tego trzeba zrobi¢ dodatkowy przelew, to bedzie
pewien kiopot. Dlatego, ze standardowo konta rachunkow, konta, ktore prowadza ko-
mornicy sa oprocentowane na 0,02% w skali roku, czyli jest to tylko symbol. Jeden
dzien lezenia pienigedzy to jest 0,02% tej kwoty podzielone przez 365 dni. | to jest
kwota, ktora sie nalezy wierzycielowi i ona sie¢ pewnie nalezy. Powstaje jednak pyta-
nie. Jezeli, tak jak powiedziat pan sedzia, mamy w ciagu dnia jeden przelew na
100 tysiecy zt, to nie ma sprawy. Bardzo prosto i fatwo to wyliczyé. Tylko, ze praktyka
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jest taka, ze w ciagu dnia dostajemy nie 100 tysiecy zt jako jeden przelew, tylko sto
tysiecy przelewow po 1 zt. Mowiac krotko, jest bardzo duzo przelewdw drobnych. To
jest gtéwna praca ksiegowa w kancelarii. | od takiej kwoty mamy to wylicza¢. Czy to
si¢ da wyliczy¢? Pewnie si¢ da, bo wszystko sie da policzy¢. Tylko ja sie pytam po co?
| to jest pierwsze pytanie czysto techniczno-matematyczne.

Drugie moje pytanie brzmi: czy jest drugi podmiot gospodarczy, czy ktos, kto
rozlicza si¢ na zasadach podmiotu gospodarczego, kto ma takie rygory? Bo banki ich
nie maja. Jezeli ja...

(Senator Zbigniew Romaszewski: Od czasu oscylatora maja.)

Nie, tez nie, Panie Senatorze. Jezeli bowiem robi pan przelew w swoim banku
i ten przelew nie jutro, tylko dopiero na nastepny dzien jest u adresata, to przez jeden
dzien te pieniadze sa nigdzie, prawda? To znaczy one gdzies sa, tylko na pewno nie
u pana i na pewno nie u tego, do kogo pan to wystat. Kto ma zaptaci¢ za ten jeden
dzien? Bank?

(Senator Aleksander Bentkowski: Jedno stowo, jesli mozna?)

Prosze.

Senator Aleksander Bentkowski:

Nie wiem, czy panstwo zwrOciliscie uwage, ze ta ustawa wprowadza, moim
zdaniem, bardzo niekorzystne dla komornikow rozwiazanie, mianowicie prezes Sa-
du kontrolujac ich rachunkowos$¢ moze wynaja¢ do tego zewnetrznego audytora. Ja
juz widze takiego audytora, ktory jak sep rzuca sie na art. 20 i rozlicza go z tych
groszy, rozlicza go z tych ztotéwek, a potem pisze protokot tego typu, w dwoch
| pot tysiaca spraw, dwa i pot tysiaca razy komornik doliczyt niewlasciwie i nie
przekazat wierzycielowi naleznosci. W sumie bedzie to po 2, 5, 10, 15 gr, ale efekt
bedzie rewelacyjny.

A audytorzy, pracownicy NIK, sa mistrzami swiata w tego rodzaju liczeniach.
Wiasnie na to zwrdca szczegdlnag uwage — to bowiem jest prosty zapis — czy doktadnie
wyliczyt te przekazy, czy doktadnie gdzies kogos nie oszukat na 5, 10 gr. Oczywiscie,
to bedzie zadna kwota, bo minimalna, ale efekt bedzie wspaniaty, bo bedzie to doty-
czyto kilkuset czy kilku tysiecy spraw. Bedzie swietnie odbierane medialnie. A jest to
kapitalne zrodto, zeby mozna byto dreczyé komornikow.

(Gtos z sali: Tak to zostato pomyslane, Panie Senatorze.)

Nie wiem wiec do czego to jest potrzebne. Ja wiem, ze ktos madry siedziat
w ministerstwie i powiedziat: rzeczywiscie, dlaczego komornik ma dodatkowo zara-
bia¢. To jest po to, zeby komornik nie przetrzymywat na koncie za dtugo srodkow.
Gdybysmy jednak zmniejszyli termin w zapisie z szesciu do trzech dni, nie bytoby
wtedy problemu. Nie trzeba by cos takiego robi¢.

Dyrektor Departamentu Legislacyjno-Prawnego
w Ministerstwie Sprawiedliwosci
Jacek Sadomski:

Dokfadnie w tym kierunku byty opracowywane koncepcje. Chodzito wiasnie
0 te szes¢ dni. Czy nie skroci¢ terminu...
(Gtos z sali: Trzy dni to bedzie za mato.)
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Oczywiscie, jezeli méwimy o kwotach drobnych, to sa to takie kwoty, ze w ogole
dyskusja wydaje si¢ by¢ smieszna. Ale nie zawsze sa to kwoty drobne. Poza tym jak to
si¢ zliczy z catego roku, to pewnie jest to juz jakas wymierna kwota. Koncepcja oczywi-
scie moze by¢ taka, ze nakazemy komornikom niezwlocznie tego samego, nastepnego
dnia przekazywac, czyli nie zostawimy im tej furtki szesciodniowej. Ale wydawato mi
sig, zreszta tutaj pan prezes tak mowit, ze te szes¢ dni ma swoje uzasadnienie z uwagi na
pewne techniczne uwarunkowania. W zwiazku z tym wymyslilismy tego typu instru-
ment, zeby rzeczywiscie pieniadze szty niezwlocznie do wierzyciela i zeby odsetki nie
pozostawaty po prostu takim quasi, jak rozumiem, dochodem komornika.

Senator Aleksander BentkowskKi:

Zamyst jest dobry. Wiadomo o co chodzi, chodzi o zmobilizowanie komornika
do maksymalnie szybkiego przekazywania tych pienigdzy. Ale jest to z kolei kapitalny
instrument, zeby komornika dreczy¢, zeby komornikowi postawi¢ zarzuty o niegospo-
darnos¢, badz dziatanie na szkodg wierzyciela. Kapitalny instrument.

Senator Zbigniew Romaszewski:

Mozemy wobec tego ustali¢ jaki$ rozsadny prog, od ktorego to sie stosuje? Do-
tyczy to egzekucji wierzytelnosci powyzej...

Wiceprezes Krajowej Rady Komorniczej Andrzej Kulagowski:

Chciatbym wesprze¢ pana senatora w tym, co powiedziat, czyli o tym n¢kaniu.
Nie uzyje tego stowa, tylko zwroce uwage, ze jezeli komornik uporczywie narusza
przepisy, to kwalifikuje si¢ do natychmiastowego relegowania z zawodu. A co moze
by¢ bardziej uporczywe niz to, tak jak pan senator powiedziat, ze dwa i pét tysiaca razy
popetnit to samo wykroczenie, prawda? Jest uporczywe i jest razace, a ze to w sumie —
z miesiaca zliczone — wyszto 12 zt 50 gr, to juz nie ma znaczenia.

| druga sprawa, o ktorej nikt z ministerstwa si¢ do tej pory nie wypowiedziat.
A ja zadaje to pytanie z uporem maniaka juz ktory$ raz. Gdzie, ktora instytucja
w Polsce ma az takie rygory? Przypominam jeszcze to, co powiedziatem wczesniej
i tez nikt nie zwrocit na to uwagi o przekazywaniu pieniedzy razem... A jezeli beda
przekazywane oddzielnie, bo sie nie da z jakis powoddw tego zrobi¢ tacznie, to prze-
lew elektroniczny kosztuje 2 zt, papierowy — 5 zt. Tyle kosztuje obstuga jednego prze-
lewu w systemie elektronicznym. Czyli bedziemy przelewac 0,5 gr za 2 zt, prawda?

Ja juz w tej chwili abstrahuje od idei. Sama technika i koszty bankowe. Procent, kto-
ry uzyskujemy na rachunkach taki jest. Prosze mi uwierzy¢. Jest tutaj przedstawiciel banku
I moze to zanegowac¢ albo potwierdzi¢. Jezeli mamy podchodzi¢ tak rygorystycznie, to ja nie
bede sam naliczat, tylko zawre umowe z bankiem, Ze to oni beda mi nalicza¢. Tylko to be-
dzie po tygodniu. A wtedy zaptace te 2 zt, prawda? Kogo obciaze tymi 2 z¥? Przepraszam.

Senator Aleksander Bentkowski:

Panie Ministrze, a gdyby to zmieni¢, skresli¢ ust. 2 i wprowadzi¢ termin trzy-
dniowy, nie tygodniowy.
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(Wiceprezes Krajowej Rady Komorniczej Andrzej Kulggowski: Moga by¢ trzy
dni, tylko sobote i niedziele trzeba wytaczy¢. A poza tym...)

Ale to sa sporadyczne przypadki.

(Gtos z sali: Ale z drugiej strony dni wolne, 1, 3 maja...)

To juz jest ryzyko komornika.

(Gtos z sali: Moze wigc pieciodniowy termin?)

(Gtos z sali: Problem jest z sobota i niedziela.)

Picciodniowy termin, tak?

(Wypowiedzi w tle nagrania)

No to trzy dni. To wystarczy.

(Gtos z sali: Cztery.)

Cztery dni?

(Glos z sali: Trzy.)

(Gtos z sali: Kalendarzowo cztery wychodzi.)

(Gtos z sali: Piatek, sobota, niedziela i w poniedziatek si¢ wysyita...)

(Gtos z sali: Liczymy od soboty, bo w piatek dostat, prawda? Rownie dobrze
mogt wystaé w piatek.)

(Gtos z sali: Trzy dni od piatku to jest sobota, niedziela, poniedziatek.

Tak jest. Dobrze. Trzy dni.

Wie pan co, Panie Prezesie, lepiej si¢ zgodzi¢ na te trzy dni niz zgodzi¢ si¢ na
ten drugi zapis.

Wiceprezes Krajowej Rady Komorniczej Andrzej Kulagowski:

Panie Senatorze, to ja teraz do protokotu — wybierajac miedzy dzuma a cholera —
tak, zgadzam sie¢ catkowicie.

(Senator Aleksander Bentkowski: Pkt 19 w art. 22 ust. 1 w terminie trzech dni,
nie tygodnia.)

Przewodniczacy Zbigniew Romaszewski:

I nie dodaje sig ust. 2...

(Senator Aleksander Bentkowski: | skresla si¢ ust. 2.)
Skresla sie ust. 2. Dobrze.

Jeszcze pani senator Kurska.

Prosze bardzo.

Senator Anna Kurska:

Chce zgtosi¢ poprawke natury porzadkowej. Mianowicie w art. 49 pkt 3...

(Przewodniczgcy Zbigniew Romaszewski: Na ktorej stronie?)

Strona dwudziesta 6sma.

W celu pobrania optat...

(Senator Aleksander Bentkowski: Tak, to dotyczy artykutu...)

(Gtos z sali: Art. 49)

...komornik wydaje postanowienie, w ktorym wzywa dtuznika do uiszcze-
nia naleznosci w terminie czternastu dni. Czy nie byloby celowe skrécenie tego

727/VI1 5



86. posiedzenie Komisji Praw Cztowieka i Praworzadnosci

terminu do siedmiu dni? W sadzie wzywa si¢ do zaptacenia optat w ciagu siedmiu
dni. I to mogtoby troche usprawni¢ egzekucje, prawda? Tu panstwo komornicy si¢
zgadzaja.

Naczelnik Wydziatu Egzekucji Sadowej

w Departamencie Wykonania Orzeczen i Probacji
w Ministerstwie Sprawiedliwosci

Kazimierz Ortowski:

Do tej pory byt termin czternastodniowy. Wydaje sig, ze ta propozycja aczkol-
wiek celowa pociagataby za soba konieczno$¢ nowelizowania jeszcze innych przepi-
sow, ktdre juz w obecnym swym ksztatcie daja mozliwos¢ uiszczenia optaty w ciagu
czternastu dni. Tak ze jest tu juz pewna tradycja tych czternastu dni...

Senator Aleksander Bentkowski:

Zaraz, ale jakie przepisy? Ten konkretny przepis méwi, ze wierzyciel ma wpta-
ci¢ w terminie siedmiu dni, a nie czternastu. Jakie inne przepisy mamy zmieniac¢?

Naczelnik Wydziatu Egzekucji Sadowej

w Departamencie Wykonania Orzeczen i Probacji
w Ministerstwie Sprawiedliwosci

Kazimierz Ortowski:

Ale na przyktad w ust. 4 rowniez jest czternascie dni.
(Gtowny Specjalista w Departamencie Organizacyjnym w Ministerstwie Spra-
wiedliwosci Tomasz Moniuszko: Ust. 4, Panie Senatorze.)

Senator Aleksander BentkowskKi:

No to whasnie méwie o ust. 4.
(Senator Anna Kurska: No to zmieni¢...)

Naczelnik Wydziatu Egzekucji Sadowej

w Departamencie Wykonania Orzeczen i Probacji
w Ministerstwie Sprawiedliwosci

Kazimierz Ortowski:

Ale tu juz mamy ust. 3 i 4. Ja si¢ po prostu obawiam, ze za chwile znajdziemy
jeszcze pie¢ albo szesé takich miejsc.

Senator Aleksander BentkowskKi:

No to co? Nie batbym si¢ tego, ze gdzies pan znajdzie czternascie dni. To bedzie
inaczej. W innych czynnosciach bedzie to termin czternastu dni, ale w tej czynnosci
siedem. Co za przeszkoda tu stoi? Oczywiscie, w 83 i 4. Po prostu to jest interes wie-
rzyciela, zeby spfaci¢ szybciej.
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(Gtéwny Specjalista w Departamencie Organizacyjnym w Ministerstwie Spra-
wiedliwosci Tomasz Moniuszko: Na pewno nie tatwiej...)

Przewodniczacy Zbigniew Romaszewski:

Dobrze.

Prosze panstwa, wyczerpalismy dyskusje.

(Senator Aleksander Bentkowski: Czyli przyjmujemy propozycje pani senator?)
Bedziemy gtosowaé. Czy przyjmujemy, to sie¢ dowiemy.

(Senator Aleksander Bentkowski: Aha.)

Propozycja zostata zgtoszona.

Prosze bardzo.

Dyrektor do spraw Legislacyjno-Prawnych w Zwiazku Bankdw Polskich
Jerzy Banka:

Panie Przewodniczacy, ja jeszcze mam uprzejmie zapytanie, czy odbedzie sie
dzisiaj dyskusja co do propozycji poprawek zgtoszonych przez panéw senatorow An-
drzejewskiego i Szmita? Czekatem...

Przewodniczacy Zbigniew Romaszewski:

Przepraszam, ma pan zupetna stusznos$¢. Taka poprawka zostata przedstawiona.
Nie ma, ze tak powiem, oséb zainteresowanych, wobec tego znikneta. Poprawka sena-
torow Szmita i Andrzejewskiego brzmiataby w ten sposob, ze w art. 5 w ustawie
z 29 sierpnia 1997 r. — Prawo bankowe wprowadza si¢ nastepujace zmiany. Dodaje si¢
art. 98a w brzmieniu...

(Senator Anna Kurska: Ktora strona?)

A to zaraz zobaczymy. Nie wiem ktdra strona. Prawo bankowe... Gdzie my to mamy?

Prawo bankowe. Tam jest nastepujaca sytuacja: komornika sadowego w zakre-
sie niezbednym do prawidtowego prowadzenia postepowania egzekucyjnego, poste-
powania zabezpieczajacego oraz wykonania innych czynnosci wynikajacych z jego
ustawowych zadan. Ale co? Nie wiem... Przepraszam, nie wiem o co chodzi.

(Senator Aleksander Bentkowski: Nie moge tego znalez¢.)

(Senator Janusz Kubiak: Gdzie to jest?)

Na stronie trzydziestej trzeciej.

(Senator Janusz Kubiak: Tutaj. Dodaje si¢ do tych przepiséw art. 5. Art. 5
otrzymuje brzmienie...)

Dobrze, ale o czym wihasciwie mowi ten artykut, ze komornika w zakresie nie-
zbednym do prawidtowego...

(Senator Aleksander Bentkowski: My nie mamy tej ustawy.)

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Senator Janusz Kubiak:

Czy pan przedstawiciel Zwiazku Bankow Polskich mogiby nam to wyjasni¢? Kwe-
stia niedookreslenia pojecia: ,,w zakresie niezbednym” i potem kwestia tajemnicy bankowej.
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(Dyrektor do spraw Legislacyjno-Prawnych w Zwigzku Bankow Polskich Jerzy
Basika: Jesli mozna...)

Przewodniczacy Zbigniew Romaszewski:

Tak, prosze bardzo.

Dyrektor do spraw Legislacyjno-Prawnych w Zwigzku Bankdéw Polskich
Jerzy Banka:

Jesli mozna wyijasni¢, aczkolwiek ja jestem przeciwnikiem takiego rozwiazania.
Chce tylko wyjasni¢ o co autorom chodzito. Ot6z poprawka polega na dodaniu do
art. 5 pktu 1 ustawy nowelizujacej. Ta zmiana dotyczy zmiany przepiséw prawa ban-
kowego. Dodaje si¢ do ustawy — Prawo bankowe art. 98a w brzmieniu: ,,przepisy
art. 95-98 stosuje sie odpowiednio do podmiotoéw ustawowo...”.

(Przewodniczgcy Zbigniew Romaszewski: Instytucji, instytucji.)

Ale tutaj jest dopisane odrecznie.

(Przewodniczgcy Zbigniew Romaszewski: Ale to jest poprawione. Tutaj jest au-
topoprawka.)

...ustawowo upowaznionych do udzielania kredytow na podstawie ustawy
z 14 grudnia 1995 r. o spdtdzielczych kasach oszczednosciowo-kredytowych”. Zmiana
fa...

(Senator Aleksander Bentkowski: O czym mowia art. 95-987?)

Art. 95-98 przede wszystkim dotycza bankowego tytutu egzekucyjnego. Czyli
poprawka ta nie ma zadnego zwiazku z ustawa o komornikach sadowych. To po pierw-
sze. Po drugie, zmierza do tego, aby wyposazy¢ spotdzielcze kasy oszczednosciowo-
kredytowe w szczegdlne uprawnienie do wystawiania tytutu egzekucyjnego. Otdz...
jesli moge oczywiscie kontynuowac?

(Przewodniczqcy Zbigniew Romaszewski: Tak, prosze¢ bardzo.)

W ocenie Zwiazku Bankow Polskich ta propozycja ma swoje czesciowe uza-
sadnienie w przysztosci, gdy spétdzielcze kasy oszczednosciowo-kredytowe beda pod-
dane nadzorowi panstwowemu, tak jak jest to projektowane, czyli nadzorowi Komisji
Nadzoru Finansowego, ale z uwzglednieniem szczeg6lnych zmian i zapisaniem tych
przepisow w ustawie whasciwej dla spotdzielczych kas oszczednosciowo-kredytowych.
Jako, ze SKOK na razie nie sa regulowane ustawa — Prawo bankowe. To po pierwsze.

Po drugie, poniewaz nie byto w ogole dyskusji na temat tej poprawki w Sejmie,
to wydaje sie, ze wprowadzanie jej na forum Senatu budzi co najmniej watpliwosci
legislacyjne co do zgodnosci z technika legislacyjna.

(Senator Aleksander Bentkowski: To jest, wydaje mi sig, najwazniejszy ar-
gument.)

To tyle. Dzickuje.

Przewodniczacy Zbigniew Romaszewski:

Dziekuje bardzo.
Niestety, zwolennikéw autoréw poprawki nie ma.
Prosze bardzo, Panie Senatorze.
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Senator Janusz Kubiak:

Mam pytanie nie do tej poprawki. Ewentualnie, jezeli nie bytoby dyskusji, to
jeszcze bym dopytat ministerstwo. Chodzi mi o przekazywanie, jako informacji, doste-
pu do PESEL, o co pytatem na poprzedniej czesci posiedzenia. Czy ministerstwo sie
okreslito czy nie? Minister Kaczmarek jako minister MSWIA wyrazit zgode, ze tym
przekaznikiem, posrednikiem bytaby Krajowa Rada Komornicza, a nie kazdy komor-
nik bezposrednio. MSWiA bowiem musi odpowiedzie¢ w ciagu siedmiu dni.

Przewodniczacy Zbigniew Romaszewski:

Ale o czym jest mowa? Przepraszam, bo juz zupetnie nie chwytam, o czym pan
w tej chwili méwi.

(Senator Janusz Kubiak: Chodzi o przekazywanie droga teletransmisji informa-
cji dotyczacej prowadzenia egzekucji o PESEL.)

Na ktdrej to jest stronie, ktory artykut?

(Senator Janusz Kubiak: To by byt wprowadzony nowy przepis dotyczacy
art. 85, chyba jako pkt 19 czy 18...)

Chwileczke, 0 czym my mowimy? Mamy konkretna ustawe. Ktory punkt, ktdra
strona?

(Senator Janusz Kubiak: Ja poprawki nie sformutowatem, tylko chce znaé sta-
nowisko. Pytatem o to poprzednio i chodzi mi o...)

Czego to stanowisko ma dotyczy¢?

Prosze bardzo.

Senator Janusz Kubiak:

Chodzi o mozliwos¢ udostepniania z MSWIA danych PESEL za posrednictwem
Krajowej Rady Komorniczej komornikom. Dlatego, ze w ciagu siedmiu dni trudno jest
to Ministerstwu Spraw Wewngetrznych i Administracji wykonag.

Przewodniczacy Zbigniew Romaszewski:

Prosze bardzo.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Sprawiedliwosci
Andrzej Duda:

Szanowny Panie Przewodniczacy! Wysoka Komisjo!

Zgodnie z propozycja zmiana ta miataby polega¢ na dodaniu do art. 85 ustawy
0 komornikach sadowych i egzekucji pktu 21 w nastepujacym brzmieniu: posrednicze-
nie w przekazywaniu droga teletransmisji danych, na zadanie komornika, w udzieleniu
informacji oraz przekazywaniu komornikowi informacji pochodzacych od organéw
instytucji zobowiazanych, o ktorych mowa w art. 2 ust. 5 niniejszej ustawy. Tak?

(Gtos z sali: Tak.)

Ministerstwo Sprawiedliwosci rozwazato mozliwos¢ wprowadzenia do projektu
ustawy proponowanej zmiany. Byta to zmiana proponowana przez Krajowa Rada Ko-
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mornicza. W tym celu zwrdcono si¢ 0 zajecie stanowiska do ministra spraw wewnetrz-
nych i administracji. Minister spraw wewnetrznych i administracji pozytywnie sie
ustosunkowat do propozycji Krajowej Rady Komorniczej. Wskazat przy tym, ze
umozliwienie korzystania przez komornikow z dostepu do zbiorow PESEL droga
elektroniczna za posrednictwem KRK oznaczatoby znaczne zmniejszenie liczby wpty-
wajacych do MSWIA indywidualnych wnioskow o udostepnienie tych danych. Jedno-
czesnie wskazat, ze korzystanie droga elektroniczna z dostepu do danych indywidual-
nie przez komornikéw z powoddw technicznych i organizacyjnych w tej chwili nie jest
mozliwe.

Propozycja Krajowej Rady Komorniczej nie wydaje sie¢ mozliwa do uwzgled-
nienia zarowno ze wzgledéw formalnych, jak i z powodéw merytorycznych watpliwo-
sci. W pierwszym rzedzie zauwazy¢ nalezy, ze nie ogranicza si¢ ona jedynie do uzy-
skania uprawnien do korzystania z bazy PESEL, lecz obejmuje takze wszystkie infor-
macje pochodzace od podmiotow wskazanych w art. 2 ust. 5 ustawy. W takim ujeciu
oznaczatoby to koniecznos¢ uwzglednienia w niej specyfiki wszelkich zbioréw danych
prowadzonych przez wskazane w tym przepisie podmioty. To jest jedna sprawa.

Po drugie, samo przyznanie w ustawie o komornikach sadowych i egzekucji
Krajowej Radzie Komorniczej uprawnienia do posredniczenia w przekazywaniu in-
formacji droga elektroniczna i ich przetwarzania nie wydaje si¢ rozwiagzaniem kom-
pleksowym. W odniesieniu do zbioréw danych znajdujacych sie w bazie PESEL wska-
zac¢ nalezy, ze w art. 44h ust. 7 ustawy z dnia 10 kwietnia 1974 r. o ewidencji ludnosci
i dowodach osobistych wskazane zostaty warunki, po spetnieniu ktorych okreslonym
podmiotom mozna udostepnia¢ dane ze zbiorow PESEL za pomoca urzadzen teletran-
smisji danych bez koniecznosci sktadania pisemnego wniosku.

O ile podmiotem takim mdgtby by¢ na podstawie wspomnianego art. 44, ale
ust. 1 pkt4 tej ustawy, komornik sadowy, jako inny podmiot zadajacy informacji
w zakresie niezbednym do realizacji zadan publicznych okreslonych w odrebnych
przepisach, o tyle nie wydaje sig, aby uprawnienia takie mogta posiada¢ Krajowa Rada
Komornicza. Tym samym zadania w zakresie proponowanym przez KRK nie stano-
wityby wystarczajacej podstawy do zmian, a w zakresie proponowanym przez KRK
nie stanowityby wystarczajacej podstawy do przekazania odpowiednich informacji
i nie rozwiagzywatyby problemu. Konieczne wydaja si¢ zmiany w ustawie o ewidencji
ludnosci i dowodach osobistych oraz w pozostatych ustawach regulujacych dostep do
poszczegblnych baz danych.

Dodatkowo trzeba podkresli¢, ze proponowany przepis nie wskazuje komu i na
jakich zasadach KRK miataby przekazywac¢ uzyskane informacje i w jakim celu miata-
by je przetwarzaé. Kolejna watpliwos¢ na tym tle budzi takze przyznanie organowi
samorzadu zawodowego, jakim jest Krajowa Rada Komornicza, uprawnienia do
otrzymywania informacji niezbednych do prowadzenia postgpowania egzekucyjnego.
W s$wietle regulacji zawartych w kodeksie postepowania cywilnego, ustawie o komor-
nikach sadowych i egzekucji oraz ustawach szczegélnych prawo do uzyskania infor-
macji niezbednych do postepowania egzekucyjnego posiada organ egzekucyjny, jakim
jest komornik, nie zas organ samorzadowy.

Zaangazowanie Krajowej Rady Komorniczej w proces otrzymywania takiej in-
formacji oznaczatoby przyznanie jej uprawnien, ktére sa domena organdw egzekucyj-
nych, a jak wiemy Rada takim nie jest. A zatem stwierdzi¢ trzeba, ze zmiana propono-
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wana przez Krajowa Rade Komornicza wymagataby szczegétowego dopracowania.
Przede wszystkim poprzez doktadne okreslenie zasad i trybu przekazywania takich
informacji i okreslenia kto miatby ponosi¢ koszty zwiazane z utworzeniem bezpiecz-
nego systemu przekazywania danych z bazy PESEL. Kwestie te powinny by¢ uregulo-
wane w akcie rangi ustawowej i wydaje si¢, ze w tym momencie podejmowanie ja-
kichkolwiek decyzji w tym aspekcie jest przedwczesne. Dzigkuje.

Senator Aleksander Bentkowski:

Z naszej strony wniosek do ministerstwa, zeby przygotowa¢ taka ustawe. Tutaj
bowiem jest stwierdzenie, ze...

(Przewodniczgcy Zbigniew Romaszewski: Ze bytoby to dobre.)

...bytoby to dobre, ale dla komornika...

(Przewodniczgcy Zbigniew Romaszewski: Tyle, ze...)

...nie Krajowej Rady Komorniczej jako instytucji.

Przewodniczacy Zbigniew Romaszewski:

To raz, a po drugie, trzeba by rowniez uwzgledni¢ tu nowelizacje innych ustaw.

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Sprawiedliwosci Andrzej Duda: Prosze
panstwa, przede wszystkim to wymaga nastepnej...)

Prosze bardzo.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Sprawiedliwosci
Andrzej Duda:

Panie Przewodniczacy! Wysoka Komisjo! Chciatbym zaznaczy¢ to, co poru-
szylem na poczatku mojej wypowiedzi. A mianowicie, owszem, bytoby to korzystne,
ale to wymaga roéwniez istotnych i naktadéw i budowy, moze nie budowy catej sieci,
ale budowy dostepow do sieci dla kancelarii komorniczych. Komornicy — owszem, ale
to wymaga pewnych inwestycji, a wigc wymaga przygotowania nie tylko legislacyjne-
go, ale i technicznego opracowania tego wszystkiego. Po prostu to nie jest cos, co mo-
glibysmy tutaj teraz zatatwic¢. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Zbigniew Romaszewski:

Prosze bardzo.

Wiceprezes Krajowej Rady Komorniczej Andrzej Kulagowski:

Oczywiscie, ze nie da si¢ tego teraz zatatwic.

Na czym polega problem? MSWiA jako dysponent danych PESEL i catej bazy,
gdzie sa PESEL, mowi, ze nie jest w stanie da¢ kazdemu komornikowi informacji, bo
to jest — po pierwsze — nieoptacalne, gdyz kosztuje jakies tam pieniadze, grozi takimi
a takimi konsekwencjami. W zwiazku z tym komornik jest uprawniony, ale z innych
wzgledow nie mozemy tego zrobi¢. No wiec my méwimy: dobrze, tylko — zeby te inne
wzgledy zostaty ominiete, koszty itd., itd. — prosimy o to, aby uprawnienia te da¢ Kra-
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jowej Radzie Komorniczej. To znaczy dac informacje Krajowej Radzie Komorniczej,
a ona bedzie rozdysponowywac¢, zeby byto taniej. Pominaé koszty.

MSWiA méwi: dobrze, tylko Krajowa Rada Komornicza musi mie¢ umocowa-
nie do tego i o to jest prosba do Ministerstwa Sprawiedliwosci. Dajcie nam w ustawie
takie umocowanie, a potem bedziemy dorabiac reszte przepiséw. Nie ruszymy bowiem
zadnych przepiséw nie majac umocowania jako Krajowa Rada Komornicza. | w ten
prosty i nieskomplikowany sposob koto si¢ zamkneto. Powtarzamy po raz kolejny, bo
to nie jest...

(Gtos z sali: Bez PESEL...)

Bez PESEL w og6le nie ma mowy o egzekucji, co chyba wszyscy juz wiemy.
Jezeli ministerstwo w swojej nowelizacji uwzglednitoby jeden niewielki punkcik, ze
Krajowa Rada Komornicza jest uprawniona do uzyskiwania danych PESEL w celu ich
przekazania — uprawnionym juz z innych przepiséw — komornikom, to mamy cos, od
Czego mozna zacza¢ rozmowe z MSWIA.

Jezeli nie bedzie Krajowej Rady Komornikéw... To bowiem jest wyjatek.
Rzeczywiscie, tu MSWIA ma racje. Samorzad jako taki nie jest od egzekucji. Tylko
my chcemy zrobi¢ pas transmisyjny, zeby ominaé to, o czym mowit pan minister.
Chcemy omina¢ zwiazane z tym koszty. Przeciez wiadomo, ze MSWIA nie zrobi tego
za darmo, a Krajowa Rada Komornicza mowi, jezeli te koszty beda w granicach roz-
sadku, to my to zrobimy z wiasnych srodkéw. Ale nie mozemy ruszy¢, bo stanglismy
w punkcie zerowym. Zrobilismy kotko. My prosimy: umies¢cie Krajowa Rade Ko-
mornicza jako tego, ktory moze otrzymywac te dane w celu, nie wiem, rozdyspono-
wania migdzy istniejacych komornikéw, bo — bron Boze — nie kancelarie. | koniec.
O to prosimy.

Dyrektor Departamentu Legislacyjno-Prawnego
w Ministerstwie Sprawiedliwosci
Jacek Sadomski:

Ta sprawa jest bardzo prosta, a my na to odpowiadamy, ze nie mozemy dac czy-
stego uprawnienia Krajowej Radzie Komorniczej bez przygotowania catego obudowa-
nia, rowniez zmiany w innych przepisach. | tylko tyle. Co do zasady — idea jest stusz-
na. Ale nie mozemy stana¢ na stanowisku, ktore pan wnosi, ze damy tutaj uprawnienie,
a reszte zmian legislacyjnych dorobi si¢ pozniej. Na to sie nie godzimy.

(Senator Aleksander Bentkowski: Panie Sedzio, ale przyzna pan, ze to jest
potrzebne i przydatne. Czy macie panstwo jakis pomyst na rozwiazanie tego pro-
blemu?)

Panie Senatorze, w og0le rodzi si¢ pytanie, czy rzeczywiscie Krajowa Rada
Komornicza jest podmiotem tego typu.

(Senator Aleksander Bentkowski: Ale zeby to w ogole trafiato do komornikow
i zeby oni mogli, weryfikujac dtuznika, korzystac z tego.)

Nie, bo w tej chwili jest tak, jak pan minister wskazat w swoim wystapieniu, ze
teoretycznie komornik jako podmiot prowadzacy egzekucje jest uprawniony do doste-
pu elektronicznego do okreslonych baz danych, ale sa problemy natury technicznej
zwigzane z tym, zeby rzeczywiscie kazdy komornik mégt mie¢ tego typu dostep. Stad
powstat pomyst, zeby to byto w gestii jednego organu, jakim jest KRK, bo dzigki temu
bedzie to tatwiejsze. Powiem szczerze, ze pomyst jest co do zasady ciekawy, ale zasta-
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nawiam sie, czy w ogole z punktu widzenia obecnie obowiazujacego polskiego po-
rzadku prawnego organ samorzadu, ktory nie jest organem egzekucyjnym, moze
otrzymac¢ uprawnienie do otrzymywania danych, a potem tak naprawdg do ich przetwa-
rzania, dysponowania nimi i przekazywania ich poszczegolnym komornikom, bo to
sprowadza si¢ w zasadzie do tego oraz do tego, jak ma si¢ do tego ustawa o ochronie
danych osobowych itd.

(Gtos z sali: To sa diabelnie...)

Przewodniczacy Zbigniew Romaszewski:

Prosze panstwa, konczmy ten temat, bo whasciwie juz wida¢, ze nic z tego nie
bedzie.

(Wiceprezes Krajowej Rady Komorniczej Andrzej Kulggowski: Panie Przewod-
niczacy, czy moge jeszcze jedno stoweczko?)

Skonczmy ten temat, bo juz wida¢, ze nic z tego nie bedzie.

Prosze panstwa, a dlaczego nie moga tego robi¢ sady?

(Gtos z sali: Sadow na to nie stac.)

Saddéw?

(Dyrektor Departamentu Legislacyjno-Prawnego w Ministerstwie Sprawiedli-
wosci Jacek Sadomski: W tej chwili sady nie korzystaja bezposrednio z informacji za
posrednictwem drogi elektronicznej.)

Zaden sad nie ma takiego tacza?

(Gtos z sali: Tylko w formie pisemnej.)

Dyrektor Departamentu Legislacyjno-Prawnego
w Ministerstwie Sprawiedliwosci
Jacek Sadomski:

Nie wiem, jak jest z rejestrowymi, ale jezeli chodzi o proces, to na pewno nie. Nic
mi nie wiadomo, zeby tego typu procedury byty prowadzone gdziekolwiek w kraju.

Gtowny Specjalista w Departamencie Organizacyjnym
w Ministerstwie Sprawiedliwosci
Tomasz Moniuszko:

Prosze panstwa, trwaja prace, cho¢ sa one jeszcze na mocno wstepnym etapie,
zmierzajace do tego, aby zbudowac jedna wielka sie¢ informatyczna taczaca sady, pro-
kuratury itd., bo — jak si¢ panstwo domyslacie — jej brak jest powodem przewlektosci
postepowan. Chyba wszyscy jestesmy co do tego zgodni. To wymaga jednak czasu,
a takze duzych pieniedzy, bo to nie jest kwestia 10 milionéw zt. Wysoka Komisjo, to
przedsiewziecie naprawde wiaze sie z duzymi pieniedzmi i wymaga odpowiedniego
przygotowania. Nie mozna tego zrobi¢ tak ad hoc za pomoca jednego zapisu do usta-
wy. Tego nie zatatwi sie w ten sposob.

Przewodniczacy Zbigniew Romaszewski:

Prosze bardzo.
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Wiceprezes Krajowej Rady Komorniczej Andrzej Kulagowski:

Krotko. Chciatbym tylko zwréci¢ uwage na jedna sprawe. O ile informacje
z urzedu skarbowego, ZUS, bankdw i innych tego typu instytucji sptywaja do nas w
ciagu miesiaca, czasami szybciej, o tyle informacje na temat PESEL sptywaja do nas
po pigciu, szesciu, a czasami osmiu miesigcach, bo to sa informacje pisemne. Jest to
jedyna instytucja, ktora jest nimi, zgodnie z ich informacjami, tak zawalona, ze po pro-
stu nie daje rady z tym si¢ upora¢. Powiem tak: jezeli informacja o PESEL sptynie do
mnie po trzech miesiacach, czyli po uptywie kwartatu, to ona wtedy tak na dobra spra-
we nie jest juz mi potrzebna w egzekucji, bo ministerstwo, ze tak powiem, rozjedzie
mnie za przewlektos¢ postepowania.

(Gtos z sali: Czy mozna jeszcze zabra¢ gtos?)

Przewodniczacy Zbigniew Romaszewski:

Nie, nie, nie, nie.

Prosze panstwa, w ten sposob nigdy nie skonczymy, a mamy jeszcze do omo-
wienia tysiace spraw, o ktérych mozemy rozmawia¢ do jutra. To juz nie ma po prostu
sensu.

Wobec tego przystepujemy teraz... Nie wiem... Aha, ostatnia poprawka to byta
poprawka pani senator Kurskiej, ktéra proponowata w niej...

(Senator Anna Kurska: Skrocic.)

(Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Aleksandra
Sulkowska: W zmianie czterdziestej piatej.)

...azeby w zmianie czterdziestej piatej...

(Senator Aleksander Bentkowski: Chyba w art. 49 ust. 31 4.)

...dotyczacej art. 49 ust. 3 i 4 skrdci¢ termin z czternastu do siedmiu dni.

Kto z panstwa jest za przyjeciem tej poprawki? (5)

(Gtos z sali: Zaczynamy gtosowania?)

Tak jest, zaczynamy gtosowania.

Dzigkuje. Poprawka zostata przyjeta jednogtosnie.

Poprzednio omawialismy poprawki, ktére przedstawit pan senator Kubiak,
a ktore owocnie komentowat pan senator Bentkowski.

Prosze¢ panstwa, pierwsza z tych poprawek polega na tym, azeby na zlecenie
uprawnionego i za zgoda zobowiazanego komornik mogt prowadzi¢ negocjacje zmie-
rzajace do dobrowolnego spetnienia swiadczenia pienieznego na podstawie dokumentu
stwierdzajacego istnienie $wiadczenia.

Kto z panstwa jest za przyjeciem tej poprawki? (5)

Dziekuje bardzo. Jednogtosnie za.

Prosze pani, czy byto tam cos jeszcze?

(Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Aleksandra
Sulkowska: Wynagrodzenie.)

A, wynagrodzenie. Przepraszam, nie odczytatem do konca. Pani bedzie uprzejma.

(Senator Aleksander Bentkowski: W takiej wersji, jak wczesniej ustalilismy?)

Tak jest.

(Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Aleksandra
Sulkowska: Jak rozumiem, to bedzie art. 60a?)
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Tak, tak. Wszystko jest tutaj, tak jak...

(Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Aleksandra
Sulkowska: To moze odczytam, zeby nie byto zadnych watpliwosci.)

Tak, niech go pani po prostu odczyta dla formalnosci.

Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Aleksandra Sulkowska:

Dodaje si¢ art. 60a w brzmieniu: ,,Za prowadzenie negocjacji okreslonych
w art. 2 ust. 4 pkt 3 ustawy komornikowi przystuguje wynagrodzenie w wysokosci
10% wartosci spetnionego swiadczenia, ktore dtuznik i wierzyciel uiszczaja po poto-
wie, chyba ze zawarta ugoda stanowi inaczej”.

Przewodniczacy Zbigniew Romaszewski:

Tak, zgoda.

Nikt nie protestuje i nie domaga sie¢ reasumpcji gtosowania?

(Senator Aleksander Bentkowski: Ale moze pan senator Kubiak wycofatby nie-
ktdre poprawki...)

(Senator Janusz Kubiak: Zeby nad nimi nie glosowac?)

(Senator Aleksander Bentkowski: Tak, bo musimy tak w miare konsularnie dojs¢
do tego.)

Dla sprawnosci.

Senator Janusz Kubiak:

Czyli mam rozumie¢, ze druga poprawka jest jasna.

(Senator Aleksander Bentkowski: Nie, ze wycofuje ja pan.)

Tak, tak, wycofuje.

(Przewodniczgcy Zbigniew Romaszewski: Wycofujemy.)

(Senator Aleksander Bentkowski: Trzecia poprawke tym bardziej nalezy wycofaé.)

Trzecia tez wycofuje, tak?

(Senator Aleksander Bentkowski: Tak.)

Czwarta?

(Senator Aleksander Bentkowski: Czwarta tez.)

Bo to jest nieruchomos¢.

(Senator Aleksander Bentkowski: Nie, tez pan ja wycofuje.)

(Przewodniczgcy Zbigniew Romaszewski: Tak jest.)

Tak.

(Senator Aleksander Bentkowski: Piata zostata przyjeta, czyli tez pan ja moze
wycofac?)

Przewodniczacy Zbigniew Romaszewski:

W opozyciji...
(Wypowiedz poza mikrofonem)
Tak jest. Poprawka szésta: w sprawach... Tego nie...
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(Senator Aleksander Bentkowski: Tak jest, przyjelismy...)
Przyjelismy formule...

Senator Aleksander Bentkowski:

Robi pan...

(Senator Janusz Kubiak: Modyfikacje.)

...modyfikacje. Wycofujac szosta, siodma, przyjmuje pan taka poprawke, jaka zostata
wynegocjowana, ze do 50 tysiecy zt wartosci egzekwowanego roszczenia optata wynosi. ..

(Senator Janusz Kubiak: 50 zt, a powyzej tej wartosci — 100 zt.)

(Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Aleksandra
Sulkowska: Mam jeszcze jedna uwage.)

Przewodniczacy Zbigniew Romaszewski:

Tak, prosze bardzo.

Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Aleksandra Sulkowska:

Jak rozumiem, to ma by¢ modyfikacja art. 45a, do ktérego odnosi si¢ zmiana
czterdziesta druga w ustawie? Nie wiem tylko, czy nie trzeba bytoby jednak doprecy-
zowac¢ tego przepisu, bo co si¢ na przykiad stanie, kiedy wierzyciel nie uisci optaty
w terminie. Takie analogiczne przepisy istnieja na przyktad w zmianie czterdziestej
szoOstej dotyczacej art. 49a ust. 2, bo prosze zwrdOci¢ uwage, ze nieuiszczenie opfaty, o
ktorej mowa w ust. 1, w terminie siedmiu dni od dnia otrzymania przez wierzyciela
wezwania powoduje zwrot wniosku lub odmowg dokonania czynnosci. Obawiam sig,
ze ten przepis w wersji zmodyfikowanej bedzie niepetny.

(Senator Aleksander Bentkowski: Nie, nie, nie. Napisalismy to inaczej, zreszta
pan zaproponowat, bo to byto co innego, ze wszczyna postgpowanie i wzywa.)

(Przewodniczqcy Zbigniew Romaszewski: Tak, to byto inaczej.)

Wzywa wierzyciela do uiszczenia optaty statej w wysokosci odpowiedniej 50 zt
lub 100 zt. A co bedzie w przypadku, kiedy wierzyciel nie uisci tej optaty?

(Senator Aleksander Bentkowski: Automatycznie moze to... Nic, nic.)

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Sprawiedliwosci Andrzej Duda: Naszym zdaniem
nie moze to stanowi¢ podstawy do zaniechania czy wstrzymania czynnosci egzekucyjnych.)

(Senator Aleksander Bentkowski: Zostawmy to bez sankcji.)

Przewodniczacy Zbigniew Romaszewski:

Dobrze.
Prosze¢ panstwa, wobec tego kto z panstwa...?

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Sprawiedliwosci
Andrzej Duda:

Prosze panstwa, przepraszam, chwileczke, bo mam w zwiazku z tym jeszcze
jedno pytanie. Wierzyciel ptaci i teraz powstaje pytanie, co si¢ dalej dzieje z ta
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optata. Co si¢ dzieje wtedy, kiedy juz komornik wyegzekwuje naleznos¢ od dtuzni-
ka? Czy ta optata jest zwracana wierzycielowi z kosztow egzekucyjnych? Czy ona
w 0go0le obciaza dodatkowo dtuznika, poza tymi 15%, 10% lub 5%? Jak to ma wy-
gladac¢?

Senator Aleksander Bentkowski:

Rozlicza te optate na ogolnych zasadach w ramach tych 15% czy 10%.
(Gtosy z sali: Pomniejsza.)

Prosze?

(Gtosy z sali: Pomniejsza.)

O tyle pomniejsza, oczywiscie, ze tak. To jest oczywiste.

Naczelnik Wydziatu Egzekucji Sadowej

w Departamencie Wykonania Orzeczen i Probacji
w Ministerstwie Sprawiedliwosci

Kazimierz Ortowski:

Przepraszam bardzo, ale wydaje mi sig, ze na gruncie tych proponowanych zapi-
SOW nie jest to oczywiste. Jednak najpierw to jest...

(Przewodniczgcy Zbigniew Romaszewski: Pan bedzie uprzejmy sformutowac to
tak, zeby byto oczywiste.)

...15% plus...

Przewodniczacy Zbigniew Romaszewski:

Prosze panstwa, mam juz dosyc¢ krecenia nosem. Prosze to tak sformutowac, ze-
by mozna byto nad tym gtosowac.

(Senator Aleksander Bentkowski: To mam propozycje. Mozna doda¢: optate
stata, ktora jest rozliczana w koncowych kosztach.)

Jezeli ma pan konkretna propozycje, jak to zapisac, to prosze bardzo.

Naczelnik Wydziatu Egzekucji Sadowej

w Departamencie Wykonania Orzeczen i Probacji
w Ministerstwie Sprawiedliwosci

Kazimierz Ortowski:

Powiem tak: w ogdle nie jestem zwolennikiem tej propozycji i tym bardziej
trudno jest mi... Mysle, ze...
(Gtos z sali: My nie jestesmy zwolennikami tego.)

Senator Aleksander Bentkowski:

Prosze pana, dyskutowalismy o tym. Mysle, ze wypracowalismy w miarg roz-
sadny konsensus. Ten drobiazg, o ktorym tu pani wspomniata, mozemy...
(Przewodniczgcy Zbigniew Romaszewski: On zostat juz usunigty.)
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Ale pan mowi: co bedzie, jezeli wyegzekwuje 115 tysiecy zt i doliczy sobie nie-
rozwaznie 100 zt wigcej. Chryste Panie, to rzeczywiscie jest zasadniczy problem. Moze
niech pani mecenas przygotuje jakis bardzo prosty zapis.

(Wiceprezes Krajowej Rady Komorniczej Andrzej Kulggowski: Nie wiem, czy to
zostanie zaakceptowane. Pomyst jest taki, zeby to byto: optata stata jako czes¢ opiaty,
| jJuz mamy sprawe rozwiazana.)

No wiasnie, wystarczy dodac: optata stata jako czes¢ naleznej optaty.

(Przewodniczgcy Zbigniew Romaszewski: To znaczy to bedzie opfata. Aha,
opfata stata.)

Tak, jako czesc...

(Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Aleksandra
Sulkowska: Dalej: i wzywa do uiszczenia optaty statej.)

(Wiceprezes Krajowej Rady Komorniczej Andrzej Kulggowski: Jako czesci
opiaty.)

Jako czesci naleznej optaty. | juz gotowe. Jest to prosty...

Przewodniczacy Zbigniew Romaszewski:

Dobrze.

Prosze panstwa, kto jest za przyjeciem poprawki 6smej? (5)

Dzigkuje. Jednogtosnie za.

Panie Senatorze, jeszcze negatywnie ustosunkowalismy si¢ do poprawek dzie-
wiatej i dziesiatej.

(Gtos z sali: Czyli mam je wycofac?)

(Senator Aleksander Bentkowski: Tak.)

Tak jest.

A co postanowilismy w odniesieniu do poprawki jedenastej?

(Senator Aleksander Bentkowski: Tez wycofac.)

Wobec tego jezeli pan to wycofuje...

(Senator Aleksander Bentkowski: Przyjelismy poprawke dwunasta... Poprawka
dwunasta tez zostata wycofana, bo ona byta...)

(Senator Janusz Kubiak: Poprawka dwunasta byta rozpatrywana tacznie z po-
prawka pierwsza.)

(Senator Aleksander Bentkowski: Z poprawka pierwsza.)

Tak jest.

Senator Aleksander Bentkowski:

Ale byta jeszcze moja drobna poprawka, ktéra dotyczyta...

(Przewodniczgcy Zbigniew Romaszewski: A ktora to jest?)

(Senator Janusz Kubiak: Art. 22.)

Nie.

(Senator Janusz Kubiak: Art. 1122.)

(Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Aleksandra
Sulkowska: W art. 2.)

(Senator Janusz Kubiak: A tak, doda¢ wyraz ,,wytacznie”.)

W art. 2 na poczatku doda¢ stowo ,,wytacznie”.
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(Senator Janusz Kubiak: To gtosujemy. O tym mowilismy na poczatku.)

Przewodniczacy Zbigniew Romaszewski:

Juz wiem, wiem.

(Senator Aleksander Bentkowski: Nie byto zadnych watpliwosci w tej kwestii.)
Dobrze.

Prosze panstwa, kto z panstwa jest za przyjeciem tej poprawki? (5)

(Senator Aleksander Bentkowski: To jest bardzo wazna zmiana dla komornikow.)
Dziekuje bardzo. Jednogtosnie za.

Senator Janusz Kubiak:

A chciatbym jeszcze zgtosi¢ te poprawke dotyczaca art. 22, gdzie jest mowa
o tych odsetkach, to znaczy skreslenie ust. 2 i wprowadzenie trzech dni zamiast szesciu.

(Senator Aleksander Bentkowski: Art. 22.)

Art. 22 ust. 1.

Przewodniczacy Zbigniew Romaszewski:

A, pamictam o tym. To zaraz wniéstbym, bo to, ze tak powiem, szto w inngj
puli. Dobrze...

(Gtos z sali: Oczywiscie jezeli mozna to zrobi¢ teraz.)

Tak, tak, od razu to zrobimy, poki juz mamy, bo tu jeszcze jest... To jest
art. 39...7

(Senator Aleksander Bentkowski: Nie, art. 22.)

(Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Aleksandra
Sulkowska: To jest zmiana dziewigtnasta.)

(Senator Janusz Kubiak: Zmiana dziewigtnasta.)

Zmiana dziewietnasta.

(Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Aleksandra
Sulkowska: Na stronie 12.)

W zmianie dziewigtnastej na stronie 12 w druku pomaranczowym...

(Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Aleksandra
Sulkowska: W druku pomaranczowym.)

...skresla sie...

(Senator Aleksander Bentkowski: Ust. 2.)

...ust. 2...

(Senator Janusz Kubiak: To nie bedzie ustepu, tylko bedzie tak: w art. 21 termin
szesciu dni zastepuje si¢ trzema dniami....

(Senator Aleksander Bentkowski: W art. 22.)

Tak, w ust. 1.

(Senator Aleksander Bentkowski: Stowo ,,tygodniowym” zastepuje si¢ stowami
»irzech dni”.)

Dobrze, pani ma juz to wszystko zanotowane.

Kto z panstwa zatem jest za przyjeciem tej poprawki? (5)

Dziekuje. Jednogtosnie za.
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To co jeszcze mamy do przegtosowania?

(Glos z sali: Jeszcze poprawke senatora Andrzejewskiego.)

Prosze panstwa, teraz przechodzimy do poprawki, ktéra zgtaszali panowie se-
natorowie Andrzejewski i Szmit. Ona w zasadzie w sposob bezdyskusyjny wykracza
poza materi¢ ustawy. Oczywiscie bedziemy nad nia gtosowa¢, skoro zostata zgtoszona.
Oczywiscie poprawki moze zgtasza¢ kazdy z senatorow.

Wobec tego przechodzimy do gtosowania.

Kto z panstwa jest za przyjeciem tej poprawki? (1)

Kto jest przeciwny? (3)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (1)

Dzigkuje. Poprawka nie zostata przyjeta. Oczywiscie moze by¢ wniesiona na
posiedzeniu plenarnym po szczegotowym uzasadnieniu uwzgledniajacym rowniez
aspekt niekonstytucyjnosci.

(Senator Janusz Kubiak: Panie Przewodniczacy, jeszcze ta nasza poprawka do-
tyczaca dostepu.)

Tak, tak, tak, wiem, wiem, wszystko wiem. To juz jest. Zrobit si¢ z tego straszny...

Aha, potem sg jeszcze do przegtosowania poprawki Biura Legislacyjnego.

(Gtos z sali: Tak, tak.)

Nie zapomnijmy o poprawkach Biura Legislacyjnego.

Prosze¢ panstwa, wobec tego to jest ta pierwsza poprawka traktujaca o tym, ze
wymogi, o ktorych mowa w ust. 1 pkty 8-10, nie dotycza sedzidw, prokuratoréw, ad-
wokatow, radcow prawnych, notariuszy, starszych radcow Prokuratorii Generalnej oraz
0s6b posiadajacych stopien doktora nauk prawnych.

Kto z panstwa jest za przyjeciem tej poprawki? (5)

Dziekuje. Jednogtosnie za.

Prosze¢ panstwa, przechodzimy do zapisu pktu 2 mowiacego o tym, ze osoby,
ktore ukonczyty wyzsze studia prawnicze i ktore pracowaty... Moze przeczytam...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak, przez okres co najmniej picciu lat w okresie nie dtuzszym niz osiem lat przed
ztozeniem wniosku o dopuszczenie do egzaminu komorniczego osoby pracujace w kan-
celarii adwokackiej, zespole adwokackim, spotce cywilnej, jawnej, partnerskiej, koman-
dytowej, a takze kancelarii radcowskiej, spotce cywilnej, jawnej, partnerskiej, komandy-
towej, ktore swiadczyty prace wymagajaca wiedzy prawniczej, nie sa objete wymogiem
pktu 8, czyli punktu dotyczacego odbywania aplikacji. Dobrze mowie: aplikacji? Dobrze.

Kto z panstwa jest za przyjeciem tej poprawki? (5)

Dzigkuje. Jednogtosnie za.

Prosze panstwa, w pkcie 2 méwimy to samo. Ten zapis dotyczy notariuszy.

Kto z panstwa jest za przyjeciem tej poprawki? (5)

Dziekuje. Jednogtosnie za.

W pkcie 3 zapis dotyczy rowniez asystentow, asystentéw sedziow, ktorzy przez
okres lat pieciu w okresie nie dtuzszym niz osiem lat petili funkcje asystenta.

Kto z panstwa jest za przyjeciem tego zapisu? (5)

Dziekuje bardzo. Jednogtosnie za.

Przechodzimy teraz do pktu 3, w ktorym jest propozycja, azeby w wypadku eg-
zekucji prowadzonej albo z rachunku bankowego, albo z wynagrodzenia za prace wy-
nagrodzenie stosunkowe komornika obnizy¢ z 10% do 8%.
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Kto z panstwa jest za przyjeciem tej poprawki? (3)

Kto z panstwa jest przeciwny? (2)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (0)

Dziekuje. Poprawka zostata przyjeta.

Prosze panstwa, czy mamy co$ jeszcze do...? Aha, zaraz, jeszcze nam bankierzy
cos proponowali.

(Gtos z sali: Ale to juz...)

Aha, ta poprawka nie zostata po prostu zgtoszona.

Prosze panstwa, wobec tego w tej chwili przechodzimy do gtosowania...

Kto jest za przyjeciem ustawy...?

(Senator Janusz Kubiak: Panie Przewodniczacy, nie, nie, mamy jeszcze po-
prawki Biura Legislacyjnego.)

Prosze po kolei przedstawia¢ poprawki Biura Legislacyjnego.

Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Aleksandra Sulkowska:

W art. 1 w pkcie 4, dotyczacym art. 7 w ust. 5, proponuje¢ w zdaniu drugim po
wyrazie ,,podziatu” doda¢ wyraz ,,spraw”. To jest kwestia legislacyjna.

Przewodniczacy Zbigniew Romaszewski:

Kto z panstwa jest za przyjeciem tej poprawki? (5)

Dziekuje. Jednogtosnie za.

Prosze pani, to jest w pani opinii uwaga...

(Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Aleksandra
Sulkowska: W mojej opinii to jest uwaga pierwsza.)

Uwaga pierwsza.

(Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Aleksandra
Sulkowska: Pierwsza, tak, pierwsza.)

Tak jest, w porzadku.

Wobec tego przechodzimy do uwagi drugie;.

Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Aleksandra Sulkowska:

Panie Przewodniczacy, w uwadze drugiej sa uwagi ogolne, ktore juz zostaty po
czesci skonsumowane przez jedna z przyjetych poprawek.

W uwadze trzeciej jest propozycja poprawki.

(Przewodniczgcy Zbigniew Romaszewski: Czego ona dotyczy?)

To tez jest kwestia doprecyzowujaca.

Przewodniczacy Zbigniew Romaszewski:

Doprecyzowujaca i w moim przekonaniu wprowadzajaca podobne przepisy
w wypadku, gdy ktos juz jest komornikiem...
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Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Aleksandra Sulkowska:

Nie, nie, nie, nie.

(Przewodniczgcy Zbigniew Romaszewski: Nie?)

Chodzi po prostu o doprecyzowanie, ze w konkretnych przepisach chodzi
0 umyslne przestepstwa lub umyslne przestepstwa skarbowe.

(Przewodniczgcy Zbigniew Romaszewski: Tak jest, skarbowe.)

| zgtaszam odpowiednio taka sama poprawke.

Przewodniczacy Zbigniew Romaszewski:

| to sa te dwie poprawki wymieniajace poszczegolne artykuty, w ktérych nalezy
dokona¢ tych zmian?

(Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Aleksandra
Sulkowska: Tak.)

Wierzymy, ze wszystko jest w porzadku?

(Gtos z sali: Tak.)

Kto z panstwa jest za przyjeciem tych poprawek? (5)

Dziekuje. Jednogtosnie za.

Przechodzimy do propozycji poprawki czwartej.

Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Aleksandra Sulkowska:

Poprawka czwarta zmierza do tego, azeby minister sprawiedliwosci mogt... Zaraz,
chwileczke, bo juz jest tyle tych poprawek, ze moze wezme druk, aby si¢ nie pomyli¢. To
jestart. 15 ust. 1...

(Senator Aleksander Bentkowski: Chodzi o postgpowanie.)

(Gtowny Specjalista w Departamencie Organizacyjnym w Ministerstwie Spra-
wiedliwosci Tomasz Moniuszko: Art. 15 ust. 3 i art. 30a ust. 4.)

(Gtos z sali: Art. 32a ust. 3.)

Chodzi o to, azeby w przypadku obligatoryjnego zawieszenia komornika przez
ministra sprawiedliwosci to zawieszenie nie ustapito wczesniej niz po prawomocnym
orzeczeniu w danej sprawie.

Przewodniczacy Zbigniew Romaszewski:

Rozumiem, w danej sprawie.

Prosze panstwa, to sa te trzy poprawki, czy tak?

(Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Aleksandra
Sulkowska: Ale to moze pan minister odpowie na to pytanie.)

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Sprawiedliwosci
Andrzej Duda:

Nie zgadzamy si¢ z tymi poprawkami. Nasze stanowisko jest negatywne
wobec tych propozycji. Jezeli chodzi o te poprzednie poprawki legislacyjne, kto-
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re pani byta taskawa wymieni¢, to je popieramy, ale z ta poprawka si¢ nie zga-
dzamy.

(Przewodniczgcy Zbigniew Romaszewski: A czy moze pan to wyjasni¢ doktadnie?)

Mam dalej wyjasnia¢?

(Przewodniczqcy Zbigniew Romaszewski: Tak, tak, jesli pan bytby uprzejmy.)

W takim razie chciatbym wyjasni¢, ze minister sprawiedliwosci powinien mie¢
uprawnienie do uchylenia zawieszenia réwniez w razie obligatoryjnego zawieszenia
komornika w czynnosciach w przypadku prowadzenia przeciwko niemu postgpowania
0 umyslne przestepstwo scigane z oskarzenia publicznego lub umysine przestepstwo
skarbowe. Nalezy bowiem bra¢ pod uwage, ze moga mie¢ miejsce sytuacje, ktore beda
przemawiaty za uchyleniem tego zawieszenia rowniez w takich przypadkach. Po prostu
uwazamy, ze to ograniczenie nie jest niczym uzasadnione.

(Gtos z sali: Ta norma bedzie tym bardziej elastyczna.)

Dzicki temu ta norma jest bardziej elastyczna. Daje taka mozliwosé i to wszystko.

Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Aleksandra Sulkowska:

To dlaczego obligatoryjnie musi zawsze nastapi¢ zawieszenie komornika
w czynnosciach w przypadku podejrzenia o popetnienie tego typu przestepstwa?

Dyrektor Departamentu Legislacyjno-Prawnego
w Ministerstwie Sprawiedliwosci
Jacek Sadomski:

Chciatbym zwroci¢ uwage, ze w tym przypadku mamy do czynienia jednak z inng
sytuacja, dlatego ze z chwila, $cislej mdwiac, wszczecia postepowania w sprawie popetnie-
nia przestepstwa tak naprawde wiemy tylko tyle, ze zostato wszczete postepowanie. | wtedy
wskutek tego mamy obligatoryjne zawieszenie. P6zniej na dalszym etapie, kiedy juz sa nam
znane wszelkie okolicznosci tej sprawy, chocby takie, ze sprawa zmierza tak naprawde, nie
wiem, ku umorzeniu, ku zmianie kwalifikacji, powstaja watpliwosci. | wydaje mi si¢, ze w
szczegoblnych sytuacjach, poniewaz wiedza ministra sprawiedliwosci na temat tego poste-
powania jest wtedy wigksza, to uzasadnia to zr6znicowanie. Wtedy w szczeg6lInych przy-
padkach minister sprawiedliwosci moze uchyli¢ to zawieszenie, ktore jest z automatu, bo
ono powstato z mocy prawa z chwilg wszczecia postepowania. Wskutek okolicznosci tego
postepowania moze si¢ okazac, ze minister sprawiedliwosci uzna, iz dany komornik moze
petni¢ swoja funkcje. W momencie, kiedy oczywiscie zostanie ostatecznie skazany prawo-
mocnym wyrokiem, to juz bedzie inna sprawa, bo znow wejda w zycie przepisy prawa.
Chodzito nam o to, zeby w przypadku tej niejako gilotyny, czyli zawieszenia z mocy prawa,
byta mozliwos¢ pewnej elastycznosci. Moga mie¢ miejsce takie przypadki.

(Przewodniczgcy Zbigniew Romaszewski: Ktos moze to zmienic.)

Tak, kiedy minister uzna, ze nie ma potrzeby, zeby dalej ten komornik byt, krot-
ko moéwiac, odstawiony od wykonywania tego zawodu. Stad nasza propozycja, zeby
byt jednak taki mechanizm regulujacy te kwestie.

Przewodniczacy Zbigniew Romaszewski:

Czyli wobec tego...
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(Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Aleksandra
Sulkowska: W takim razie zostawiam to decyzji Wysokiej Komisji.)

Prosze panstwa, musiatby to ktos zgtosi¢, bo to jeszcze nie zostato zgtoszone...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Wobec tego nie zgtaszamy i przechodzimy dalej: nalezy zwrdci¢ uwage na nie-
uzasadniona sytuacje 0sob, ktére wnosza o powotanie...

(Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Aleksandra
Sulkowska: Panie Przewodniczacy, czy moge?)

Tak.

Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Aleksandra Sulkowska:

W uwadze piatej tez nie zgtaszatam konkretnej poprawki. To byfa raczej uwaga
do dyskusji. Prositabym ewentualnie o odniesienie si¢ do tej uwagi przez ministerstwo.

Przewodniczacy Zbigniew Romaszewski:

Zroznicowanie sytuacji 0sob, ktére wnosza o powotanie na stanowisko komor-
nika i ktére musza by¢ wihasnie nieskalane, i 0s6b, ktdére zostaty juz powotane na sta-
nowisko i ktore nie musza by¢ nieskalane.

(Senator Anna Kurska: No wiasnie.)

(Senator Aleksander Bentkowski: Tu chodzi o te nowe kadry.)

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Sprawiedliwosci
Andrzej Duda:

Zaktadamy, ze chodzi o te osoby, ktore beda si¢ staraty. Nie wydaje sig, zeby
mozna bytoby méwi¢ w tym przypadku o niezachowaniu zasady réwnosci, jezeli bie-
rzemy osoby, ktére sa kandydatami do objecia danej funkcji, i osoby, ktére juz petnia
te funkcje. Brak jest jakiejs takiej cechy relewantnej, ktdra mogtaby przesadza¢ o nie-
konstytucyjnosci tych przepisow.

(Senator Aleksander Bentkowski: Uwaga sz0sta jest za to ciekawa.)

Przewodniczacy Zbigniew Romaszewski:

Uwaga szOsta, tak? Ot6z ona stanowi, ze odwotany komornik ze wzgledu na
ukonczenie szesc¢dziesieciu pieciu lat moze petni¢ swoje obowiazki do czasu wyzna-
czenia zastepcy komornika.

(Senator Aleksander Bentkowski: To jest ciekawe, ze odwotany komornik nie
jest juz komornikiem.)

Dyrektor Departamentu Legislacyjno-Prawnego
w Ministerstwie Sprawiedliwosci
Jacek Sadomski:

Jezeli mozna, to chciatbym zauwazy¢, ze takie rozwiazanie funkcjonuje rowniez
w obecnie obowiazujacej ustawie.
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(Senator Aleksander Bentkowski: Ale czy ono jest dobre?)

Powiem w ten sposob: nie znalezlismy lepszego. Chodzi o pewien problem
praktyczny: komornik zostaje odwotany i jego rewir pozostaje nieobsadzony. | chodzi
tak naprawde 0 pewna norme przejsciowa, ktora méwi, ze do czasu, kiedy nie znajdzie
si¢ nastepca, czyli do czasu, kiedy rewir pozostanie nieobsadzony, niech ten odwotany
komornik z powodu osiagnigtego przez niego wieku, bo nie chodzi przeciez o kwestie
kryminogenne czy o to, ze nie nadaje si¢ do petnienia tej funkcji z innych przyczyn,
tylko chodzi o wiek, jeszcze petni te obowiazki w imie tego, zeby ktos, krétko mowiac,
byt na tym stanowisku w tym rewirze. Wedtug mnie to jest typowa norma przejsciowa.
Nie znalezlismy lepszego pomystu, dlatego opowiadamy sie za tym, zeby po prostu to
rozwiazanie istniato w dalszym ciagu. Chodzi o to, aby nie doprowadzi¢ do sytuacji,
w ktdrej nagle jeden komornik ukonczy sze$cdziesiaty piaty rok zycia i zostanie od-
wotany, a drugi komornik nie zostanie przez miesiac czy dwa miesiace z réznych przy-
czyn powotany i wtedy mamy luke. Chodzi o to, zeby nie byto tej luki.

Przewodniczacy Zbigniew Romaszewski:

Prosze bardzo.

Wiceprezes Krajowej Rady Komorniczej Andrzej Kulagowski:

Chciatbym tylko powiedzie¢, ze tym razem absolutnie zgadzamy si¢ co do idei
z ministerstwem, ale w naszym przekonaniu chodzi raczej o sformutowanie niz
0 zasade, bo ten komornik po ukonczeniu szes¢dziesiatego piatego roku zycia pozo-
staje w dalszym ciagu w stuzbie do czasu, kiedy zostanie zastapiony przez kogos inne-
go. Mysle, ze nalezatoby wprowadzi¢, iz wykonanie tej decyzji, bo ona sama jest wy-
dawana wczesniej, nastepuje jeszcze przed ukonczeniem przez komornika szesédzie-
siatego piatego roku zycia. Taka jest po prostu zasada...

(Gtos z sali: Wykonanie.)

Na przykiad tego typu sformutowanie, ze wykonanie tej decyzji zostaje wstrzyma-
ne do czasu powotania nowej osoby na to stanowisko, i wtedy bytoby wszystko jasne, pro-
ste i zrozumiale, i nie byloby zadnych watpliwosci. Nie twierdze, ze przytoczona przeze
mnie formuta jest idealna, ale co do zasady jestesmy chyba zgodni, bo ta decyzja zostata
przeciez wydana, wigc to rzeczywiscie brzmi karykaturalnie: decyzja o odwotaniu zostata
wydana, a on dalej funkcjonuje. Dla przecigtnego smiertelnika to jest nie do pojecia.

(Przewodniczgcy Zbigniew Romaszewski: Na przyktad: wydana decyzja wcho-
dzi w zycie... itd.)

Wchodzi w zycie. Tak, cos w tym stylu.

(Przewodniczgcy Zbigniew Romaszewski: | dalej: w momencie obsadzenia...)

Senator Aleksander Bentkowski:

Na przyktad, ze odwotuje si¢ komornika w chwili powotania...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Moze w ten sposéb, ze z chwilg ukonczenia przez komornika szesc¢dziesieciu
pieciu lat minister go odwotuje w momencie powotania w tym rewirze na jego miejsce
nowego komornika...
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(Wypowiedz poza mikrofonem)
O! Po ukonczeniu szes¢dziesiatego piatego roku zycia.

Naczelnik Wydziatu Egzekucji Sadowej

w Departamencie Wykonania Orzeczen i Probacji
w Ministerstwie Sprawiedliwosci

Kazimierz Ortowski:

Mozliwe jest jeszcze inne rozwiazanie, ze decyzja o odwotaniu staje si¢ sku-
teczna z chwila objecia stanowiska...
(Senator Aleksander Bentkowski: Skuteczna?)

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Sprawiedliwosci
Andrzej Duda:

To jest bardzo podobna sytuacja do tej, z ktbra mamy do czynienia na przykfad
przy powotywaniu wojtow, burmistrzéw i prezydentdw miast. Sa oni wybierani na
okreslona kadencje, ale nie moga zaprzesta¢ petnienia swojej funkcji, dopoki ktos nie
przyjdzie na ich miejsce. Po prostu po to, zeby byla zachowana ciagtos¢ stanowiska.
| wydaje mi sig, ze...

Przewodniczacy Zbigniew Romaszewski:

Prosze pana, samo rozwiazanie jest oczywiste. Problem jest tylko w tym, ze jest
decyzja, iz on przestaje by¢ komornikiem, a petni t¢ funkcje w dalszym ciagu. To po
prostu chodzi gtéwnie o odpowiednie sformutowanie zapisu. Tu nikt nie neguje samej
idei. Pozostaje kwestia sformutowania, ze ktos, kto w zasadzie jest odwotany, nadal
peni te funkcje. To jest kwestia czysto formalna.

Dyrektor Departamentu Legislacyjno-Prawnego
w Ministerstwie Sprawiedliwosci
Jacek Sadomski:

Moze odczytam obecnie obowiazujacy przepis ustawy: komornik odwotany
z przyczyny wymienionej w ust. 1 pkt 3 petni swoje obowiazki do czasu wyznaczenia
zastepcy komornika lub objecia kancelarii przez nowego komornika. Czyli, jak rozu-
miem, analogiczne brzmienie do tego, jakie my proponujemy. Wydaje mi sig, ze to
funkcjonuje dobrze i chyba nie budzi jakichs watpliwosci, wiec nie wiem, czy jest sens
poprawiac to na sife.

Wiceprezes Krajowej Rady Komorniczej Andrzej Kulagowski:

Budzi watpliwosci legislatoréw. To znaczy w nas ani w ministrze to nie budzi
watpliwosci, ale legislatorzy widza problem. Mielismy sygnaty, ze niektorzy prawnicy
mieli rowniez takiego moralnego kaca, bo mowia: jak to, odwotany z funkcji i nadal ja
petni... Czegos tu jednak brak. To tylko o to chodzi.
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(Dyrektor Departamentu Legislacyjno-Prawnego w Ministerstwie Sprawiedli-
wosci Jacek Sadomski: Po prostu boje sie, zebysmy ulepszajac, jednoczesnie czegos
nie zepsuli. Wprowadzimy norme, ktora dopiero zacznie budzi¢ watpliwosci.)

Ale nie mamy chyba wielkich szans na zepsucie czegokolwiek, jezeli powiemy,
ze wchodzi w zycie z dniem nominacji...

Przewodniczacy Zbigniew Romaszewski:

Prosze panstwa, nie ma do konca skonkretyzowanej propozycji. Jesli taka pro-
pozycja zostanie dopracowana, wniesiemy ja ewentualnie na posiedzeniu plenarnym.
A teraz przechodzimy do...

(Senator Aleksander Bentkowski: Pktu 7.)

...pktu 7...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak.

Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Aleksandra Sulkowska:

Chciatabym zwroci¢ uwage, ze nowelizacja pomineta ust. 2 w art. 12.

(Przewodniczgcy Zbigniew Romaszewski: Nowelizacja pomingta... Zaraz, tu
mamy nowelizacjeg...)

Tak, nowelizacja...

(Przewodniczgcy Zbigniew Romaszewski: Nowelizacja zmienia co$ tam
wart. 12.)

Tak, w art. 12.

(Przewodniczqcy Zbigniew Romaszewski: Gdzie ona cos zmienia? W pkcie 10, tak?)

Pomineta nowelizacje art. 12, ktéry zostat wprowadzony przy okazji nowelizacji
ustawy lustracyjnej w lutym. | to wtedy z art. 12 zniknat ust. 2 traktujacy o tym, ze do
wniosku o powotanie na stanowisko komornika dotacza si¢ oswiadczenie, o ktdérym
mowa w art. 7 ust. 1 ustawy lustracyjnej, a w art. 15a ust. 1, ktdry mowi o przestankach
obligatoryjnego odwotania komornika z zajmowanego stanowiska, dotacza si¢ przepis
dotyczacy tego, ze komornik zostaje obligatoryjnie odwotany w przypadku, gdyby zto-
zyt niezgodne z prawda oswiadczenie lustracyjne stwierdzone prawomocnym orzecze-
niem sadu. Tak wigc pozostawiam te propozycje do decyzji Wysokiej Komisji.

Przewodniczacy Zbigniew Romaszewski:

Przyznam, ze nie rozumiem tego do konca, ale zdaje sobie sprawe z tego, ze
panstwo nowelizowali ustawe o komornikach sadowych i egzekucji na etapie, kiedy
obowiazywata juz ustawa lustracyjna z lipca.

(Gtos z sali: Dokfadnie w trakcie...)

A po nowelizacji nalezy uwzgledni¢ poprawki wniesione przez Biuro Legislacyjne.

Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawek zgtoszonych przez Biuro Legisla-
cyjne? (5)

Dziekuje bardzo. Jednogtosnie za.

Przechodzimy do uwagi ésmej.
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Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Aleksandra Sulkowska:

W uwadze 6smej zawartam zastrzezenia co do tresci art. 29 ust. 5 i w zwiazku
z tym bardzo prositabym o wypowiedZ ministra, czy w ogole rzad popiera ktora$ z po-
prawek.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Sprawiedliwosci
Andrzej Duda:

Podzielamy ogolnie zastrzezenie, ale opowiadamy si¢ za druga wersja poprawki.

(Przewodniczgcy Zbigniew Romaszewski: Czyli opowiadaja si¢ panstwo za
sformutowaniem ,,do zatrudnienia wskazanego aplikanta komorniczego™.)

A zatem art. 29 ust. 5 uzyskatby nastepujace brzmienie: ,,Prezes wiasciwego sa-
du apelacyjnego albo rada wiasciwej izby komorniczej moze zobowiaza¢ komornika
do zatrudnienia wskazanego aplikanta komorniczego”.

Przewodniczacy Zbigniew Romaszewski:

Dzigkuje bardzo.
Tak, prosze bardzo.

Wiceprezes Krajowej Rady Komorniczej Andrzej Kulagowski:

Jak rozumiem, to jest zgodne z uwaga, ktére zgtosito Biuro Legislacyjne, ze
moze to by¢ w sumie pigtnasty albo dwudziesty piaty aplikant.

(Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Aleksandra
Sulkowska: Nie, nie, nie, nie.)

Ale taka uwaga padta wihasnie ze wzgledu na te nowelizacje, zebysmy sie nie
zaplatali. Jezeli si¢ okaze, ze mam zatrudnia¢ kogos, dlatego ze prezes tak chce, to tro-
che nie bardzo.

Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Aleksandra Sulkowska:

Moim zdaniem to beda regulacje symetryczne do regulacji przyjetych w przy-
padku asesorow, a wiec bedzie obowiazywata zasada, ze komornik ma obowiazek za-
trudni¢ w okresie trzech lat co najmniej jednego aplikanta komorniczego i ten aplikant
moze by¢ wskazany przez prezesa badz przez rade wiasciwej izby komorniczej. Czyli
zachowujemy te liczbe aplikantow, o ktorej jest mowa w art. 29 ust. 3.

Dyrektor Departamentu Legislacyjno-Prawnego
w Ministerstwie Sprawiedliwosci
Jacek Sadomski:

Dlatego opowiadamy sie¢ za wersja druga poprawki, a nie za jej wersja pierwsza.
Prosze zobaczy¢, jakie byto brzmienie pierwszej wersji poprawki.
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Przewodniczacy Zbigniew Romaszewski:

Prosze panstwa, kto z panstwa jest za przyjeciem tej poprawki? (5)

Dziekuje. Jednogtosnie za.

Propozycja poprawki w uwadze dziewiatej ma charakter redakcyjny.

(Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Aleksandra
Sulkowska: Tak, jest ona doprecyzowujaca.)

Kto z panstwa jest za przyjeciem tej poprawki? (5)

Dziekuje. Jednogtosnie za.

Poprawka w uwadze dziesiatej koryguje odestanie.

(Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Aleksandra
Sulkowska: Moim zdaniem ona koryguje odestanie. Nie wiem, jakie jest stanowisko
rzadu.)

Kto z panstwa jest za przyjeciem tej poprawki? (5)

Dziekuje. Jednogtosnie za.

Uwaga jedenasta.

Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Aleksandra Sulkowska:

Panie Przewodniczacy, w uwadze jedenastej réwniez zawartam watpliwosci
natury konstytucyjnej i nie zaproponowatam w niej zadnej poprawki.

(Senator Aleksander Bentkowski: Ale zostata skonsumowana przez te nasza,
w ktorej przyjelismy...)

Tak, dyskutowalismy na ten temat.

Przewodniczacy Zbigniew Romaszewski:

Wobec tego tej kwestii nie rozpatrujemy.
Nastepna uwaga.

Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Aleksandra Sulkowska:

W uwadze dwunastej zawartam poprawke, w ktdrej proponuje, azeby zastapié
wyrazy ,,za dokonanie zabezpieczenia roszczenia pieni¢znego” wyrazami ,,w sprawach
0 zabezpieczenie roszczen pienieznych”, bo wydaje mi si¢, ze bedzie to whasciwsze
sformutowanie.

(Przewodniczgcy Zbigniew Romaszewski: To jest poprawka redakcyjna.)

Dyrektor Departamentu Legislacyjno-Prawnego
w Ministerstwie Sprawiedliwosci
Jacek Sadomski:

Wyjasnie tylko krociutko. Oczywiscie to jest poprawka redakcyjna. Tylko aku-
rat sejmowe Biuro Legislacyjne twierdzito inaczej. Co wiecej, wedtug mnie sformuto-
wanie obecne znaczy to doktadnie to samo co sformutowanie proponowane, chociaz
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moze si¢ wydawac¢, ze znaczy co innego. W tej chwili na gruncie obowiazujacej usta-
wy mamy sformutowanie ,,za dokonanie zabezpieczenia roszczenia pienieznego”, wiec
proponowatbym, aby trzymac¢ sie tego sformutowania, bo jesli zaproponujemy inne
w intencji, ze to ma znaczy¢ to samo, to raz bedzie tak, a raz bedzie inaczej.

Przewodniczacy Zbigniew Romaszewski:

Wobec tego nie rozpatrujemy tej kwestii.
Uwaga trzynasta.

Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Aleksandra Sulkowska:

Panie Przewodniczacy, to rowniez jest uwaga bez konkretnych propozycji po-
prawek. | to wszystko.

Przewodniczacy Zbigniew Romaszewski:

Prosze panstwa, kto z panstwa jest za przyjeciem ustawy wraz z przyjetymi po-
prawkami? (5)

Dziekuje. Jednogtosnie za.

| na tym mozemy zakonczy¢ nasze dzisiejsze posiedzenie.

Jeszcze prosze uprzejmie pana senatora Bentkowskiego o przyjecie na siebie roli

sprawozdawcy ustawy.
Bardzo dzigkuje naszym gosciom i naszym doradcom za uczestnictwo w posie-

dzeniu.

(Koniec posiedzenia o godzinie 15 minut 50)
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