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(Poczqtek posiedzenia o godzinie 13 minut 08)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczgcy Jerzy Chroscikowski)

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Pozwole sobie otworzy¢ piecdziesiate dziewiate posiedzenie Komisji Rolnictwa
i Ochrony Srodowiska.

Na dzisiejsze posiedzenie zaplanowalismy rozpatrzenie ustawy budzetowej na
rok 2007 w czesciach dotyczacych rolnictwa oraz rozwoju rynkdw rolnych z wymie-
nionych tu zatacznikdw.

Witam panstwa na dzisiejszym posiedzeniu. Szczegdlnie mito mi powita¢ pana
ministra Marka Zagorskiego, ktory upowazniony jest do reprezentowania rzadu. Witam
pana Grzegorza Spychalskiego, prezesa Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rol-
nictwa, jest z nami rowniez pani wiceprezes i gtowna ksiegowa Elzbieta Suprun, witam
pania. Witam tez zastepce prezesa Waldemara Sochaczewskiego. Jest z nami takze
przedstawiciel Agencji Nieruchomosci Rolnych, pan Waldemar Humiecki, ktérego wi-
tam. Witam przedstawicieli Agencji Rynku Rolnego, witam réwniez pana prezesa Kasy
Rolniczego Ubezpieczenia Spotecznego Dariusza Rohde. Sa wsrod nas przedstawiciele
Ministerstwa Finansow, witam pana dyrektora Indr¢ wraz z zespotem doradcéw. Witam
przedstawicieli réznych instytucji, ktérzy zostali zaproszeni na dzisiejsze spotkanie. Wi-
tam szczeg6lnie serdecznie pana profesora Andrzeja Czyzewskiego, Ktory reprezentuje
Akademie Ekonomiczna w Poznaniu i przygotowywat dla nas opini¢ prawna dotyczaca
budzetu, a ktorego bede chciat pdzniej prosic¢ o przedstawienie tej opinii.

Prosze panstwa, zanim poprosze o zabranie gtosu pana ministra Marka Zagor-
skiego, jeszcze raz witam na posiedzeniu, poniewaz spotykamy si¢ po raz drugi, panow
senatorow, panie sekretarz, ktore obstuguja nasze spotkania, oraz przedstawicieli me-
diow, przedstawicieli Telewizji Polskiej, redakcji rolnej. Witam wszystkich, ktorych
nie powitatem, odczytujac nazwiska.

Prosze pana ministra Marka Zagorskiego o wprowadzenie, przedstawienie, jakie
zmiany, ktérych do tej pory nie uwzglednilismy, zostaty przyjete w Sejmie. My praco-
walismy juz nad tym na poprzednim posiedzeniu komisji, bodajze szdstego, o ile pa-
migtam, omawialismy budzet.

Panie Ministrze, prosze o wprowadzenie.

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Marek Zagorski:

Dziekuje bardzo.
Panie Przewodniczacy! Panie i Panie Senatorowie!
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Zmiany w stosunku do przedtozenia rzadowego, ktdre zaszty na etapie prac w Sej-
mie, w wigkszosci przypadkow mozemy uznac za korzystne. Ja je pokrotce omowie.

Otdz, jesli chodzi o rynki rolne, dokonano zwiekszenia w kwocie 437 milionéw
986 tysiecy zit, to sa wydatki na rolnictwo wprost, z czego na rynki rolne, czyli gtdwnie
z przeznaczeniem na Inspekcje Jakosci Handlowej Artykutdw Rolno-Spozywczych,
jest tu kwota 59 milionéw. W budzetach wojewodow zwickszono naktady o kwote
17 miliondw 927 tysiecy zt, z tego najwazniejsza pozycje stanowia melioracje wodne
z kwota 12 milionéw 400 tysiecy z+ w wojewodztwie warminsko-mazurskim, pomor-
skim, matopolskim oraz opolskim. Ponadto zwigkszono wydatki na powiatowe i wo-
jewddzkie inspektoraty weterynarii, a takze na Inspekcje Ochrony Roslin i Nasiennic-
twa 0 2% z tytutu zwickszenia wzrostu wynagrodzen wraz z pochodnymi, co w sumie,
tak jak powiedziatem, daje kwote 17 milionow 927 tysiecy zt. Ponadto w rezerwach
celowych dokonano zwigkszenia o 420 milionéw zt, w tym na ubezpieczenia upraw
rolnych i zwierzat gospodarskich przeznaczono 110 milionow zt, na utworzenie przed-
stawicielstw Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi w Moskwie, w Berlinie, Paryzu,
Rzymie i w Brukseli — kwote 10 miliondw zi, a takze na finansowanie i wspoétfinanso-
wanie zadan zwiazanych z rozwojem wsi i rolnictwa — 300 milionéw zt.

Chciatbym powiedzie¢, ze ta rezerwa, bo styszatem juz od pana przewodnicza-
cego, ze sa duze zakusy na te rezerwe i to z roznych zrédet, jest rezerwa szczegolnie
dla nas istotna. Po pierwsze, ma ona stanowi¢ pewne zabezpieczenie na wypadek
zwigkszonych wyptat z tytutu paliwa rolniczego, gdyby si¢ okazato, ze bedzie zwigk-
szone zapotrzebowanie. W tej chwili Rada Ministréw debatuje — mam nadzieje, ze ja
przyjmie — nad zwigkszona stawka doptaty w poroéwnaniu z doptata, ktdéra obowiazy-
wata w roku 2006. Gdyby tak si¢ stato, moze si¢ zdarzy¢, ze kwota 650 milionow zt
moze nie wystarczyc¢. To pierwsza sprawa.

Po drugie, chcielibysmy ewentualnie przeznaczyc¢ te rezerwe na zadania pilne,
ktore wynikna w trakcie roku, przy czym juz wiemy, ze dwa z nich na pewno beda re-
alizowane. Informacje 0 jednym dostaniecie panstwo dzisiaj we wniosku, ktéry po-
zwolitem sobie przekaza¢ panu przewodniczacemu. Chodzi o kwote 20 milionéw zt na
utworzenie nowej rezerwy z przeznaczeniem na realizacje zadan przez Agencje Re-
zerw Materiatowych. Druga pozycje wydatkéw, ktora chcielibysmy ewentualnie sfi-
nansowa¢ w tym roku, gdyby si¢ okazato, ze mniej wigcej po szesciu miesigcach ta
rezerwa nie bedzie wykorzystana przede wszystkim na paliwo rolnicze, stanowi uru-
chomienie juz w tym roku w skali catego kraju dziatan, rozpoczecie dziatan zwiaza-
nych ze zwalczaniem choroby Aujeszkyego u $win. To sa zadania niezwykle istotne,
dlatego pozwole sobie od razu apelowac o pewnego rodzaju wstrzemigzliwosé.

Trzecie zadanie, ktore chcielibysmy ewentualnie sfinansowaé z tej rezerwy,
gdyby si¢ okazato, ze kolejny wniosek, ktéry byt w trakcie uzgodnien, zwiazany ze
wzrostem naktadow na Agencje Restrukturyzacje i Modernizacji Rolnictwa nie uzyska
przychylnosci, to pokrycie wydatkdw zwiazanych ze zwigkszonym zapotrzebowaniem.
A to zwigkszone zapotrzebowanie juz nam si¢ objawito, juz wiemy, ze na pewno be-
dzie zwigkszone zapotrzebowanie na doptaty do oprocentowania kredytéw rolniczych
przez Agencje¢ Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa, co jest zwiazane przede
wszystkim z kredytami kleskowymi, a takze z bardzo duzym wzrostem zainteresowa-
nia generalnie kredytami inwestycyjnymi z doptatami do oprocentowania, co powinno
oczywiscie nas cieszy¢ i nas to cieszy. Jednak owo zapotrzebowanie, niejako ten boom
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objawit si¢ przede wszystkim w IV kwartale, dlatego nie byto mozliwosci precyzyjne-
go wyliczenia tego na etapie ksztattowania ustawy budzetowej.

Poza tym dokonano zwigkszenia w innych wydatkach zwigzanych z rolnictwem
na kwote 749 miliondw 379 tysiecy zt, w tym na przeniesienie szkot rolniczych z gestii
samorzaddéw w gestie ministra rolnictwa przeznaczono kwote 13 milionéw 411 tysie-
cy zt, w sumie na zadania oswiatowe przeznaczono 18 milionow 423 tysiace zt, a w tym,
jak powiedziatem, 13 milionow 411 tysiecy zt na przeniesienie szkét rolniczych z samo-
rzadow. Nastapito zmniejszenie kwoty w dziale ,,O$wiata i wychowanie”, z czesci 33 do
czesci 32 przeniesiono 1 milion 500 tysiecy zt.

Bardzo duzego zwigkszenia — i jest to zasadnicza pozycja w ramach kwoty,
o ktorej powiedziatem — chodzi o 733 miliony zt, dokonano z przeznaczeniem na
Agencje Rynku Rolnego. Na wydatki na sfinansowanie przez Agencje Rynku Rolnego
naleznosci Skarbu Panstwa z tytutu gwarancji i poreczen przeznaczono kwote 558 mi-
liondw zt, poza tym na sfinansowanie odsetek dla ministra finansow — 140 milio-
now zi, a takze przeznaczono srodki w wysokosci 35 milionéw zt na akcje ,,Szklanka
mleka”. Na poprzednim posiedzeniu komisji méwitem o tym, ze to byto cos, co si¢ nie
znalazto w budzecie, mimo ze planowalismy to zrealizowaé. Kwota nie jest kwota w
peini wystarczajaca, ale by¢ moze uda si¢ w jakims zakresie, moze nawet w wigkszym
niz myslelismy, zrealizowac projekt czy program, ktory zaktada udostepnianie, w peni
bezptatny dostep, korzystanie z darmowego mleka w szkotach podstawowych przez
wszystkich zainteresowanych uczniow tych szkot. Bytoby to oczywiscie wspotfinan-
sowane ze srodkéw unijnych, tak jak si¢ to odbywa w tej chwili, a takze dofinansowy-
wane z Funduszu Promocji Mleczarstwa. Ponadto dokonano drobnego, bo w wysoko-
sci 206 tysiecy, zwigkszenia z przeznaczeniem na wzrost wynagrodzen wraz z pochod-
nymi o 2% dla Panstwowej Strazy Rybackiej. To sa zmiany, ktére wprowadzit Sejm.

Tak jak mowitem, dzisiaj jako ministerstwo przynieslismy jeszcze trzy propozy-
cje. Dwie z nich nie generuja absolutnie zadnych nowych wydatkdw, dotycza jedynie
przesunigcia, a wiasciwie jedna z nich dotyczy przesuniecia, 0 ktorym juz wczesniej
mowitem, chodzi o 20 miliondw z rezerwy na finansowanie i wspéHfinansowanie zadan
zwiazanych z rozwojem wsi i rolnictwa przeznaczone teraz na finansowanie realizacji
zadan przez Agencje Rezerw Materiatowych.

Druga zmiana dotyczytaby rezerwy w pozycji 51, ktora dotychczas nazywata si¢
»Program wsparcia sektora bydta migsnego”. Jestesmy zmuszeni zmieni¢ nazwe rezer-
wy. Po analizach, po konsultacjach z Komisja Europejska i po zapoznaniu si¢ z nowymi
wytycznymi, ktore komisja w tym czasie przedstawita, musimy zmieni¢ nazwe rezerwy
na ,,Rekompensaty z tytutu rezygnacji z produkcji mleka w ramach indywidualnej ilosci
referencyjnej”. Istota, cel przeznaczenia tych srodkow bedzie doktadnie taki sam, ale po
zmianie program ten bedzie zgodny z przepisami unijnymi, nie bedzie podlegat notyfi-
kacji, bedzie mozna go realizowac, tak jak chcielismy. Zakiadalismy, ze bedzie to pro-
gram wsparcia dla gospodarstw odchodzacych od produkcji mleka, i doktadnie tak to si¢
bedzie odbywato, warunkiem bedzie kontynuowanie hodowli bydta miesnego i na to tez
bedzie zgoda, rozszerzenie bedzie takie, ze to nie bedzie tylko bydto migsne, ale gene-
ralnie bedzie chodzito o przezuwacze. Mysle, ze nie bedzie to wielki problem, chodzi
o0 to, zeby stworzy¢ mozliwosci rozwoju tego sektora, ale jednoczesnie zrestrukturyzo-
wac rynek mleka i pomoc tym gospodarstwom, ktore z powodu niedotrzymania standar-
dow w produkcji mleka beda musiaty sie z tej produkcji wycofac.
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Teraz trzecia propozycja. Dwie poprzednie propozycje zostaty juz uzgodnione
z ministrem finansow, ta trzecia nie, ale juz o niej wspomniatem. Chodzi o ewentualne
przeprowadzenie takiej samej operacji, jaka zostata przeprowadzona w roku 2006,
czyli zwiekszenie naktadow, zwiekszenie dotacji podmiotowej dla Agencji Restruktu-
ryzacji i Modernizacji Rolnictwa w przypadku wykonania przychodow, w przypadku
wykonania przychodow wyzszych niz zaplanowano juz w tej chwili w ustawie przez
Agencje Nieruchomosci Rolnej z przeznaczeniem na doptaty do oprocentowania kre-
dytow, z taka intencja. Jesli chodzi o kwote, wysokos¢ kwoty, o ktdra bysmy tu wnio-
skowali, to jest do 200 milionéw zi, ale oczywiscie decyzja w sprawie przyjecia tych
wnioskow nalezy do komisji. Dzigkuje.

Przewodniczacy Jerzy Chradscikowski:

Dziekuje, Panie Ministrze.

Dodam jeszcze jedno, bo wczesniej to uzgadnialismy, a pan minister pewnie nie miat
przy sobie tej poprawki. Chodzi o poprawke dotyczaca weterynarii, przeniesienie trzystu
czterech etatow powiatowych, jak réwniez dziesieciu gtdwnych i szesciu regionalnych...

(Gtos z sali: Granicznych.)

...granicznych, przepraszam, granicznych. Nie jest to zwigkszanie dochodow,
lecz przeniesienie w ramach posiadanych srodkdw. Jest to zmiana w budzetach woje-
wodow. Poprawka jest juz przygotowana. Pan minister moze nie miat jej przy sobie,
ale inni przedstawiciele, wiceministrowie juz ja przedtozyli.

Jest jeszcze jedna poprawka, ktora zostata tu skierowana przez ministra Arda-
nowskiego, dotyczaca wybordéw do izb rolniczych. Chodzi o izby rolnicze, do ktérych
w tym roku odbywaja sie wybory. Izby rolnicze nie maja srodkow i jest propozycja
zwigkszenia srodkdw o 4 miliony 200 zt z Krajowego Biura Wyborczego. Koszty wy-
borow stanowia w granicach 7 milionow zt. Ktos to musi sfinansowac. Jesli nie bedzie
finansowania, powstanie problem w ogoéle funkcjonowania izb rolniczych, tym bardziej
ze wptywy do izb rolniczych przychodza dopiero po zebraniu pierwszej transzy podat-
ku rolnego, w zwiazku z tym nie bytoby mozliwe sfinansowanie wyboréw do izb rolni-
czych. Sygnalizowat mi to rowniez pan minister Ardanowski. Mysle, ze jest to tez
uzgodnione w resorcie. To tyle na temat ogdlnych poprawek, wspélnie przedtozonych
do sekretariatu.

Poprositbym jeszcze, aby w ramach czesci ogdlnej pan profesor Andrzej Czy-
zewski przedstawit opini¢ prawna do budzetu. Panie Profesorze, z tego, co rozumiem,
zostata nam ona przedtozona i wszyscy panowie senatorowie ja posiadaja. Prositbym
rowniez o uwzglednienie w tej opinii pewnych spraw, ktore sie¢ jednak zmienity, jesli
pan ma to na biezaco, bo ta opinia byla przygotowywana w odniesieniu do budzetu
proponowanego przez rzad, a teraz jest to juz budzet po poprawkach. Jesli zatem moz-
na by jeszcze prosi¢ o uwagi do tego, to prosilibysmy.

Prosze, Panie Profesorze.

Kierownik Katedry Makroekonomii i Gospodarki Zywnosciowej
na Wydziale Ekonomii w Akademii Ekonomicznej w Poznaniu
Andrzej Czyzewski:

Panie Przewodniczacy! Panie i Panowie Senatorowie! Szanowni Panstwo!
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Otdz, ktorys raz z rzedu mam przyjemnosé prezentowac swoja opinie ekspercka,
moze nie tyle prawna, co ekspercka, na temat budzetu rolnego i jestem za to bardzo
wdzigczny.

Moja opinia rézni si¢ od waszych, panstwa ocen, bardzo szczegotowych, bo-
wiem i rola takiego eksperta, jak ja, jest nieco inna. Jesli panstwo poswigcicie troche
czasu, to postaram si¢ przedstawic¢ to, co wzglednie nowego zauwazylem w tym bu-
dzecie, odsylajac réwnoczesnie do czesci analitycznej, eksperckiej, ktéra panstwo
otrzymaliscie. Ekspertyza jest obszerna, wiec nie ma potrzeby o wszystkim mowic.

Otdz, pierwsza kwestia, ktora chciatbym podniesé, to fakt, ze opinia ta zostata
sporzadzona na podstawie i wedtug metod, ktore juz nie raz miatem okazje przedsta-
wi¢, a materiaty dostarczone zostaty z instytucji, ktore ztozyty odpowiednie sprawoz-
dania. Zostata ona sformutowana przed wniesieniem sejmowych poprawek. Odniose
si¢ do tego w czesci koncowej w charakterze uzupetnienia. Te ekspertyzy sporzadzam
zawsze w taki sposob, ze pokazuje budzet rolny bez KRUS, czyli rolnictwo, rozwoj
wsi i rynki rolne bez KRUS, nastepnie z KRUS, a potem ze $rodkami unijnymi, i te
kolejnos¢ chciatbym zachowac.

Przede wszystkim bede mowit o wydatkach, bo dochody sa przedstawione, to
jest drobna sprawa. Wydatki na rolnictwo, rozwaj wsi i rynki rolne to jest, powiedzmy
sobie, 17 miliardow 100 milionéw zt, bede zaokraglat, KRUS ma 15 miliardow
100 miliondw, a wiec z KRUS kwota ta wzrasta o 15 miliardow 100 milionéw zt i wy-
datki rosna do sumy mniej wiccej 32 miliardéw zt, zas ze srodkami Unii, ktére wyno-
sza ponad 11 miliardéw 400 miliondw, rosna one do 42 miliardéw zt. W tym stanie
rzeczy pozwala to mowi¢ o rzeczywistym wzroscie udziatu wydatkdéw na sektor rolny
oraz wie$ i obszary wiejskie w Polsce w ogolnych wydatkach budzetu z 3,66% do
6,67% w 2007 r., to jest bez KRUS, z KRUS rosnie ta wielkos¢ do 12,6%, zas ze srod-
kami Unii — do 16,4%. Wszystkie te pozycje wykazuja odpowiedni wzrost w stosunku
do 2006 r. | jest to wzrost znaczacy, szczegllnie gdy wzia¢ pod uwage perspektywe
kilku ostatnich lat. Warto przypomnie¢, ze jeszcze w 2002 r. udziat rolnictwa, rozwoju
wsi i rynkéw rolnych w wydatkach budzetowych wynosit niecate 2%, 1,98%, a w ca-
tym okresie 1997-2003, to jest przed przystapieniem do Unii — 2,23%. Zatem pierwsza
konkluzja jest taka. W stosunku do okresu poprzedzajacego cztonkostwo Polski w Unii
udziat ten w 2007 r., to jest po trzech latach cztonkostwa, potroit sie, tak, potroit sie.

Jesli chodzi o udziat w produkcie krajowym brutto, czyli w dochodzie, to
w 2007 r. wyniesie on 1,56%, dwukrotnie wiecej niz w 2006 r., a gdy wzia¢ pod uwage
KRUS, to wskaznik ten wzrasta do prawie 3%, jest 0 0,7% wyzszy niz w 2006 r., a ze
srodkami Unii, czyli w sumie rolnictwo, KRUS i Unia, udziat w budzecie wynosi
3,8%. W 2003 r. byto to 3,3%. Zatem tutaj wzrost takze jest bardzo wyrazny.

Chciatbym zderzy¢ te informacje z pewna sprawa, ktdrej sie¢ w zasadzie nie spo-
dziewatem, a ktéra mnie tu uderzyta. Ot6z, liczba pozycji, na ktore przewidziano niz-
sze wydatki z krajowego budzetu, jest wyraznie wigksza, niz liczba pozycji, w ktérych
zanotowano wzrost. Sytuacja w tym zakresie w duzym stopniu przypomina te sprzed
dwach lat, czyli z budzetu na 2005 r. To jest uzasadnione w tekscie.

Stawiam wiec teze, ze wzrost srodkéw na wspdHfinansowanie i prefinansowanie
programow i ptatnosci unijnych w 2007 r. odbywac¢ si¢ bedzie w warunkach malejacego
badz nierosnacego finansowego wsparcia z krajowego budzetu, wojewddzkich osrodkow
doradztwa rolniczego, powiatowych i wojewddzkich inspektoratow weterynarii itd.
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W szczegdlnosci zauwazam tu taka sprawe, ktéra wymaga odrebnego spojrzenia, chodzi
0 malejace wydatki na postep biologiczny w produkcji roslinnej. W produkcji zwierzecej
zostato to zahamowane, w roslinnej takze, przy tym ochrona roslin. Uwazam, ze wspdl-
nym mianownikiem dla wielu tych tytutow jest zwiazek z postepem jakosci i nowosci
oraz jakosci typu i wykonania. W moim przekonaniu zbyt wczesnie uznano, ze wsparcie
unijne bedzie w wystarczajacy sposob kompensowac te redukcje. Nie doceniono, iz to
wiasnie szeroko rozumiany postep biologiczny i inwestycje w jakos¢ i wiedze w naj-
wickszym stopniu decyduja o konkurencyjnosci na rynkach, w tym takze na rynkach
rolnych. Otdz, wyrazam tez nadzieje, ze wraz z przyswajaniem zasad i celow Wspodlnej
Polityki Rolnej i unijnych funduszy strukturalnych znikna w latach nastepnych tendencje
do — ja to okreslam — krétkookresowych oszczednosci kosztem jakosci i postepu w rol-
nictwie, wspieranych jednak z krajowych srodkéw budzetowych.

Jesli chodzi o drugi aspekt, przeptywy srodkéw finansowych miedzy Unia Eu-
ropejska a Polska, to stwierdzam, ze przyniosa one stronie polskiej efekty netto. Sktad-
ka polska do budzetu Unii, ktdéra w 2007 r. szacuje sie¢ na 10 miliardéw 786 miliondw
668 tysiccy przy zatozeniu przelicznika 3 zt 90 gr za euro, bedzie nizsza niz przyznane
Polsce srodki z Unii Europejskiej na budzet, na sam budzet rolny, na programy unijne
i ptatnosci bezposrednie. Ta sktadka to jest tylko 91,3% s$rodkow przyznanych Polsce
przez Unie na kontynuacje programéw i programy operacyjne z udziatlem funduszy
strukturalnych, bo w sumie jest to okoto 11 miliardow 813 milionéw. Ot6z same zada-
nia wynikajace z celéw Wspdlnej Polityki Rolnej i rozwoju obszaréw wiejskich refi-
nansowane przez strone polska pochtona 9 miliardow 778 miliondw i jest to realnie
0 6,8% wiecej srodkow niz w 2006 r. Doda¢ takze nalezy, ze ogdlna suma srodkow
przyznanych przez Uni¢ Polsce wynosi 27 miliardéw 297 milionow, a wydatki na cele
budzetu rolnego stanowia w tej sumie 43,28% i jest to udziat zblizony do udziatu
w roku 2006, kiedy wynosit on 43,3%. Oznacza to, ze powstaje dodatnie saldo prze-
ptywoOw na rzecz Polski kwoty okoto 16 miliardéw 500 miliondw zt. Oczywiscie mowa
jest o kwotach mozliwych do wykorzystania, ktére, jak uczy praktyka, nie beda w petni
wykorzystane ze wzgledu na réznorakie bariery — ekonomiczne, spoteczne i organiza-
cyjne — pozyskiwania srodkow.

Chce stwierdzi¢ czy zwrdci¢ tu uwage komisji na pewna kwestie. Ot6z, pewna
trudnoscia w tym zakresie jest dos¢ dtugi okres oczekiwania na zwrot prefinansowania
przez budzet krajowy naleznych Polsce swiadczen unijnych. Warto zauwazyé, ze
w 2006 r. zaledwie 20% ptatnosci bezposrednich, przypadajacych na ten rok, zostanie
zrealizowana czy byta zrealizowana w tym roku, zas pozostata kwota jest przesunicta na
rok 2007. Podobna sytuacja wystepuje w 2007 r., przy czym jest pewna nowos¢, pewna
roznica. Otoz Polska w 2007 r. nie uzyskuje od Unii dodatkowych srodkdéw na wsparcie
ptynnosci krajowego budzetu, co miato miejsce w 2006 r., tam byty ponad 2 miliardy zi.
Prosze wzia¢ pod uwage rowniez fakt, ze wydtuzanie okresu zwrotu naszego prefinan-
sowania odbywa sie¢ w warunkach jednak kwot nieoprocentowanych, czyli trzeba robi¢
wszystko, zeby zwrot nastepowat wzglednie szybko. Tak jak wspomniat mi na spotkaniu
w Klubie Profesorskim pan prezes Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa,
naleznosci za 2005 r. zostaty w peini zrealizowane dopiero we wrzesniu, o ile dobrze
pamigtam. Krétko méwiac, gdyby sie miato okaza¢, ze przesuwanie w czasie ci¢zaru
zwrotu Polsce prefinansowanych przez budzet krajowy wydatkdw Unii jest tendencja
trwata, to trzeba si¢ temu zjawisku z cata moca przeciwstawic.
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| jeszcze trzecia moja uwaga, kolejne spostrzezenie. Otdz projekt budzetu na
2007 r. dowodzi, ze rzad konsekwentnie w wysokim stopniu rozwdj rolnictwa, obszarow
wiejskich i rynkow rolnych wiaze ze srodkami pomocowymi z Unii. W 2004 r. stanowity
one 25% wydatkow w budzecie rolnym Polski, uwzgledniajac KRUS, w 2005 r. wskaznik
ten wzrést do 41%, w 2006 r. — do 46,7%, ale w 2007 r., o dziwo, zmniejszyt sie do 39%,
migdzy innymi z tego powodu, ze wzrosto zaangazowanie strony polskiej w prefinanso-
wanie i wspoHinansowanie. Zatem w trzecim roku cztonkostwa Polski w Unii zaznaczyt
si¢ wzgledny spadek udziatu pomocy unijnej w wydatkach budzetowych, co jest wiasnie
wynikiem zwiekszonego wspoHinansowania i prefinansowania programéw unijnych oraz
zadan Wspdlnej Polityki Rolnej z krajowego budzetu w 2006 r. Podobne zjawisko obser-
wujemy, gdy wezmiemy pod uwage udziat srodkdw Unii Europejskiej w catosci wydat-
kdw na rolnictwo, rozwoj wsi i rynki rolne oraz KRUS.

Z takich szczeg6lnych spraw chce rowniez podkresli¢ to, ze w 2007 r. zdecydo-
wanie wolniej niz w roku 2006 wzrastaja wydatki na rezerwy celowe, to jest realnie
0 6,22% wigcej, zas w roku poprzednim byto to prawie 41%.

Jesli chodzi o redukcje, przepraszam, nie redukcje, tylko wzrost w odniesieniu
do tytutdw budzetowych, o ktérych wspomniatem, to sa nastepujace pozycje: postep
biologiczny w produkcji zwierzecej, oswiata i wychowanie, rolnictwo ekologiczne,
Gtoéwny Inspektorat Weterynarii, Krajowe Centrum Doradztwa Rozwoju Rolnictwa
i Obszarow Wiejskich, Krajowe Centrum Hodowli Zwierzat, graniczne inspektoraty
weterynaryjne oraz spotki wodne. Pojawity sie¢ melioracje wodne finansowane takze
z projektdéw z udziatem srodkéw Unii Europejskiej, jest to stosunkowo duza pozycja,
bo jest tu kwota ponad 410 miliondéw. Zdecydowanie wigkszej liczby pozycji dotyczy
realny spadek wydatkow budzetowych, sa tu mianowicie wojewddzkie osrodki do-
radztwa rolniczego, powiatowe inspektoraty weterynarii, melioracje wodne, wydatki
biezace i inwestycyjne tacznie sa bez udziatu srodkow z Unii, maleja srodki przezna-
czane na administracje publiczna, zwalczanie choréb zakaznych, postep biologiczny
w produkcji roslinnej, ochrong roslin itd., itd.

Otdz w odniesieniu do budzetu na 2007 r. konkluzja jest taka. Suma projekto-
wanych wydatkow budzetowych w obszarze rolnictwa, rozwoju wsi i rynkéw rolnych,
bez rezerw celowych, wedtug co roku ocenianego przeze mnie koszyka, jest ponadpig-
ciokrotnie wyzsza w pozycjach wykazujacych spadek niz wzrost, i to jest ciekawa
sprawa, ktora da sie zauwazy¢, sumarycznie studiujac tenze budzet.

Jesli chodzi o srodki unijne, to, tak jak powiedziatem, warto zwrdci¢ uwage na
to, ze na kontynuacje programOw przeznaczane sa stosunkowo niewielkie kwoty, zas
wydatki na programy operacyjne z udziatem funduszy strukturalnych sa nastepujace:
na ,,Restrukturyzacje i modernizacje sektora zywnosciowego” jest tu 1 miliard
773 miliony zt, na SPO ,,Rybotowstwo i przetworstwo ryb” — 222 miliony zt, poza tym
prefinansowanie — 9 miliardow 778 miliondw zt, w tym sa zaréwno doptaty do ptatno-
sci bezposrednich, jak i ptatnosci uzupetniajace.

Jesli chodzi o dodatkowe sprawy, ktore wprowadzit Sejm, pan minister byt fa-
skaw wigkszos¢ z nich przedstawié, to chce powiedzieé, ze te kwoty jeszcze popra-
wiaja wskazniki procentowe, o ktérych panstwu méwitem, czyli dynamika wykazuje
tendencje zdecydowanie rosnaca. Jesli zas chodzi o to, co nie zostato tu wspomniane,
to chciatbym zwrdci¢ uwage, ze przesunieto takze wydatki w wysokosci 16 milionéw
100 tysiecy zt z czesci oswiatowej subwencji ogolnej oraz pozostatej dziatalnosci, do-
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tyczacej rolnictwa, rozwoju wsi i rynkow rolnych, z przeznaczeniem na szkoty zawo-
dowe bedace w gestii ministra rolnictwa i rozwoju wsi, takze internaty, bursy szkolne,
doksztatcanie, w tacznej kwocie 27 miliondw 173 tysiecy zt. Moze uzupetni¢ informa-
Cje pana ministra takze o to, ze pojawity sie wydatki na melioracje wodne na Zutawach
Elblaskich, sa to wydatki majatkowe w wysokosci 6 miliondw zt, czego wczesniej nie
byto. Jest jeszcze taka szczegolna sprawa — budowa schroniska dla bezdomnych rolni-
kow w Skoszynie i na to przeznacza sie 500 tysiecy zt. A o tej wielce waznej pozycji
300 milionow zt pan minister juz wspomniat.

Teraz sytuacja w agencjach, w Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa
oraz w Agencji Rynku Rolnego. Otdz, w sumie wynik finansowy Agencji Restrukturyza-
cji i Modernizacji Rolnictwa okreslany réznica miedzy przychodami a kosztami biezacymi
finansowymi z dziakalnosci pomocowej jest ujemny. Pan prezes walczy o to, zeby zmini-
malizowac te roznice i, jak sadze, na pewno odbedzie sie dyskusja na ten temat. Szczerze
zycze tu sukcesu. Chce powiedzied, ze jest to sprawa o tyle ruchoma, ze tenze deficyt za-
lezy od stopy redyskonta weksli NBP wynoszacej 4,25 w stosunku rocznym. Obnizka tej
stopy moze rozwiaza¢ problem czy zmniejszy¢ deficyt. Wedtug materiatow przygotowa-
nych przed dyskusja sejmowa to byt deficyt rzedu 539 milionéw zt.

Jesli zas chodzi o Agencje Rynku Rolnego, to zauwazamy nastepujace dosyc¢ cie-
kawe kwestie. Ot0z, zestawienie srodkow finansowych na administrowanie przez Agencje
Rynku Rolnego mechanizmami Wspdlnej Polityki Rolnej w stosunku do ubiegtego roku
pokazuje malejaca dynamike na wielu rynkach, zas wyraznie rosna srodki na rynku mleka
i przetworow mlecznych — realnie o 21%, skrobi ziemniaczanej — okoto 1%, na rynku
miodu — takze okoto 1%, konopi — 83%, ale oczywiscie sa to marginalne rynki. Jesli cho-
dzi o program dziatan promocyjnych i informacyjnych, to jest tu wzrost o 52%. Tymcza-
sem maleje dynamika srodkéw na rynku zb6z o 14%, na rynku miesa 0 12%, na rynku
owocow i warzyw o 28%, na rynku jedwabnikow takze o 12%, produktow przetworzo-
nych o 2%. To sa symptomy bardzo charakterystyczne dla kierunkéw Wspolnej Polityki
Rolnej, zmniejsza si¢ ta interwencja rynkowa na rzecz innych interwencji, programow
strukturalnych i innych programéw Wspdlnej Polityki Rolnej, o ktoérych tu wspominali-
smy. Pojawia si¢ jednak pytanie, czy owo zmniejszenie interwencji nie jest zbyt gwattow-
ne, nie jest za duze. Zapewne cztonkowie komisji zabiora gtos w tej sprawie.

Konkludujac swoje wystapienie, chce postawi¢ jeden ogolniejszy wniosek.
Otdz, opiniujac budzety, majac dzieki panstwu przywilej opiniowania budzetow od
dwunastu lat, to jest moj dwunasty budzet, czyli byty to budzety i sprzed akcesji,
i z czasu po akcesji, zauwazam, ze dynamika przyrostu srodkéw unijnych generalnie
maleje. Wedtug mojego eksperckiego oka zblizamy si¢ w tym momencie do apogeum.
Takie trendy w ekonomii oznaczaja dziatanie w warunkach boomu, ale po boomie
zawsze przychodzi tendencja stagnacyjna. Mozna to oczywiscie, tak to nazwe, odpo-
wiednio wyciagac¢, niemniej jednak te przyrosty dynamiki sa tu juz zdecydowanie
mniejsze. Tyle chciatbym powiedzie¢, Panie Przewodniczacy. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy Jerzy Chradscikowski:

Dzigkuje panu profesorowi za przedstawienie dos¢ obszernych informacji ze
swojej ekspertyzy.

Prositbym teraz o zabranie gtosu pana ministra.

Czy pan minister chciatby w tym momencie zaja¢ stanowisko?
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Sekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Marek Zagorski:

Tak. Dziekuje, Panie Przewodniczacy.

Ja krdciutko, bo tu nie ma sensu jakas szczegotowa polemika z niektorymi kwe-
stiami, o ktérych powiedziat pan profesor. Generalnie odbieram t¢ ocene budzetu jako
pozytywna.

Jesli chodzi o ostatnia kwestie, te 0g6lna, to mam nadzieje, ze wszystkim,
ktdrzy sa odpowiedzialni za rolnictwo i rozwoj wsi w Polsce, zarowno na odcinku
parlamentarnym, jak i w rzadzie, i teraz, i poprzednio towarzyszyta swiadomos¢, ze
nie ma takiej mozliwosci, zebysmy czerpali srodki z Unii i caty czas one rosty. Jesli
chodzi o ptatnosci bezposrednie, to w roku 2010 dojdziemy do pewnego poziomu,
do poziomu maksymalnego i on nie bedzie si¢ zwickszat, chyba zeby bedzie si¢
zwiekszat udziat Polski we wspdlnym budzecie WPR. Nalezy sie raczej spodziewaé
tego, ze po 2013 r. o ile nasz udziat nie bedzie malat, to prawdopodobnie nie bedzie
rost, to po pierwsze. Po drugie, budzet WPR bedzie sie raczej zmniejszat, mysle, ze
niestety wbrew interesom Polski, ale taka jest og6lna tendencja, przynajmniej takie
sq dywagacje na temat kierunkéw reform unijnych. Jesli o to chodzi, to mamy te
swiadomos¢.

Kolejna sprawa. Mysle, ze na cate szczescie nie méwimy o zachowaniach ryn-
ku, gdzie mamy do czynienia z boomem, a nastepnie nie ze stagnacja, lecz z regresem.
Tutaj mamy do czynienia z wejsciem na pewien wysoki poziom i utrzymaniem tego
wysokiego poziomu, ja tak odbieram wypowiedz pana profesora i tak zreszta staramy
sie robi¢.

Teraz moze kilka drobnych szczeg6tow, a wihasciwie jedna sprawa, najwazniej-
sza, pewien przyktad, ktory moze wprost nie wynika z zestawien, bo pan profesor mo-
wit tu o pewnych zmniejszajacych si¢ wydatkach z budzetu. W czesci rzeczywiscie jest
to prawda, ale tylko w czesci. W niektorych przypadkach pan profesor nie mogt mie¢
petnej wiedzy. Jeszcze moze gwoli wyjasnienia powiem, ze zmniejszenia w niektorych
pozycjach wynikaja po prostu z tego, ze mamy coraz wigksze obostrzenia, jesli chodzi
0 przyznawanie pomocy publicznej w rolnictwie. Z tego powodu niektére programy,
ktore byty realizowane w poprzednich latach, na mocy derogacji akcesyjnych po prostu
koncza si¢ w 2007 r., czes¢ z nich konczy sig¢ 30 kwietnia i nie ma wyjscia, musi tu by¢
zmniejszenie. Azeby jednak nie popada¢ w catkowita rozpacz, to chce 0 czyms powie-
dzie¢ na przyktadzie postepu biologicznego w produkcji roslinnej, gdzie pan profesor
zauwazyt spadek. Jest to niewielki spadek, ale jednak zauwazalny. Jest on zwiazany,
a juz na pewno w 2008 r. bedzie wprost zwiazany z ograniczeniami, ale gdyby tak po-
patrze¢ na to tacznie z doptatami do kwalifikowanego materiatu siewnego, ktore wy-
niosa 48 milionow zt i sa zabezpieczone w budzecie Agencji Rynku Rolnego, to nie ma
tu zadnego spadku, lecz obserwujemy bardzo duzy wzrost.

Mysle tez, ze pan profesor przejezyczyt sie, mowiac o tym, ze w rezerwach ce-
lowych jest spadek wydatkéw na zwalczanie chordb zakaznych. W moim przekonaniu
mamy do czynienia ze wzrostem. Tak jak mowie, biore to na karb przejezyczenia i sa-
dze, ze nie ma sensu prowadzi¢ polemiki dotyczacej poszczegdlnych pozycji. Mysle,
ze szczegdtowo omowilismy juz te wszystkie kwestie na poprzednim posiedzeniu ko-
misji. Ja oczywiscie jestem do dyspozycji, gdyby pojawity si¢ jakies nowe pytania.
Dzigkuje.
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Przewodniczacy Jerzy Chraéscikowski:

Dzigkuje panu ministrowi.

Ja mam jedno pytanie zwiazane z tym, ze pan profesor wywodzi tu pewne sprawy,
ale zarazem brakuje nam chyba wiedzy. Jak wyglada w tej chwili uszczuplanie wspotfi-
nansowania w ramach srodkéw na doplaty bezposrednie? Z tego, co pamietam, jest to
okreslane tak, ze teraz poziom bedzie malat. Jak si¢ ma jedno do drugiego? My mowimy
0 zwigkszaniu srodkow w pozycji krajowej, a do 2013 r., nie pamigtam szczegdtow, do-
chodzi to do zera, czyli juz nie bedzie finansowania doptat bezposrednich z polskiego bu-
dzetu, bedzie zero. Jak si¢ ma jedno do drugiego? Chodzi o przelicznik na przyktad tego
roku i nastepnego. Czy pan minister albo pan profesor obserwowali t¢ tendencje? Przeciez
bedzie to miato znaczacy wptyw rowniez na srodki, ktore beda w nastepnych latach.

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Marek Zagorski:

Pan profesor pewnie przeprowadzit takie analizy, a jesli nie, to pewnie prze-
prowadzi.

To jest proste. Jezeli w odniesieniu do ptatnosci bezposrednich maleje doptata
z budzetu krajowego, bo ona jest uzupetnieniem do pewnego poziomu, to jednoczesnie
udziat srodkoéw krajowych we wspdéHinansowaniu jest mniejszy. Pewnie trzeba by te
wszystkie proporcje, o ktorych mowit pan profesor, przeliczy¢. Mysle, ze to jest kwe-
stia podstawienia danych pod pewien model, ktéry pan profesor ma w swoim kompute-
rze, i szybkiego wyliczenia. Jednak wobec skali tych srodkow to juz nie jest bardzo
duza pozycja. Zaraz poprosze¢ pania dyrektor, to ewentualnie przedstawi doktadna sy-
mulacje, pokaze, jak to bedzie wygladato w nastepnych latach. Jednak w skali ogotu
transferu z Unii na polska wies, patrzac na to globalnie, to kwota doptat do naszych
ptatnosci bezposrednich nie jest bardzo znaczaca, ona jest duza, ale to zmniejszenie nie
bedzie drastycznie poprawiato tych relacji.

(Gtos z sali: ...proporcje, jakie mamy na dzisiaj?)

Dzisiaj sa 2 miliardy 300 milionéw zt... Przepraszam, dokfadnie, jesli chodzi
w catosci o wspoHinansowanie mechanizmow Wspolnej Polityki Rolnej i wspolnej
polityki rybackiej, #acznie producenci za 2006r. maja otrzymaé¢ 8 miliardow
667 miliondbw 696 tysiecy zt, w tym z budzetu Unii — 5 miliardow 12 milionow
72 tysiace zt, a z budzetu krajowego — 3 miliardy 649 miliondw 624 tysiace zt. To
oczywiscie bedzie malato, ale w ogolne;j...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

W roku 2006, zas w roku 2007, nie wiem, czy mamy to juz doktadnie wyliczo-
ne. W 2007 r. to sa 2 miliardy 300 milionéw zt, polski wkiad, a to bedzie...

(Glos z sali: To jest w 2007 r. za 2006 r.?)

Tak, tak.

Przewodniczacy Jerzy Chraéscikowski:

To warto uwypukla¢, dlatego ze my mowimy o zwiekszaniu pomocy panstwa,
a z tego wynika, ze corocznie bedzie malato wspotfinansowanie doptat. Powinnismy to
tez tak argumentowac, ze to nie jest niejako zawtaszczanie sobie...
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Sekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Marek Zagorski:

Jezeli mozna dokonczy¢, to tylko powiem, Panie Przewodniczacy, jesli dobrze
odczytuje intencje pana przewodniczacego, ze dobrze bytoby uwzglednia¢ spadki, zeby
te transfery, ktére dotychczas przeznaczane byty na uzupetnienie, znalazty sie¢ w bu-
dzecie po stronie pomocy krajowej, ha pewno nie bedziemy...

Przewodniczacy Jerzy Chraéscikowski:

Tak, to jest ten tok myslenia.
Prosze, Panie Profesorze.

Kierownik Katedry Makroekonomii i Gospodarki Zywnosciowej
na Wydziale Ekonomii w Akademii Ekonomicznej w Poznaniu
Andrzej Czyzewski:

Jesli mozna co$ uzupetni¢ — a jest to bardzo dobry przyktad tego, jak si¢ prakty-
ka z nauka powinny uzupetnia¢, by¢ komplementarne — to do tego, co powiedziat pan
minister, moge dodac¢ taka kwestic. Jasne, ze w najblizszym czasie trzeba si¢ liczy¢ ze
spadkiem wspotfinansowania i spadkiem wsparcia z tego tytutu. Jest jednak inna kwe-
stia, ktora tez trzeba wyraznie akcentowac.

Ot6z, w Unii Europejskiej Wspdlna Polityka Rolna jest jednak w trakcie ciagte-
go modelowania, ciagtego przeobrazania. W Europie walcza ze soba dwie koncepcje
i w zasadzie konsensus jest blisko, mianowicie model rolnictwa industrialnego i spo-
tecznie zrownowazonego. Prawdopodobnie zostang wydzielone regiony unijne, ktore
beda sie rozwija¢ w jednym czy drugim paradygmacie, i to znajdzie przetozenie na
instrumenty. To, o czym panstwo mowiliscie, w wigkszosci dotyczy jednak modelu
rolnictwa industrialnego, to znaczy przede wszystkim wsparcia produkcji, ewentualnie
rynkéw, i modernizacji gospodarstw.

Ja badam Unie od poczatku, od momentu pojawienia sie¢ Wspolnej Polityki Rol-
nej, i moja teza jest taka: tam si¢ zawsze robi to samo, tylko nie tak samo. To samo si¢
robi nie tak samo w tym sensie, ze teraz wejda te wszystkie elementy rolnosrodowi-
skowe, one zdecydowanie beda kompensowa¢ ubytki elementéw produkcyjnych, chy-
ba ze region bedzie przeznaczony na rozwoj industrialny. Sprawa polega na czyms in-
nym, mianowicie na tym, ze oficjalnie wiadomo, z teorii ekonomii, z makroekonomii
czynnika ziemi, ze nadwyzka ekonomiczna ucieka z rolnictwa i zeby prowadzi¢ polity-
ke ekonomiczng zrownowazona w skali ogdlnej, trzeba doprowadzi¢ do zwrotu tej
nadwyzki poprzez albo dochody z produkcji, albo dochody z innych tytutéw, chociaz-
by straznikow krajobrazu czy srodowiska itd., z tytutu czwartej renty. | to bedzie na-
stepowato.

Krotko méwiac, w najblizszych latach spodziewam sie tego, ze owszem, tu beda
redukcje, nasza skfadka by¢ moze wzrosnie, bo i udziaty wtedy wzrosna, to trudno
przewidywag¢, natomiast na pewno strukturalnie nastapi zmiana i przesunigcie w kie-
runku wsparcia optat srodowiskowych, przeobrazen strukturalnych, oczywiscie, kosz-
tem ograniczenia wydajnosci. Europa tym si¢ r6zni od Stanow Zjednoczonych i jeszcze
wielu innych regiondw, ze nie bedzie stymulowata wydajnosci z rolnictwa w nieskon-
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czonos¢. Nie pozwalaja na to warunki naturalne i nie pozwala na to, powiedzmy sobie,
doswiadczenie europejskie w tym zakresie. Mozna powiedzie¢, ze beda dwa warianty
produkowania zywnosci: duzo zywnosci wzglednie taniej, powiedzmy, dla biedniej-
szych i mniej zywnosci wzglednie drozszej, produkowanej przez ubozszych dla bogat-
szych. A urzednicy europejscy w Unii za pomoca instrumentow maja to wszystko wy-
rownac i doprowadzi¢ do zréwnowazonego wzrostu. Tak to mniej wigcej sie przejawia,
tak to dynamicznie wyglada. To tyle, jesli chodzi o uzupetnienie.

Odpowiadajac krotko na to, o co pytat pan przewodniczacy, powiem, ze bedzie
to kompensowane, ale bedzie to kompensowane strukturalnie, przez zmiang struktury
wydatkdw. Nie wiem, czy pan minister zgadza si¢ z taka optyka...

Przewodniczacy Jerzy Chradscikowski:

No tak, tylko zeby jeszcze byta uwzgledniana ta nasza wewngtrzna optyka budze-
towa. O co mi chodzi? O to, ze tu maleje wspdtfinansowanie doptat bezposrednich, a zara-
zem W czesci przeciez rekompensujemy sobie inne programy, jednoczesnie pan minister
stwierdzit, ze sa rOwniez pewne ograniczenia, ktore nie pozwalaja i nie beda pozwalac.

Kierownik Katedry Makroekonomii i Gospodarki Zywnosciowej
na Wydziale Ekonomii w Akademii Ekonomicznej w Poznaniu
Andrzej Czyzewski:

Jednak bez Unii na pewno tego bysmy nie mieli, dlatego...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Ja $ledzitem budzety w Polsce przed przystapieniem do Unii, popatrzcie pan-
stwo na te proporcje. Unia wymusita w gruncie rzeczy inna redystrybucje dochodow.
Tak bym to skonkludowat.

Przewodniczacy Jerzy Chradscikowski:

Dobrze, dzigkuje.

Otwieram dyskusje na temat tych spraw ogolnych, a jesli bedzie trzeba, to zaraz
przejdziemy do szczegotow.

Prosze bardzo, kto z pandw senatorow chciatby zabra¢ gtos?

Pan senator Wierzbicki, proszg.

Senator Roman Wierzbicki:

Ja chciatbym zapyta¢ o jedna sprawe, bo chyba niedoktadnie ustyszatem. Byta
tu mowa o przesunieciu pewnych srodkéw na sfinansowanie wyboréw w izbach rolni-
czych, czy tak? Jaka to jest kwota?

(Przewodniczgcy Jerzy Chrascikowski: To byly 4 miliony 200 tysiecy zt, a caty
koszt wybordw krajowa izba wyliczyta na 7 milionow zt.)

Zatem czego$ nie doczytatem.

Okazuje sie, ze oprocz tego, ze izby rolnicze maja 2% odpisu z podatku grunto-
wego, co w roku ubiegtym nie dato im duzo, bo 16 milionéw zi, to jeszcze za kazdym
razem maja finansowane wybory, czy tak?
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Przewodniczacy Jerzy Chroéscikowski:

Panie Przewodniczacy, ja mysle, ze minister rolnictwa jest gotow udzieli¢ od-
powiedzi na to pytanie. Ja moge powiedzie¢ tyle, ze wybory odbywaja Si¢ przewaznie
co cztery lata, tak jest to przewidziane...

(Senator Roman Wierzbicki: Aha, czyli to tylko 500 tysiecy zt.)

Pamigtamy lata, przynajmniej ja pamigtam, mysle, ze pan tez, kiedy izby rolni-
cze byty finansowane w 100% z budzetu panstwa, dopiero po pewnym okresie zaczety
by¢ finansowane z dwuprocentowego podatku. Chce zwrdci¢ uwage na to, ze izby rol-
nicze w tym roku maja mniejsze dochody ze wzgledu na to, ze stawki podatkowe sa
nizsze. W zwiazku z tym to jest tez zalezne od wptywodw, faktycznych wptywow z po-
datkow. Chce tez zwrdci¢ uwage na to, ze jesli chodzi o wptywy, to samorzady maja
pewien czas na ich przesylanie. Teraz pierwsza rata przypada na 15 marca, w zwiazku
z tym dopiero po tym terminie pieniadze moga wptynaé do izby rolniczej, a z tego wy-
nika, ze izba musiataby zaciaga¢ kredyt na sfinansowanie tego. Ciekawe, kto ewentu-
alnie by to zabezpieczyt? To jest problem.

Ja mam pisma z Krajowej Rady Izb Rolniczych, rozmawiatem réwniez na ten
temat z wiceministrem Ardanowskim, wigc przekazuje te informacje, dzielg si¢ nia, bo
panstwo maja chyba projekt zgtoszony przez Krajowa Rade Izb Rolniczych. To jest
poprawka przedstawiona w dwéch wariantach, sa dwa warianty, maja je panstwo przed
soba do wyboru. Zreszta bede pytat pana ministra, ktéry wariant jest korzystniejszy,
cho¢ tu wstepnie rozmawialismy, ze chyba jednak korzystniejsze bytoby to z Krajowe-
go Biura Wyborczego, bo wcale nie wiadomo, czy te wybory w tym roku beda, czy
nie, bo nie sa przewidziane, ale rezerwa jest przewidziana. W zwiazku z tym mysle, ze
4 miliony zt nie bytby to taki wielki uszczerbek budzetu rezerwy, ktéra jest przewi-
dziana. To tyle, co ja moge odpowiedziec.

Jesli pan minister moze si¢ odnies¢ do pytania pana senatora Wierzbickiego, to
prosze, Panie Ministrze.

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Marek Zagorski:

Mysle, ze pan przewodniczacy odpowiedziat juz na wszystkie watpliwosci. To
jest wniosek izb rolniczych, ktory my formalnie przekazujemy. Nawet trudno nam
z uwagi na to, ze jest to zwickszenie wydatkéw nieuzgodnione z ministrem finansow,
zabiera¢ gtos w tej sprawie, mowiac, ze jest to poprawka, ktora rzad popiera badz nie.
Jest to poprawka, ktdra izby rolnicze zgtaszaty takze w Sejmie, i z tego, co pamietam,
nie uzyskata ona akceptacji. Te 4 miliony to sa srodki na wybory.

Chciatbym powiedzie¢, ze my w tej chwili pracujemy nad ustawa o izbach rol-
niczych, ktdra zaktada takze pewne zmiany mechanizméw finansowania, aby nie byto
takich probleméw, aczkolwiek ta ustawa nie bedzie tatwa z wielu innych powodow
i trudno powiedzie¢, kiedy ona ostatecznie znajdzie swoj finat, chociazby w Senacie.
Jednak prawda jest to, ze rzeczywiscie izby rolnicze maja w tym roku mniejszy budzet,
ale prawda jest tez to, ze na mocy ustawy, ktora omawialismy tu pare miesiecy temu,
I izby rolnicze, i inne organizacje otrzymaty dofinansowanie, wprawdzie z przeznacze-
niem na inne zadania, ale otrzymaty. Azeby zatem by¢ w petni sprawiedliwym w tych
ocenach, na pewno wypada o tym powiedziec.
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Jest na pewno jedno uzasadnienie, to znaczy takie, ktére ja mogtbym znalez¢,
uzasadnienie dodatkowe, juz pozafinansowe, chodzi o to, ze im mniejsze srodki prze-
znaczone na te wybory, tym mniejsza wsrdd rolnikébw wiedza o tych wyborach
i w efekcie mniejsza frekwencja. To si¢ tez dodatkowo przektada...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak jak mowig, to jest argument, ktéry warto ewentualnie wzia¢ pod uwageg, bo
powinno nam na tym zaleze¢, jezeli juz taki system w Polsce funkcjonuje i funkcjono-
wac¢ ma samorzad rolniczy, to w im wigkszym stopniu bedzie on rzeczywista repre-
zentacja rolnikow, tym w ostatecznosci, mysle, bedzie lepiej. To tyle.

Tak jak mowie, my niejako wspdlnie z panem przewodniczacym przekazujemy
informacje o tej poprawce wraz z propozycjami. Gdybym ja w tej chwili miat wydaé
opini¢ na temat tego, ktory wariant jest lepszy, to moim zdaniem raczej wariant pierw-
szy, ale to jest tylko moja opinia, absolutnie niewiazaca.

Przewodniczacy Jerzy Chraéscikowski:

Dzigkuje, Panie Ministrze.

Dyskusji ciag dalszy.

Kto chciatby zabra¢ gtos w sprawie budzetu?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Teraz rozmawiamy ogolnie. Jesli chcemy przejs¢ do poszczegolnych dziatéw, to...
(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak, tak. Prosze, prosze.

Senator Jozef Lyczak:

Szanowni Panstwo!

Ja uczestniczytem w licznych spotkaniach z rolnikami, takze z tymi prawdzi-
wymi rolnikami, i oni juz byli oburzeni z tego powodu, ze niejako obligatoryjnie po-
bierane byty z podatku te 2% na utrzymanie izb rolniczych, co w ich ocenie wcale nie
przektadato sie na uzyskane efekty, na efekty, ktdre w ocenie rolnikdw powinny by¢
widoczne. Tym bardziej teraz, gdyby poszta w teren informacja, ze jeszcze bedziemy
finansowac¢ wybory, to oni uznaliby to za drobny skandal. Dlatego ja, bez wzgledu na
to, ktora z tych poprawek ktos przejmie, bede przeciwny takiemu rozdawnictwu pie-
niedzy. Dziekuje.

Przewodniczacy Jerzy Chradscikowski:

Dziekuje.

Pan senator wyrazit swoje stanowisko, chyba nie ma sensu tego komentowac.
Prosze, kto jeszcze chciatby zabraé¢ gtos w dyskusji?

Prosze¢ bardzo, pan senator Michalak.

Senator Pawet Michalak:

Chciatbym sie odnies¢ do jednego szczegdtowego punktu, chodzi o Agencje
Nieruchomosci Rolnych. Tam jest kwota naleznosci w wysokosci 1 miliarda 500 mi-
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liondw zt. Chciatbym, zeby pan minister przyblizyt, oczywiscie sa to r6znego rodzaju
naleznosci, ale ktdre sa niesciagalne. To mnie interesuje.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Prosze, Panie Ministrze.

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Marek Zagorski:

O odpowiedz na to pytanie chyba jednak poprositbym ktéregos z pandw, bo
z tego, co rozumiem, chodzi o udziat naleznosci niesciagalnych w naleznosciach ogo-
tem, tak? Nie wiem, jest pan prezes Humigcki, jest pan dyrektor Brzezik, mysle, ze oni
sa W stanie udzieli¢ precyzyjnej informacji na ten temat.

Przewodniczacy Jerzy Chraéscikowski:

Dziekuje, Panie Ministrze.
Prosze, Panie Prezesie.

Wiceprezes Agencji Nieruchomosci Rolnych
Waldemar Humigcki:

Panie Przewodniczacy! Panie i Panowie Senatorowie! Szanowni Panstwo!

W kwocie 1 miliarda 500 milionéw zt okoto 750 milionéw zt stanowi kwota,
ktora zostata roztozona na raty, tak ze ona nie jest niesciggalna. A o0 rozszerzenie po-
prosze moze jeszcze dyrektora Brzezika.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Prosze bardzo.

Dyrektor Zespotu Finansowego w Agencji Nieruchomosci Rolnych
Ryszard Brzezik:

Pokazane w planie finansowym naleznosci sktadaja sie z czesci, ktdra wynika
z naleznosci kwot roztozonych na raty, poniewaz przynajmniej cze¢s¢ sprzedazy odby-
wa si¢ w systemie ratalnym. Sa to naleznosci od tak zwanych przysztych okresow.
Okoto 750 milionéw zt, tak jak méwit pan prezes Humiecki, sa to naleznosci, ktérych
dotychczas nie udato si¢ sciagna¢, co nie oznacza, ze nie jest prowadzone postepowa-
nie egzekucyjne. Oczywiscie ta kwota jest suma naleznosci dotychczas niesciagnigtych
z okresu pigtnastu lat dziatalnosci agencji, z tego okoto 400 milionow jest to kwota
gtéwna, a pozostata cze$¢ to sa narastajace w miare uptywu czasu odsetki ustawowe.

Jest prawda, ze agencja ma szczegolnie trudna sytuacje, jesli chodzi o egzekucje
naleznosci z tytutu rozwiazanych umow dzierzawy, bo w tym przypadku czesto zabez-
pieczeniem byty weksle czy inne trudne do wyegzekwowania instrumenty. Znacznie
skuteczniejsza jest egzekucja w przypadku niezaptaconych rat z tytutu sprzedazy, bo
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woweczas jest to zabezpieczenie na hipotece czy na danej nieruchomosci. Tak jak mé-
wig, sa to skumulowane niesciagnigte naleznosci z catego okresu dziatalnosci agencji.
(Senator Pawet Michalak: Mozna jeszcze?)

Przewodniczacy Jerzy Chraéscikowski:

Prosze.

Senator Pawet Michalak:

Nie do konca satysfakcjonuje mnie ta odpowiedz. Czy mozna by prosi¢, nieko-
niecznie dzisiaj, o rzetelna analize? By¢ moze pomoze to ministerstwu, chodzi o to,
zeby wiedzie¢, co ma, a czego nie ma. Wobec samego faktu, tak jak pan mowi, ze trwa
to pigtnascie lat, to w ktdryms momencie trzeba powiedzie¢ ,,stop” albo umorzy¢ to
I wyczysci¢ konto. Dziwne jest to, zeby figurowata tu taka ogromna kwota.

(Dyrektor Zespotu Finansowego w Agencji Nieruchomosci Rolnych Ryszard
Brzezik: Jesli moge, Panie Przewodniczacy, to jeszcze dwa stowa.)

Przewodniczacy Jerzy Chradscikowski:

Prosze, Panie Dyrektorze.

Dyrektor Zespotu Finansowego w Agencji Nieruchomosci Rolnych
Ryszard Brzezik:

Dopiero bodajze od trzech lat agencja ma mozliwosé, prawny instrument uma-
rzania naleznosci niesciagalnych. Jesli wyczerpiemy wszystkie mozliwosci egzekucyj-
ne i komornik stwierdzi, ze nasz byty kontrahent jest niewyptacalny badz tez podmiot
prawny upadt czy ulegt likwidacji, to woéwczas mozemy dana naleznos¢ umorzy¢. Ta-
kiej mozliwosci nie mieliSmy przez ponad dziesie¢ lat, w zwiazku z tym narastaty
kwoty, zwlaszcza odsetkowe. Panie Senatorze, przygotowujemy taka analize dla Rady
Nadzorczej i oczywiscie mozemy roOwniez panstwu ja dostarczy¢.

Przewodniczacy Jerzy Chraéscikowski:

Dzigkuje.

Z tego, co rozumiem, jest to takze skutek tak zwanego ztego gospodarowania,
bo tak trzeba powiedzie¢, przez niektorych dzierzawcow, ktorzy nie funkcjonuja,
dzierzawy zostaty odebrane, a nie ma mozliwosci $ciagniecia naleznosci z tych pod-
miotéw. To na pewno. Pamictam tez taka sytuacje, kiedy samorzady prowadzity sprze-
daz i dzierzawy, kiedy agencja sama odbierata samorzadom, i te zobowiazania tez nie
zostaty zaptacone. Wiem, ze wiele samorzaddw si¢ z tego nie wywiazato i ci dzierzaw-
cy tez nie ptaca zobowiazan. Rzeczywiscie, jak pan dyrektor zwrdcit uwage, to sa duze
zalegtosci z lat wczesniejszych, wynikajace nawet ze ztego gospodarowania, trzeba to
przyznac, i przez samorzady, i przez inne podmioty gospodarcze. Tak przynajmniegj ja
to oceniam, taka mam wiedze, nie wiem, czy si¢ myle, czy nie.

Prosze, Panie Prezesie.
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Wiceprezes Agencji Nieruchomosci Rolnych
Waldemar Humigcki:

Jesli mozna, to chciatbym powiedzieé, ze obowiazuje dosy¢ rygorystyczne roz-
porzadzenie ministra skarbu wiasnie w sprawie ulg, ktére zezwala na umorzenia z ty-
tutu czynszu dzierzawnego, oprécz tego na przyktad art. 700 pozwala na to w zwiazku
ze skutkami suszy.

Jesli zas chodzi o naleznosci z tytutu sprzedazy, to ono jest jeszcze bardziej rygory-
styczne. Nieraz sa prowadzone postepowania windykacyjne, komornicze, ktére w pew-
nym sensie sa nieracjonalne, gdyz wierzyciel pozostaje na przyktad rencista badz emery-
tem, i faktycznie nawet kilka lat trwa zaspokojenie kosztow komorniczych, a nie wptywa
nawet ztotbwka do Skarbu Panstwa w celu zmniejszenia diugu. Wiadomo, ze w planie
finansowym ze wzgledow ksiegowych musi to istnie¢, a nie jest mozliwe tego umorzenie.

Przewodniczacy Jerzy Chraéscikowski:

Czy pan minister chciatby co$ jeszcze doda¢ w tej sprawie, czy juz nie?

(Sekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Marek Zagorski:
Nie. Dzigkuje, Panie Przewodniczacy.)

Dobrze.

Ja bede miat pytanie do Agencji Nieruchomosci Rolnych w zwiazku z poprawka,
ktora bedzie tu prezentowana. Jak wyglada sprawa dochoddéw w tym roku? Czy rzeczy-
wiscie mozemy przewidywa¢, ze dochody — no, to si¢ okaze dopiero po zbilansowaniu
roku — czy taka poprawka, ktora zostataby zgtoszona, o zwiekszenie dochoddw agencji,
zapisywalibysmy to chyba w rezerwie w czesci 83 jako przewidywalne dochody w wy-
sokosci okoto 200 milionow zt, wptynetaby na to, ze co$ z naszego prognozowania dato-
by si¢ przewidzie¢? Czy pan prezes jest w stanie odpowiedzie¢ na to pytanie?

(Wiceprezes Agencji Nieruchomosci Rolnych Waldemar Humiecki: Po naszej
analizie...)

Na pewno petnej wiedzy nie ma, ale takie...

Wiceprezes Agencji Nieruchomosci Rolnych
Waldemar Humiecki:

Po naszej analizie okazuje sie, ze pewne mozliwosci, pewna rezerwe widzimy,
ale nie chcielibysmy $cisle tego okresla¢, bo to dopiero po bilansie i przekazaniu nad-
wyzki do Funduszu Rekompensacyjnego okaze sig, jakie to sa faktycznie srodki. Nie
chciatbym, zeby te liczbe przyjmowa¢ dostownie, ale na pewno nie powtorzy sie sytu-
acja z ubiegtego roku, kiedy nastapita nadzwyczajna wptata z tytutu splaty kredytu
przez BGZ. W tym roku przewidujemy, tak jak mi pan dyrektor Brzezik wskazuje,
mniej wigcej w granicach 90—-100 milionow zit.

Przewodniczacy Jerzy Chroéscikowski:

Zatem kwota proponowana wczesniej przez pana prezesa, sugerujaca okoto
200 milionow zt...
(Wiceprezes Agencji Nieruchomosci Rolnych Waldemar Humiecki: Jest nierealna.)
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...Jest nierealna. Gdyby realnie na to patrze¢, to trzeba by byto planowaé¢ w gra-
nicach 100 milionow zt, tak?

(Wiceprezes Agencji Nieruchomosci Rolnych Waldemar Humiecki: Okoto
100 miliondw zt.)

Dobrze, to mniej wigcej mamy juz rozeznanie, jaka sktada¢ poprawke, bo ztoze-
nie poprawki, ktéra bytaby wzieta z sufitu, to tez bytby problem. Zapytam jeszcze pana
ministra i pania, jak to by byto. Gdybysmy zapisali w poprawce 100 milionéw zt, to
z tego, co rozumiem, 100 milionow zt by wptyneto, ale gdybysmy zapisali 200 milio-
now zt, to w przypadku tej poprawki okazatoby sie, ze wptynetoby 100 milionow zt
czy wtedy nawet tyle by nie wptyneto?

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Marek Zagorski:

Panie Przewodniczacy, trzeba po prostu wpisa¢ ,,kwota nie wigksza niz” albo
,d0” i wtedy jest...

(Przewodniczgcy Jerzy Chréscikowski: Do dwustu.)

Tak, do dwustu.

Przewodniczacy Jerzy Chraéscikowski:

Jesli wowczas bytoby sto czy dziewigcédziesiat, czy piecdziesiat, to taka kwota
by si¢ znalazta.

(Sekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Marek Zagorski:
Tak.)

Dobrze. To juz mamy przynajmniej wiedze¢ na ten temat.

(Senator Pawet Michalak: Ja mam jeszcze jedno pytanie.)

Prosze, pan senator Michalak.

Senator Pawet Michalak:

Ja mam jeszcze jedno pytanie do pana ministra. Agencja Nieruchomosci Rol-
nych przeszia teraz do...

(Sekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Marek Zagorski:
Przejdzie, jeszcze nie przeszia.)

Przejdzie, zatdzmy, ze przejdzie do ministra. Na agencje zostat natozony trudny
obowiazek realizowania rekompensat zabuzanskich, i to tak w postaci gruntow, jak
i zdobycia 400 milionéw zt. Dotychczasowa praktyka ministra skarbu panstwa, szcze-
gdlnie przy sprzedazy gruntdéw rolnych, byfa drastyczna, to znaczy przetargi za zywa
gotowke, lekcewazenie ustawy o ksztattowaniu ustroju rolnego, tylko po to, zeby zdo-
by¢ pieniadze; przyktadami moge sypa¢. Czy w tej chwili, gdy agencja bedzie juz
w dyspozycji Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi, ta polityka sie zmieni? To takie
pytanie retoryczne.

Przewodniczacy Jerzy Chraéscikowski:

Prosze, Panie Ministrze.
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Sekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Marek Zagorski:

Ja moge dyplomatycznie odpowiedzieé¢, ze chetnie udzielg¢ odpowiedzi na to
pytanie, gdy agencja juz do nas przejdzie, bo boje sig, ze kazde wypowiedziane stowo
moze zawazy¢ na losach tej ustawy.

Przewodniczacy Jerzy Chraéscikowski:

Dziekuje, Panie Ministrze.

Tak, dyplomatycznie. Przyjelismy te informacje.

Chyba dziewiatego czy dziesiatego, zdaje sie¢, ze dziesiatego, ustawa ta znajdzie
sie w Senacie. Wowczas Senat albo wniesie poprawki, albo przyjmie wersje¢ sejmowa,
I mam nadzieje, ze pan prezydent ja podpisze.

Jesli zas chodzi o wnioski, gdyby ktos z kolegdw senatorow miat jeszcze jakies pyta-
nia czy uwagi dotyczace wnioskow badz ewentualnie czesci budzetowych, to bardzo prosze.

Prosze, Panie Senatorze.

Senator Jozef Lyczak:

Chciatbym jeszcze wykorzysta¢ obecnos¢ przedstawiciela Agencji Nieruchomo-
sci Rolnych. Zaczne od tego, ze gdy méwiono o tym, ze agencje nalezy zlikwidowa¢,
ja zawsze bylem za tym, zeby ona pozostata, ale zeby dobrze pracowata. A znam si¢
troszeczke na pracy agencji, bo od pietnastu lat jestem dzierzawca, wiec mam z tym
staty kontakt. A jak tatwo czy moze jak trudno by¢ dzierzawca, to najlepiej wie ten, kto
sam jest dzierzawca, bo z boku to fatwo patrze¢, ocenia¢ i méwi¢, jak im sie dobrze
wiedzie, a iles tam milionow, iles to moze przesada, ale jest sporo ziemi, ktora lezy
odtogiem i jakos$ nie ma na nia chetnych. | to, co chyba pan prezes powiedziat, o ko-
rzystaniu z art. 700, o tych ulgach, umorzeniach, c6z, z tym byto roznie, prawda. Ja,
patrzac z perspektywy, nie najlepiej to oceniam, takze jezeli chodzi miedzy innymi
o sprawiedliwy rozdziat srodkdéw miedzy poszczegdlnych dzierzawcow. Ale to mineto.

Tymczasem nawet do mojego biura zgtosito sie Kilku kolegdw, rowniez dzier-
zawcow, z prosba o pomoc. Chciatbym zapyta¢ pandw, jak dtugo powinna trwac ope-
racja wykupu od ztozenia wniosku do zakonczenia transakcji. Czy sa limity czasu przy
zakatwianiu sprawy, jezeli chodzi o przedtuzenie dzierzawy? Byty przypadki, ze trwato
to bardzo dtugo. Dlatego chciatem zapytac o to, czy jakos tam panowie to limitujecie,
zeby moze wptyna¢ na kolegow w terenie, aby po prostu nie byto takich sytuacji.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dziegkuje.
Prosze, Panie Prezesie.

Wiceprezes Agencji Nieruchomosci Rolnych
Waldemar Humigcki:

Jesli mozna, to chciatlbym odpowiedzie¢ na to pytanie. Wiadomo, ze jezeli
sprawa jest prosta... Do kazdej sprawy nalezy podchodzi¢ indywidualnie, kazda jest
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badana. To zalezy zarowno od sytuacji dzierzawcy, jak i uwarunkowan zewnetrznych,
czyli popytu na grunty okolicznych rolnikdw, opinii izb rolniczych, prac nad planami
zagospodarowania przestrzennego. Przed podjeciem tego typu decyzji musimy zebraé
wszystkie te informacje i nie zawsze pozwalaja one na szybkie podjecie decyzji.

Jesli zas chodzi o podpisanie kontynuacji umowy badz skorzystania z prawa
pierwszenstwa, to dzierzawcy maja ustawowo okreslony termin, w ktérym powinni si¢
zgtosi¢, 1 powinno to by¢ realizowane bez zbednej zwtoki. By¢ moze sa jakies przy-
padki zasztosci, ale w tej chwili staramy sie raczej na biezaco realizowac te sprawy.

Tak jak mOwie, nieraz wymaga to po prostu badania spraw, uregulowania stanu
prawnego nieruchomosci, poszukiwania...

(Senator Jozef Lyczak: Ja sie zgtosze i przyniose...)

Bardzo prosze, wtedy postaram si¢ indywidualnie na to odpowiedziec.

Przewodniczacy Jerzy Chraéscikowski:

Dziekuje.

Czy kto$ z panow senatorow chciatby jeszcze zabra¢ gtos?

Jesli nie, to bedziemy przechodzili do wnioskéw. Nie widze chetnych do zabierania
gtosu, w zwiazku z tym przechodzimy do podsumowania, do zebrania wnioskow, ktore zo-
staty zgtoszone w trakcie debaty. Jest ich kilka. Ja przejme te wnioski, jesli panstwo pozwola.

Jeden z nich jest to wniosek Komisji Rolnictwa i Ochrony Srodowiska dotycza-
cy zakacznika nr 2 w czesci 83 ,,Rezerwy celowe”, w dziale 758, w kolumnie 4, w po-
zycji 14 tresci kolumny. Chodzi o to, ze wyraz ,,500” zastepuje si¢ wyrazem ,,8250”.
Ta poprawka dotyczy przeniesienia trzystu czterech etatbw w powiatowych inspekto-
ratach weterynarii, dziesieciu, jesli chodzi o gtéwny, i szesciu granicznych. Jest ona
dos¢ diuga. Panowie senatorowie maja ja przed soba. Chyba nie bede odczytywat catej
tresci poprawki, bo ona wyszczegolnia wszystkie szesnascie wojewodztw.

Czy pan dyrektor chciatby w tej sprawie zabra¢ gltos? W ten spos6b omawiali-
bysmy poszczegolne poprawki.

(Dyrektor Departamentu Finansowania Regiondéw i Rolnictwa w Ministerstwie
Finansow Jerzy Indra: Panie Senatorze...)

Czy pan dyrektor ma te poprawke?

(Dyrektor Departamentu Finansowania Regiondw i Rolnictwa w Ministerstwie
Finansow Jerzy Indra: Nie, nie mam tej poprawki, ale jesli si¢ nie myle, to chodzi
0 powiatowe inspekcje, a nie 0 wojewddzkie.)

Tak, chodzi o powiatowe. Trzysta cztery powiaty, tak jak wymieniatem, dzie-
sie¢ etatéw dotyczy gtownego i szes¢ — granicznych.

Naczelnik Wydziatu Rolnictwa i Przemystu
w Departamencie Finansowania Sfery Budzetowej
w Ministerstwie Finanséw Zbystaw Gtaczkowski:

W tej rezerwie sa tylko trzysta cztery etaty od 1 lipca i to daje chyba 5 milionéw
500 tysiecy zt. Jezeli chcie¢ to teraz przeniesé, to...

(Przewodniczgcy Jerzy Chréscikowski: Tak?)

...to praktycznie nalezatoby przeniesé¢ tylko te 5 milionéw 500 tysiecy zt. W innym
przypadku pomniejszymy wydatki na zwalczanie choréb zakaznych i na realizacje wszyst-
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kich programéw. Kwestia, czy przenosi¢ to teraz, jest kwestia dyskusyjna, gdyz jest to
w rezerwie i jezeli minister w ciagu roku dokona podziatu na poszczeg6lne wojewddztwa, to
wystapi z wnioskiem do ministra finansow i wowczas dokonamy podziatu. Wydaje nam sie,
7e samo to po prostu nie znajduje uzasadnienia. Byto to juz rozpatrywane w Sejmie.

Jesli za§ chodzi o pozostate, gdy mowimy o zwiekszeniach, bo i dzisiaj mieli-
smy taki wniosek przy okazji rozpatrywania innego punktu, to jest ogolna rezerwa na
zwiekszenie zatrudnienia, jest tam siedemset etatdw. | my jako resort prezentujemy...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

To jest na zwigkszenie zatrudnienia, ale w innych panstwowych jednostkach
budzetowych. Jezeli ministerstwo lub dany minister wystapi w ramach tej rezerwy, to
Rada Ministrow moze dokona¢ podziatu rezerwy takze w ciagu roku. Zatem w przy-
padku tych dziesicciu dla gtdwnego, gdyby sie okazato, ze jest to niezbedne, mozliwe
jest dokonanie tego w tamtym trybie. Tymczasem w tej sytuacji trzeba by zmieniaé
wszystkie pozycje. Jezeli tu bysmy zwickszyli, to zataczniki ptacowe, wszystko, cata
ustawa w tych pozycjach bytaby, powiedzmy, zrujnowana.

Przewodniczacy Jerzy Chraéscikowski:

Ja rozmawiatem z odpowiedzialnym za to ministrem, ktory twierdzit, ze jest to jednak
potrzebne ze wzgledu na to, ze miato to by¢ wdrazane zaraz po Nowym Roku. W zwiazku
z tym nie wiem, jak to ma by¢, bo przeciez ta informacja nie przyszta bezposrednio...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

...przyszta od gtéwnego lekarza weterynarii, bo przeciez oni to pilotuja, byta
uzgadniana rowniez z panem ministrem Chrapkiem, z nadzorujacym.

Prosze, Panie Ministrze.

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Marek Zagorski:

Panie Przewodniczacy!

Chciatbym powiedzie¢ w ten spos6b. Owe 5 milionéw 500 tysiecy zt to jest pe-
wien konsensus, ktéry zostat wypracowany na poziomie Rady Ministréw. Ja nie chce
kwestionowa¢ propozycji zgtaszanych przez moich kolegow, ale chce powiedzie¢, jak
to doktadnie byto, zeby moze wyjasni¢ cate to zamieszanie.

Otéz Komisja Europejska domagata sie i w dalszym ciagu domaga sie od rzadu
polskiego zwigkszenia zatrudnienia w Inspekcji Weterynaryjnej, co jest oczywiscie
zbiezne z oczekiwaniami ministra rolnictwa. Z uwagi na ubogie s$rodki ustalilismy
z ministrem finanséw, ze po jednej osobie zatrudnionej, zeby nie byto tak... Propozy-
cja ministra finanséw bylta taka, zeby zatrudni¢ odpowiednio sto pie¢dziesiat dwie 0so-
by w 2007 r. i sto piecdziesiat dwie osoby w 2008 r. Zgodzilismy sig, ustalilismy, ze
bedzie 5 milionéw 500 tysiecy zt, czyli srodki na potowe zatrudnienia, ale to zatrud-
nienie bedzie realizowane sukcesywnie, tak zeby nie przekroczy¢ kwoty 5 milionow
500 tysiecy zt, a jednak rozpocza¢ proces zatrudniania stopniowo w ciagu roku czy od
momentu uchwalenia ustawy budzetowej, stopniowo, aby niejako gtowny ciezar za-
trudnienia przypadt na druga potowe roku, ale tez wzielismy pod uwage potrzebg prze-
prowadzenia naboru na te stanowiska itd., tak by byta mozliwos¢ zrealizowania tego
zadania, czyli trzystu czterech etatow.
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Mowiac szczerze, mnie jest zawsze wygodniej, jezeli to jest w rezerwie — méwie
teraz jako osoba, ktéra odpowiada takze za pewne przesuniecia — i chciatbym tez po-
wiedzie¢, ze wolatbym nie uszczupla¢ tego na tym etapie, bo gdybysmy chcieli doko-
na¢ przesuniecia od 1 stycznia, niejako przeznaczy¢ srodki na te etaty od 1 stycznia
2007 r., to wtedy rzeczywiscie mielibysmy do czynienia z uszczupleniem wydatkéw na
zwalczanie chorob zakaznych. Dlatego na tym etapie nie chciatbym tego robi¢.

Jednak zawsze istnieje jeszcze mozliwos¢, a wydaje mi sig, ze tak czy inaczej be-
dzie w tym roku — niezaleznie od losow ustawy o inspekcji, reorganizujacej inspekcje
I zwigkszajacej zatrudnienie na poziomie merytorycznym w dziale weterynaryjnym — ko-
niecznos¢ znalezienia dodatkowych srodkdw na etaty, czy przez zwigkszenie srodkow
przesuwanych na rezerwe etatowa, wtedy moze sie to odby¢ takze z naszych srodkéw, czy
przez wygospodarowanie jeszcze innego rodzaju oszczednosci. Bedziemy o to dbali.

Zatem z tego powodu, tak jak méwit pan dyrektor Indra, ze to by rzeczywiscie
bardzo skomplikowato uktad wykonawczy, jesli chodzi o budzet, bo nalezatoby doko-
na¢ zmian praktycznie w kazdym wojewodztwie, nie wydaje mi sie to sensowne. Poza
tym chyba by to nas narazito na taka sytuacje, ze wtedy minister finanséw rzeczywiscie
przekazatby te srodki wojewodom dopiero po 1 lipca, a tak bedzie szansa na to, zeby
uruchamia¢ to stopniowo, bo 5 milionéw 500 tysiecy zt wystarcza na potowe roku.

Moje zdanie jest takie, zeby akurat w tym obszarze nie dokonywaé przesunieé
| przepraszam jednoczesnie za zamieszanie, ktdre resort niechcacy wywotat.

Przewodniczacy Jerzy Chradscikowski:

Z tego, co rozumiem, stanowisko ministerstwa jest cofnigciem wczesniej zgtaszanej
propozycji i jezeli sie¢ zmieni, to jeszcze na plenarnym posiedzeniu mozemy do tego wrdcic.
Tak, najwyzej wrocimy do tego na posiedzeniu plenarnym, jezeli nie, to po prostu zostanie
ta wersja, ktora jest w rezerwie, tak, te 5 miliondw 500 tysiecy zt, ktore jest w rezerwie.

Dobrze. W zwiazku z tym, ze nie ma zgody ministerstwa, nie bede przejmowat
tej poprawki. Ewentualnie zastanowimy sig, co zrobi¢.

Jest kolejna poprawka, poprawka w czesci 83 ,,Rezerwy celowe”, w dziale 758
»R0zne rozliczenia”, w rozdziale 75818 ,,Rezerwy ogolne i celowe”, w pozycji ,,Finan-
sowanie i wspotfinansowanie zadan zwiazanych z rozwojem wsi i rolnictwa”. Chodzi
o to, aby dotacje i subwencje w kwocie 300 milionéw zt zmniejszy¢ o kwote 20 milio-
now zt z przeznaczeniem na utworzenie nowej pozycji w czesci 83 ,,Rezerwy celowe”
pod tytutem ,,Finansowanie realizacji zadan przez Agencje¢ Rezerw Materiatowych”.
Taka poprawka zostata zgtoszona.

Pan minister ja podtrzymuje.

Stucham, czy Ministerstwo Finanséw ma jakie$ uwagi? Nie ma uwag.

W zwiazku z tym przejmuje te poprawke.

Czy pani legislator ma jakies uwagi do tej poprawki?

Gtowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Hanna Kasnikowska:

Nie mam uwag poza tym, ze jeszcze nie mam jej napisanej ostatecznie. Mieli-
smy napisac...
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(Przewodniczgcey Jerzy Chréscikowski: Ona jest w takiej wersji i zostanie pod-
dana pod gtosowanie...)
Prawidtowo zredagujemy ja po posiedzeniu komisji.

Przewodniczacy Jerzy Chroéscikowski:

Dobrze.

W takim razie bedziemy gtosowac nad nia w takiej wersji ogolne;j.

Prosze, kto jest za przyjeciem poprawki do zatacznika nr 2? (7)

Dziekuje.

Dla petnej swiadomosci chce doda¢, ze gtosowalismy nad poprawka zwicksza-
jaca kwote na zakup trzody chlewnej w ramach...

(Gtos z sali: Panie Przewodniczacy, proponowatbym zastone milczenia na to...)

Dobrze, dobrze. Rezerwy sa 0golne, tak, tak, ogélne, dobrze. Bo widziatem, ze po-
jawito si¢ niezrozumienie wsrdd glosujacych, dlatego tak zasugerowatem sie ta jasnoscia.

Prosze, nastepna poprawka, ktora zostata zgtoszona, to poprawka w czesci 83
»Rezerwy celowe”, w dziale 758 ,,Rézne rozliczenia”, w rozdziale 75818 ,,Rezerwy
ogoblne i celowe”, w kolumnie 4, w pozycji 51. Chodzi o to, aby tytutowi ,,Program
wsparcia sektora bydta migsnego” nada¢ brzmienie ,,Rekompensaty z tytutu rezygnacji
z produkcji mleka w ramach indywidualnej ilosci referencyjnej”. Pan minister wcze-
$niej to uzasadniat, to jest tylko zmiana zapisu tytutu, nie przynosi ona zadnych skut-
kéw finansowych.

Czy sa jakies pytania? Nie ma.

Z tego, co rozumiem, pan minister podtrzymuje t¢ poprawke. Widzg, ze Mini-
sterstwo Finansow takze nie wnosi zadnych uwag.

Przystepujemy do gtosowania.

Kto jest za? (7)

Dziekuje.

Mamy teraz...

(Glos z sali: Tu jest jeszcze trzecia...)

Trzecia poprawka. Poprositbym moze, zeby pani dyrektor ja odczytata, bo to
jest jej wkasnoreczny zapis i pani fatwiej bedzie odczyta¢ poprawke.

Prosze bardzo.

Dyrektor Departamentu Finanséw
w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wi
Aleksandra Szelagowska:

Jest to propozycja, aby po art. 41 doda¢ art. 41a w brzmieniu: w przypadku wy-
konania w 2006 r. przychoddw Zasobu Wiasnosci Rolnej Skarbu Panstwa wyzszych od
kwoty okreslonej w planie finansowym z zatacznika nr 13 uzyskana nadwyzke w kwo-
cie nie wyzszej niz 200 milionow zt przeznacza si¢ na zwigkszenie dotacji podmioto-
wej dla Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa.

Przewodniczacy Jerzy Chraéscikowski:

Dziekuje.

557/V1 23



59. posiedzenie Komisji Rolnictwa i Ochrony Srodowiska

Pan minister rolnictwa popiera t¢ poprawke.
Stucham, co na to Ministerstwo Finansow?

Dyrektor Departamentu Finansowania Regionow i Rolnictwa
w Ministerstwie Finanséw Jerzy Indra:

Panie Przewodniczacy, nalezatoby ja troszke skorygowaé, jesli mielibysmy
przedstawiac t¢ propozycje. Nalezatoby tu stworzy¢ odpowiednia rezerwe w budzecie
i da¢ upowaznienie ministrowi do spraw finanséw publicznych, tak jak to miato miej-
sce w ubiegtym roku...

(Gtos z sali: Dobrze.)

...do uruchomienia tej rezerwy w przypadku uzyskania dodatkowych dochodéw
przez Agencje Nieruchomosci Rolnych.

Przewodniczacy Jerzy Chradscikowski:

Tak jak w wersji ubiegtorocznej.

(Dyrektor Departamentu Finansowania Regiondw i Rolnictwa w Ministerstwie
Finansow Jerzy Indra: Tak, tak.)

Zostata ona wykonana, sprawdzita sig, wiecC sadze, ze nie ma uwag ze strony
ministra, tak?

(Dyrektor Departamentu Finansowania Regiondw i Rolnictwa w Ministerstwie
Finansow Jerzy Indra: Tak.)

To uwzgledniamy te poprawke.

Czy sa jeszcze jakies uwagi? Nie widze zgtoszen.

Dos¢ duzo byto uzasadniania w tej sprawie.

W zwiazku z tym przystepujemy do gtosowania.

Kto jest za? (7)

Poprawka zostata przyjeta jednogtosnie.

Zostaty nam jeszcze poprawki zgtoszone przez Krajowa Rade 1zb Rolniczych.
Ten pierwszy wariant, o ktérym rozmawialismy z panem ministrem, bytby raczej do
przyjecia.

Pytam teraz o opinig pana dyrektora Indrg.

Prosze.

Dyrektor Departamentu Finansowania Regiondw i Rolnictwa
w Ministerstwie Finansow Jerzy Indra:

Panie Przewodniczacy, nad ta poprawka dyskutowano w Sejmie 1 nie zostata
ona uwzgledniona z uwagi na to, ze byfaby sprzeczna z ustawa o finansach publicz-
nych i formalnie bylaby nierealizowalna, gdyz ustawa o finansach dopuszcza mozli-
wos¢ udzielenia dotacji tylko na zadania okreslone w odrebnych ustawach. W ustawie
0 izbach rolniczych nie ma takiej mozliwosci.

Jesli chodzi o historyczne podejscie do sprawy, to rzeczywiscie w czasie obo-
wiazywania pierwszej uchwalonej ustawy o izbach rolniczych izby otrzymaty dotacje
na wybory, ale byto to zagwarantowane ta ustawa. W tej chwili nie ma takiego przepi-
su. Izby korzystaja wytacznie z 2% odpisu z podatku rolnego i w zasadzie to sa docho-
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dy, ktére powinny kumulowa¢ na przeprowadzenie ewentualnych wybordéw. Pragne
dodac¢, ze to jest jedyny samorzad, ktory jest dotowany z budzetu. Réwniez Bruksela
patrzy na to, ze jest on w ten sposéb uzalezniony od wiadz panstwowych. Prosze roz-
wazy¢ takze te sprawe podczas dyskusji nad ewentualnym przyznaniem dotacji.

Przewodniczacy Jerzy Chraéscikowski:

Zatem stanowisko jest przeciwne ze wzgledéw nie tylko czysto formalnych, lecz...

(Dyrektor Departamentu Finansowania Regionow i Rolnictwa w Ministerstwie
Finansow Jerzy Indra: Formalnych tez.)

Formalnych tez, wiasciwie czysto formalnych, dobrze, formalnych, nie meryto-
rycznych, ale formalnych.

(Dyrektor Departamentu Finansowania Regionéw i Rolnictwa w Ministerstwie
Finansow Jerzy Indra: Panie Przewodniczacy, to by naruszato przepisy art. 97, art. 100
i art. 110 ustawy o finansach publicznych.)

Aha, czyli w tym momencie poprawka jest bezprzedmiotowa, tak. Jezeli nawet
zostanie przyjeta, przegtosowana, to nie zostanie skonsumowana.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Prosze.

Senator Roman Wierzbicki:

Otdz, sprawa jest naprawde niesmaczna, chodzi nie tylko o to, 0 czym moéwit
pan dyrektor Indra. W pismie skierowanym do pana przewodniczacego az roi si¢ od
nieprawdy. W tym pismie zawarte sa nieprawdziwe, ktamliwe informacje i takze na to
nalezato zwrdéci¢ uwage.

Otdz, nieprawda jest, ze w ubiegtym roku byto 27 milionéw 500 tysiecy zit, bo
to byto w 1997 r., kiedy byly organizowane izby rolnicze, organizowano wszystkie
biura itd., to byto wéwczas. W tym roku trzynascie... Nie wiem, bo w tym roku juz
teraz cena zyta poszta w gore. Ja podejrzewam, ze bedzie odwrotnie, przychody do izb
rolniczych z tytutu odpisu z podatku nie bgda mniejsze, lecz wigksze, bo cena zyta jest
wyzsza niz W roku ubiegtym. Kolejne ktamstwo. Dalej. Te 2% to nie jest jedyne zrédto
dochodbéw. Wspomne jeszcze tylko o jednym, izby rolnicze maja wytacznosé¢ na orga-
nizowanie szkolen w ramach PROW. Jedno wojewddztwo mazowieckie, bo to spraw-
dzitem, dostato na te szkolenia okoto 15 miliondw zt... (wypowiedz poza mikrofonem)
...wszystkie koszty, takze i na te wybory. Proponowatbym, zeby jednak izby przedsta-
wity rzetelng informacje na temat finansowania i wykorzystania srodkéw. Dziekuje.

Przewodniczacy Jerzy Chradscikowski:

Panie Przewodniczacy, z tego, co rozumiem, jest to wniosek skierowany do pa-
na prezesa Szmulewicza, gdyz tylko on moze si¢ wyttumaczy¢ z tego, co podpisat, bo
on si¢ pod tym podpisat. Ja nie bede ttumaczyt pana prezesa, decydowat o tym, czy
pisze on prawde, czy nie. Jezeli rzeczywiscie jest tak, jak pan stwierdzit, to wycia-
gniemy to ze stenogramu i wystapimy z takim stwierdzeniem do pana prezesa Szmu-
lewicza o potwierdzenie wiarygodnosci jego pisma, bo zostat tu postawiony bardzo
powazny zarzut. W zwiazku z tym wystapimy z pismem do pana prezesa Szmulewicza.
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Tymczasem ja tej poprawki nie przejmuje ze wzgledéw formalnych, dlatego ze
pan dyrektor Indra wyraznie twierdzi, ze jest ona niemozliwa do zrealizowania. A rze-
czywiscie na mocy innej ustawy przyznali$my dotacje dla zwiazkoéw zawodowych,
w tym izb rolniczych. Jezeli zwiazki zawodowe dostaty pieniadze, to jest to dla mnie
niejako potwierdzenie faktu, ze izby rolnicze tez je dostaty. Mozliwe jest to tylko na
mocy odrebnej ustawy i rozumiem, ze innej formalnej poprawki nie mozna tu zgtosic.
W zwiazku z tym wycofuje si¢ i nie przejmuje tej poprawki. Gdyby doszty nowe fakty,
nowe okolicznosci, to kazdy z senatorow ma prawo zgtosi¢ taka poprawke jeszcze na
posiedzeniu plenarnym.

Czy byty jeszcze jakies poprawki? Pytam Biura Legislacyjnego, pani sekretarz.
Czy ktos chciatby zgtosi¢ jakies poprawki? W sumie przegtosowalismy trzy, tak?

(Glos z sali: Tak, trzy.)

Przegtosowalismy trzy poprawki.

(Gtos z sali: Jednogtosnie.)

Przyjelismy je jednogtosnie. W zwiazku z tym mamy trzy poprawki.

Czy bedziemy jeszcze gtosowac? Chyba juz nie? Pani Legislator, czy jest po-
trzeba dalszego gtosowania? Chyba nie ma?

(Gtowny Specjalista do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu Hanna Kasnikowska: Nie, juz nie.)

Nie potrzeba tacznego gtosowania. Dobrze.

Jesli nie ma pytan, a nie ma, nie widze, to wyczerpalismy porzadek obrad w tej
czesci posiedzenia.

Dzigkuje panu ministrowi, wszystkim panom prezesom oraz dyrektorom za
obecnos¢ na posiedzeniu dotyczacym, mysle, dos¢ interesujacej czesci budzetu, oraz
dyskusje nad poprawkami. Dziekuj¢ senatorom za przegtosowanie. Mam nadzieje, ze
Senat zechce uwzgledni¢ te poprawki, a rzad nadal bedzie je podtrzymywat i tak to si¢
odbedzie. Jeszcze raz dziekuje wszystkim za uczestnictwo. Dzigkuje panstwu.

A dla panéw mam jeszcze jedna informacje i prositbym, zeby na chwile pozo-
stac¢. Informacja jest taka...

(Rozmowy na sali)

Mam jedna krétka informacje. Na dwudziestego trzeciego planujemy posiedze-
nie Komisji Rolnictwa i Ochrony Srodowiska. Prosze, zeby sobie to zapisa¢ w kalenda-
rzu. Tak, na dwudziestego trzeciego. W planie sa trzy ustawy, tak, Pani Sekretarz?

(Gtos z sali: Tak.)

Tak, trzy ustawy. Dodatkowo zorganizujemy spotkanie z przedstawicielami mini-
stra skarbu panstwa i Krajowej Spotki Cukrowej. Chciatbym, abysmy uzyskali informacje,
bo z ministrem skarbu juz o tym rozmawiatem, na temat planu restrukturyzacji tej spotki
i podpisanych wczesniej zobowiazan wzgledem porozumien, ktére byly zawierane w
ubiegtym roku, tez o tym, jak Krajowa Spdtka Cukrowa realizuje te wszystkie zadania.

(Gtos z sali: O ktorej godzinie dwudziestego trzeciego?)

To bedzie dwudziestego trzeciego po godzinie 13.00, o ile dobrze pamigtam,
0 godzinie 13.00. Prosze sobie wpisa¢ taki termin w kalendarz. Mysle, ze trzeba po
prostu poprosi¢ Krajowa Spdotke Cukrowa, zeby udzielata nam informacji o tym, co
realizuje. Nie moze by¢ przeciez tak, ze obiecuja, a potem niczego nie realizuja.

(Senator Joézef tyczak: Czy nie mogloby to by¢ ewentualnie wczesniej, nie
0 godzinie 13.00, a 0 godzinie 11.00?)
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Nie, bo 0 godzinie 11.00 mam juz zaplanowane inne spotkanie, w zwiazku
ztym...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak, ale wczesniej jest juz zaplanowane inne spotkanie, tak ze to odbedzie si¢
0 godzinie 13.00. Mysle, ze spokojnie wyrobimy si¢ gdzies do godziny 17.00.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Tak, mysle, ze do godziny 17.00 sie wyrobimy. Oczywiscie méwie o0 posiedze-
niu dwudziestego trzeciego.

Dobrze. Dzigkuje. Oczywiscie wszyscy spotykamy sie dziewiatego na posie-
dzeniu plenarnym.

(Gtos z sali: Czy to nie jest pomytka, ze 0 godzinie 9.007?)

(Gtos z sali: Nie, nie.)

Nie, nie. Do dzisiaj byta informacja o tym, ze posiedzenie ma si¢ zacza¢ 0 go-
dzinie 9.00.

(Gtos z sali: Rozpoczecie posiedzenia Senatu o godzinie 9.00...)

Tak, tak. Taka informacja do mnie dotarta. A czy jest prawdziwa, to trzeba
sprawdzic.

W zwiazku z wyczerpaniem porzadku obrad zamykam posiedzenie komisji.

Dzigkuje bardzo.

(Koniec posiedzenia o godzinie 14 minut 42)
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