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Material porownawczy

do ustawy z dnia 4 marca 2011 r.

0 zmianie ustawy — Prawo telekomunikacyjne

(druk nr 1144)

USTAWA z dnia 16 lipca 2004 r. — PRAWO TELEKOMUNIKACYJNE (Dz. U. Nr 171,
poz. 1800, z pdzn. zm.)

Art. 39.

1. Prezes UKE moze, zgodnie z przestankami, o ktérych mowa w art. 24 pkt 2 lit. a, w
drodze decyzji, natozy¢ na operatora o znaczacej pozycji rynkowej obowiazki:

1) kalkulacji uzasadnionych kosztow $wiadczenia dostgpu telekomunikacyjnego,
wskazujac sposoby kalkulacji kosztow, jakie operator powinien stosowaé na
podstawie przepisow rozporzadzenia, o ktéorym mowa w art. 51, zgodnie z
zatwierdzonym przez Prezesa UKE opisem kalkulacji kosztow;

2) stosowania optat z tytutu dostepu telekomunikacyjnego, uwzgledniajacych zwrot
uzasadnionych kosztéw operatora.

<la. W decyzji, o ktorej mowa w ust. 1, Prezes UKE wskazuje metody ustalania oplat,

ktore bedzie stosowal w przypadkach, o ktérych mowa w ust. 4.>

[2. Operator, na ktorego zostat natozony obowiqzek, o ktorym mowa w ust. 1, przedstawia
Prezesowi UKE, na jego zqdanie, szczegotowe uzasadnienie wysokosci optat w oparciu o
uzasadnione koszty.]

<2. Operator, na ktorego zostal nalozony obowigzek, o ktéorym mowa w ust. 1,
przedstawia Prezesowi UKE, na jego zadanie, szczegolowe uzasadnienie wysokosci
oplat ustalonych w oparciu o uzasadnione koszty.>

[3. W celu weryfikacji wysokosci optat, o ktorych mowa w ust. 1 pkt 2, Prezes UKE:
1) przeprowadza badanie, o ktorym mowa w art. 53 ust. 5;

2) niezaleznie od badania, o ktorym mowa w art. 53 ust. 5, moZe zastosowac inne
metody ustalania optat niz stosowane przez operatora, w tym moze wziq¢ pod uwage
wysokos¢ lub metody ustalania optat na porownywalnych rynkach konkurencyjnych.]

<3. W celu weryfikacji wysokosci kosztow, o ktérych mowa w ust. 1 pkt 2, Prezes UKE
przeprowadza badanie, o ktérym mowa w art. 53 ust. 5.>
4. W przypadku:
1) braku mozliwo$ci przeprowadzenia badania, o ktorym mowa w art. 53 ust. 5, z
przyczyn lezacych po stronie operatora,
2) odmowy wyrazenia opinii przez podmiot uprawniony do przeprowadzenia badania, o
ktorym mowa w art. 53 wust. 5, z uwagi na zaistnienie okolicznosci
uniemozliwiajacych jej sformutowanie z przyczyn lezacych po stronie operatora,
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3) wyrazenia przez podmiot uprawniony do przeprowadzenia badania, o ktérym mowa
w art. 53 ust. 5, opinii negatywnej albo opinii z zastrzezeniami,
[4) wystapienia istotnych roznic pomiedzy wysokosciq optat ustalonych przez operatora
a wysokosciq oplat ustalonych przez Prezesa UKE zgodnie z ust. 3]
<4) wystapienia réznic pomiedzy wysokos$cia oplat ustalonych przez operatora a
wysokoscia kosztow zweryfikowanych zgodnie z ust. 3>
[- Prezes UKE ustala wysokos¢ optat z tytutu dostepu telekomunikacyjnego lub ich
maksymalny albo minimalny poziom stosujqc metody, o ktorych mowa w ust. 3 pkt 2.
Ustalenie powyzszych oplat nastepuje w odrebnej decyzji, badz tez w decyzjach, o ktorych
mowa w art. 28-30, art. 43 lub art. 139.]
<— Prezes UKE ustala wysokos¢ oplat z tytulu dostgpu telekomunikacyjnego lub ich
maksymalny albo minimalny poziom stosujac metody, o ktorych mowa w ust. 1a.
Ustalenie powyzszych oplat nast¢puje w odr¢bnej decyzji.>
5. Prezes UKE ustalajac optaty z tytulu dostepu telekomunikacyjnego bierze pod uwage
promocj¢ efektywnosci i zrownowazonej konkurencji oraz zapewnienie maksymalnych
korzysci dla uzytkownikow koncowych, jak réwniez zwrot uzasadnionych kosztow.

Art. 40.

1. Prezes UKE moze, zgodnie z przestankami, o ktérych mowa w art. 24 pkt 2 lit. a, w
drodze decyzji, nalozy¢ na operatora o znaczacej pozycji rynkowej obowiazek ustalania
optat z tytutu dostgpu telekomunikacyjnego w oparciu o ponoszone koszty.

<la. W decyzji, o ktorej mowa w ust. 1, Prezes UKE wskazuje sposoby weryfikacji i
ustalania oplat, o ktorych mowa w ust. 3 i 4.>

2. Operator, na ktorego zostal natozony obowiazek, o ktorym mowa w ust. 1, przedstawia
Prezesowi UKE uzasadnienie wysokosci optat ustalonych w oparciu o ponoszone koszty.

[3. W celu oceny prawidtowosci wysokosci optat ustalonych przez operatora, o ktorym
mowa w ust. 1, Prezes UKE moze uwzgledni¢ wysokos¢ lub metody ustalania oplat na
porownywalnych rynkach konkurencyjnych lub inne sposoby oceny prawidfowosci
wysokosci tych optat.]

<3. W celu oceny prawidlowosci wysokosci oplat ustalonych przez operatora, o ktorym
mowa w ust. 1, Prezes UKE moze zastosowaé sposoby weryfikacji oplat, o ktorych
mowa w ust. 1la.>

[4. W przypadku, gdy wedtug oceny, o ktorej mowa w ust. 3, wysokos¢ optat ustalonych
przez operatora jest nieprawidlowa, Prezes UKE ustala wysokos¢ optat lub ich
maksymalny albo minimalny poziom stosujqc metody, o ktorych mowa w ust. 3, biorqc
pod uwage promocje efektywnosci i zrownowazonej konkurencji oraz zapewnienie
maksymalnych korzysci dla uzZytkownikow koncowych. Ustalenie optat nastepuje w
odrebnej decyzji, badz tez w decyzjach, o ktorych mowa w art. 28-30, art. 43 Ilub
art. 139.]

<4. W przypadku, gdy wedlug przeprowadzonej oceny, o ktéorej mowa w ust. 3,
wysokos$¢ oplat ustalonych przez operatora jest nieprawidlowa, Prezes UKE ustala
wysokos¢ oplat lub ich maksymalny albo minimalny poziom stosujac sposoby
ustalania oplat, o ktorych mowa w ust. 1a, biorac pod uwage promocje efektywnosci
i zrownowazonej konkurencji oraz zapewnienie maksymalnych korzysci dla
uzytkownikow koncowych. Ustalenie oplat nastepuje w odrebnej decyzji.>
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