Druk nr 2128-A

SEJM
RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

VI kadencja

DODATKOWE SPRAWOZDANIE

KOMISJI INFRASTRUKTURY

o rzadowym projekcie ustawy o zmianie ustawy
— Prawo budowlane oraz ustawy o gospodarce
nieruchomosciami (druk nr 1853).

Sejm na 46. posiedzeniu w dniu 14 lipca 2009 r. - zgodnie z art. 47 ust. 1 regulaminu
Seyjmu - skierowal ponownie projekt ustawy zawarty w druku nr 1853 do Komisji
Infrastruktury w celu rozpatrzenia poprawek zgloszonych w drugim czytaniu.

Komisja Infrastruktury po rozpatrzeniu poprawek na posiedzeniu w dniu 15 lipca 2009r.

Wnosi:
Wysoki Sejm raczy nastgpujace poprawki:

1) wart. 1 wpkt 1 w lit. b, w art. 5 w ust. 4 pkt 3 nada¢ brzmienie:

,»3) powstanie stosunku najmu budynku, lokalu mieszkalnego lub czgsci budynku
stanowiacej samodzielna cato$¢ techniczno-uzytkowa — wynajmujacy udostgpnia
najemcy odpowiednie swiadectwo charakterystyki energetycznej.”;

-KP PO
- przyjaé

2) wart. 1 wpkt 1 w lit. b, w art. 5 po ust. 4 doda¢ ust. 4a w brzmieniu:

s<4a. W przypadkach, o ktorych mowa w wust. 4, $wiadectwo charakterystyki
energetycznej budynku lub lokalu nie moze by¢ sporzadzone przez osob¢ bedaca
wiascicielem tego budynku lub lokalu.”;

- KP Lewica
- odrzucié

Uwaga: przyjecie poprawki nr 2 spowoduje zmian¢ oznaczen jednostek redakcyjnych



3) wart. 1 w pkt 3 skresli¢ lit. c.
- KP PO
- przyja¢

Warszawa, dnia 15 lipca 2009 r.

Sprawozdawca Przewodniczacy Komisji

/-/Andrzej Adamczyk /-/ Stanistaw Zmijan
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Stanistaw Zmijan

Przewodniczacy Komisji Infrastruktury
Sejm Rzeczypospolitej Polskiej

Opinia o zgodno$ci z prawem Unii Europejskiej poprawek zawartych w dodatkowym
sprawozdaniu Komisji Infrastruktury Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 15 lipca
2009 r. (druk nr 2128-A) o rzadowym projekcie ustawy o zmianie ustawy — Prawo
budowlane oraz ustawy o gospodarce nieruchomo$ciami (druk nr 1853), wyrazona na
podstawie art. 9 pkt 3 wzwigzku z art. 2 ust. 1 pkt 2 i ust. 2 pkt 2a ustawy z dnia
8 sierpnia 1996 r. o Komitecie Integracji Europejskiej (Dz. U. Nr 106, poz. 494, z pozn.
zm.) i art. 42 ust. 4 w zwiazku z art. 47 ust. 1 Regulaminu Sejmu przez Sekretarza
Komitetu Integracji Europejskiej Mikolaja Dowgielewicza

Szanowny Panie Przewodniczqcy,

W zwiazku z przedlozonym dodatkowym sprawozdaniem (pismo sygn. INF-0150-
208-09; druk nr 2128-A), pozwalam sobie wyrazi¢ nastepujaca opinie:

Poprawka nr 2 ma na celu zapewnienie, ze $wiadectwo charakterystyki energetycznej,
przekazywane nabywcy lub udostepniane najemcy nie moze by¢ sporzadzane przez osobe

bedaca wlascicielem danego budynku lub lokalu.

Wprowadzenie powyzsze] zasady zmierza w kierunku uwzglednienia wymagan dotyczacych
niezaleznosci ekspertow, okreSlonych w art. 10 dyrektywy 2002/91/WE Parlamentu
Europejskiego 1 Rady z dnia 16 grudnia 2002 r. w sprawie charakterystyki energetycznej

budynkéw. Nalezy jednak zauwazy¢, ze proponowane rozwigzanie nie uwzglednia



wszystkich mozliwych przypadkéw, w ktorych niezaleznos¢ ekspertow sporzadzajacych
$wiadectwa charakterystyki energetycznej moze by¢ podwazona. Zakaz ten nie obejmuje na
przyklad sytuacji, gdy osoba sporzadzajaca S$wiadectwo charakterystyki energetyczne;
pozostaje w stosunku pokrewienstwa z wilascicielem budynku lub lokalu, Ilub jest z nim

zwigzana umowa cywilnoprawna.

Nalezy ponadto zauwazy¢, ze przepisowi art. 10 dyrektywy 2002/91/WE, dotyczacemu
niezaleznych ekspertow, towarzysza wskazowki interpretacyjne zawarte w preambule. Motyw
10 preambuty mowi, ze proces okreslania charakterystyki energetycznej budynkéw powinien
by¢ realizowany ,,przez wykwalifikowanych 1/lub akredytowanych ekspertow o niezaleznosci
gwarantowanej na podstawie obiektywnych kryteridw”. Z powyzszego wynika, ze przepisy
krajowe powinny ustanawia¢ kompletne i spdjne kryteria gwarantujgce niezalezny status
podmiotowy 0sdb sporzadzajacych $wiadectwa charakterystyki energetycznej. Proponowana

poprawka jednak nie spetnia powyzszych wymogow.

Zatem wprowadzenie powyzszej poprawki nie wyeliminuje niezgodnosci przedmiotowego
projektu ustawy z art. 10 dyrektywy 2002/91/WE, powstalej poprzez usunigcie
zaproponowanego w przedlozeniu rzadowym przepisu art. 5% ust. 3, o ktérej mowa w mojej
opinii z dnia 29 czerwca 2009 r o zgodnosci z prawem Unii Europejskiej sprawozdania
Komisji Infrastruktury o rzadowym projekcie ustawy o zmianie ustawy — Prawo budowlane

oraz ustawy o gospodarce nieruchomosciamt (druk nr 2128).

W Kkonkluzji pozwalam sobie stwierdzi¢, ze poprawki zawarte w przedlozonym
dodatkowym sprawozdaniu nie s3 sprzeczne z prawem Unii Europejskiej, z

zastrzezeniem powyzszych uwag.

Z powazaniem,

Do uprzeimej wiadomosci:

Pan Cezary Grabarczyk
Minister Infrastruktury

o



