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Oswiadczenie skierowane do prokuratora generalnego Andrzeja Seremeta

Wystepuje z oswiadczeniem skierowanym do pana prokuratora generalnego, zwigzanym z wydarze-
niem, ktére zbulwersowalo szeroka opini¢ publiczng. Chodzi mianowicie o interwencje Agencji Bezpie-
czenstwa Wewnetrznego dotyczaca rozprzestrzeniania przez blogera na jego blogu wiadomosci
odnoszacych sie do pana prezydenta Komorowskiego.

Jak wiadomo, o godzinie 6.00 rano funkcjonariusze Agencji Bezpieczenstwa Wewnetrznego wkroczy-
li do domu tego mlodego czlowieka, dokonali przeszukania mieszkania i zajecia komputeréw. Krétko
mowiac, zachowali si¢ w taki sposéb, jakby uzasadnione bylo podejrzenie popelnienia przez niego jakie-
gokolwiek przestepstwa. Jako zywo przypomina to minione czasy systemu komunistycznego, jesli nie
wrecz rozwigzania, ktére funkcjonuja do tej pory na Biatorusi.

W zwiazku z tym zwracam si¢ do pana prokuratora generalnego o polecenie podleglym stuzbom pro-
kuratorskim wszcz¢cia postepowania w sprawie popelnienia przez tych funkcjonariuszy przestepstwa
z art. 231 kodeksu karnego, czyli naduzycia funkcji publicznych.

Chcialbym tez doda¢, ze funkcje ustawowe Agencji Bezpieczenstwa Wewnetrznego sa calkiem inne
anizeli te, ktore tu spelniala ta agencja. Zatem jej dzialanie jest podwoéjnie bezprawne: po pierwsze, fun-
kcjonariusze wykroczyli poza swoje funkcje ustawowe, bo nie nalezy do nich $ciganie jakichkolwiek
przestepstw pospolitych, a po drugie, nie mieliSmy tu do czynienia z zadnym przestepstwem pospolitym
czy innym, a jedynie ze swoboda wypowiedzi, ktéra jest gwarantowana choc¢by w art. 10 Europejskiej
Konwencji Praw Czlowieka. Przypomne tu orzecznictwo Trybunalu w Strasburgu, na przyklad w spra-
wie Kreisky’ego. Austria przegrala sprawe ze skarzacym dotyczaca sprawy, w ktorej kanclerz Bruno
Kreisky wni6st z wlasnego powddztwa cywilnego o ochron¢ débr osobistych. Trybunat orzekl, ze w wol-
nym spoleczenstwie jest rzecza obywateli poddawanie krytyce wtadzy, w tym najwyzszych funkcjona-
riuszy publicznych, a rzecza politykéw jest znoszenie tej krytyki, albowiem podejmujac si¢ funkcji
publicznych, w sposéb naturalny wystawiaja si¢ na krytyke, zainteresowanie ich zyciem, w tym réwniez
osobistym. W zwiazku z tym krytyka politykow, a zwlaszcza tych z pierwszych stron gazet i peliacych
najwyzsze funkcje panstwowe, jest immanentnym elementem demokratycznego spoleczenstwa. Jezeli
przybiera ona takie formy, z jakimi tu mieliSmy do czynienia, a wiec krytyki sprowadzajacej sie¢ do pew-
nego rodzaju dowcipow, a nie uprawianej w stylu tak prymitywnym i rzeczywiscie naruszajacym prawo,
w jakim czynil to jeden z postéw, ktory na szczescie przestal by¢ postem i zajal sie produkcjq alkoholu
czy handlem nim, co bardziej chyba odpowiada tonowi jego wypowiedzi, ktére mozna wyglaszac tylko
pod wplywem alkoholu, to jest dopuszczalna. Z wylaczeniem tej jednej, jedynej sytuacji, kiedy bylyby to
rzeczywiscie takie czyny, jak popelniane przez tego pana posta, czyny, ktére niestety nie byly wlasciwie
Scigane, brak jest w pozostalych przypadkach, a zwlaszcza w podobnych do tego, ktéry tu opisuje, pod-
staw do ingerencji panstwa w sfere wolnosci obywatelskich. A tu, niestety, do tego doszlo.

Stad kieruj¢ to oswiadczenie i oczywiscie wniosek o $ciganie do pana prokuratora generalnego.
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