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Szanowny Panie Marszalku,

Odpowiadajac na o$wiadczenie ztozone przez Pana Senatora Jana
Dobrzyfskiego podczas 26. posiedzenia Senatu Rzeczypospolite] Polskie;
w dniu 5 lutego 2009 r. w sprawie przetargu na dostawe rakiet dla Marynarki
Wojennej (BPS/DSK-043-1317/09), uprzejmie prosze o przyjecie nastepujacych
wyjasnien.

Odnoszac sie do kwestii przestrzegania procedur w postgpowaniu
przetargowym na dostawe rakiet dla Marynarki Wojennej, uprzejmie informuje,
ze na podstawie przepisu art. 4 pkt 3 lit. f ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. —
Prawo zamowier publicznych (Dz. U. z 2007 r. Nr 223, poz. 1655 ze zm.),
postepowanie przetargowe przeprowadzone zostato na podstawie przepisow
ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. — Kodeks cywilny (Dz. U. Nr 16, poz. 93 ze
zm.) oraz decyzji Ministra Obrony Narodowej Nr 291/MON z dnia 26 lipca
2006 1. w sprawie zasad i trybu zawierania w resorcie obrony narodowej UMOW,
ltdrych przedmiotem jest uzbrojenie lub sprzet wojskowy (Dz. Urz. MON Nr 14,
poz. 179 ze zm.) i z zachowaniem wszelkich procedur w tym zakresie. Na
podstawie przepisu art. 161 ustawy — Prawo zamowier publicznych, Prezes
Urzedu Zaméwiefi Publicznych przeprowadzil w tej sprawie postepowanie
wyjaéniajace w przedmiocie wylaczenia postgpowania spod stosowania
uregulowan tej ustawy, nie zglaszajac zastrzezei. Takze Pelnomocnik Ministra
Obrony Narodowej do Spraw Procedur Antykorupcyjmych, po dokonaniu
analizy formalnej dokumentacji postgpowania, jak i zlozonych w nim ofert, nie
stwierdzil naruszen procedur, ktére moghyby mie¢ wplyw na wynik przetargu.

Odnoszac sie do lwestii zgodno$ci oferty przedstawionej przez firmeg
Kongsberg z wymogami warunkéw  taktyczno-technicznych — pragng
poinformowad, iz nie sa prawdziwe stwierdzenia, wedtug ktorych wymo gi te nie
zostaly speinione. Zgodno$é oferty firmy Kongsberg z wymogami warunkow
taktyczno-technicznych potwierdzona zostata przez ekspertéw Dowodztwa
Marynarki Wojennej, a stanowisko przeciwne, niezgodne ze stanem
faktycznym, prezentowane jest przez firme SAAB i reprezentujaca ja kancelarig
prawna. Poglady te wyglaszane sa w warunkach konkurencji migdzy
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uczestnikami postepowania, co ma na celu doprowadzenie do uniewaznienia
przetargu, ktdrego wynik jest dla firmy SAAB niekorzystny.

Odpowiadajac na pytanie Pana Senatora Jana Dobrzynskiego dotyczace
zmiany warunkéw przetargu uprzejmie informuje, ze na podstawie wspomnianej
decyzji w sprawie zasad i trybu zawierania w resorcie obrony narodowej umow,
ktorych przedmiotem jest uzbrojenie lub sprzet wojskowy oraz. warunkow
postepowania, Zamawiajgcy mial prawo dokonac zmiany wczeénie] okreslonych
wymagan. Modyfikacje te byly dokonywane na skutek pytan, zadawanych przez
wykonawcoéw 1 do momentu wyboru ostateczne] oferty nie byly przedmiotem
zastrzezen. Kazdy z uczestnikow postepowania byl o fakcie dokonania zmian
nalezycie poinformowany i przed zlozeniem ostatecznej oferty dysponowal taka
samg wiedzg. Od momentu zlozenia przez uczestnikow ofert ostatecznych,

warunki przetargu nie byly zmieniane.

Odnoszac sie natomiast do kkwestii zapewnienia wlasciwego nadzoru nad
przedmiotowym postepowaniem pragne poinformowac, ze obok wspomnianego
nadzoru Pelmomocnika Ministra Obrony Narodowe] do Spraw Procedur
Antykorupcyjnych, przetarg podlegat takze kontroli ze strony Shuzby
Kontrwywiadu Wojskowego, ktéra nie powzigta informacji mogacych
wskazywac na naruszenie przewidzianych prawem procedur w przedmiotowym
postgpowaniu.

Przedstawiajac powyzsze wyjasnienia wyrazam nadzieje, ze uzna je Pan
Marszatek za wystarczajace.

Lacze wyrazy szacunku i powazania

Bogdan KLICH

Do wiadomoéci:

Pan Szymon JAJKO
Dyrektor Departamentu

Spraw Parlamentarnych KPRM




