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Bogdan Borusewicz

Marszatek Senaiu RP

Odpowiadajac na oswiadezenie zlozone przez senatora Ryszarda Géreckiego podcezas 50.
posiedzenia Senatn RP w dniu 12 marca 2010 r., przekazane pismem z dnia 18 marca 2010 £,

znak: BPS/DSK-043-2529/10, w sprawie usuwania drzew przydroznych na Warmii i Mazurach,

pizedstawiam nastepujace stanowisko.

Czy Ministerstwo §wiadome jest wielkoéci opisanego w o$wiadczeniu problemu?
Czy w zwigzku z tym planuje podjaé jakie§ dziatania w celu pogodzenia obu stron?

Problem usuwania alei przydroznych na terenie wojew;édztwn warminsko-mazurskiego
jest znany -w resorcie srodowiska, W dniu 15 marea 2610 1. w siedzibie Generalnej Dyrekcji
Ochrony Srodowiska odbyla si¢ spotkanie z przedstawicielami Regionalnej Dyrekeji Ochrony
Srodowisks w Olsztynie, Ministerstwa Rozwoju Regionalnego, Ministerstwa Infrastrulktury,
Generalnej Dyrelcji Dl;ég Krajowych 1 Autosttad,- 'Warmjﬁskc;—Mazurskiego Urzedu
Wojewodzkiego, Utzedu Marszalkowsldego Wojewodztwa Warmifisko-Mazurslkiego, Zarzadu
Drog Wojewddzkich w Olsztynie, Regionalnego Osrodka Badar i Dokumentacji Zabytkéw
w Olsztynie oraz Stowarzyszenia Sadyba. Celem spotkania bylo oméwienie probleméw
zwigzanych z realizacjy no\ﬁcli inwestycji dotyczacych rozbudowy infrastmktu@ drogowe;j
w kontekécie achrony alei przydrozoych, zachowania gatinkow objetych ochrong i ich siedlisk.

W najbliZszym czasie planowane jest kolejne spotkanie majace na celu wypracowanie konsensusu



romiedzy potrzebg realizacji inwes i dropowych a ochrong przyrody w wojewddztwie
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warmitisko-mazurskim.

‘Czy mozliwe jest’ przywrécenie przepiséw nakaznjgcych zglaszanie wycinek
drzew przydroznych organom ochrony przyrody oraz wprowadzenie . obowigzku
sporzadzania statystyk iloSciowych i jakoéciowych dotyczacych v?szystkich wycietych i
nowo zasadzonych drzew w celu wyeliminowania nadmiernych wycinek?

Zgodnie z art. 91 plkt 3 i 4 ustawy 2 dniz 16 kwietnia 2004 1. o ochronie przyrody (Dz. U.
z 2009 . Nr 151, po;z. 1220, z pozn. zm.), organem w zakresie ochrony przyrody jest migdzy
innymi starosta, wéjt, burmistrz lub prezydent miasta. Organy te, w mysl art. 83 1 90 ustawy
o ochronie przyrody, 1nog:L wydaé stosowne zezwolenie na usuniecie drzew. Wniosek o wydanie
WW. zezwolenial zawiera m.in. nazwe gatunlu i obwéd pnia drzewa mierzonego na wysokosci 130
cm oraz przyczyng i termin zamierzonego usunigcia drzewa.

W przypﬁdlm realizacji inwestycji drogowych, zgodnie z art. 21 ust. 2 ustawy z dnia 10
" kwietnia 2003 ¢, o ézciegélnjgch zasadach&srzjrgétowania i realizacjt irﬁvestycji w zakresie drdg
publicznych (Dz. U. z 2008 r. Nr 193 poz.. 1194 z péin. zm.), przepisdéw ustawy o ochronie
przyrody, w zalresie obowigziu uzyskiwania zezwoledi na usumigcle drzew oriz oplal 2 iyw
zwigzanych, nie stosuje sie do usuwania drzew i krzewdw znajdujacych sig na nieruchomodciach
objetych .decyzjq o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej. Natomiast, gdy m“festycja
wymaga przeprowadzenia postgpowania w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach realizacji przedsigwziecia, organ ochrony przyrody moze wprowadzié warunki
1 wymagania dotyczace ochrony Srodowiska, w tym ochrony.'zad.tzcwieﬁ przydroznych, na
podstawie art. 82 ust. 1 pkt 1 lit. b i ¢ oraz pkt 2 lit. b ustawy z dnia 3 paz'dziein.iica 2008 =
o udostgpnianiu informacii o dtodowisku i jego ochronie, udziale spoleczefistwa w ochronie
érodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowiska (Dz.U. Nt 199, poz. 1227, z i)één. ZI.).

- Zgodnie z ustawa o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczeristwa w ochronie §rodowiska oraz o ocenach oddzialywania pa $rodowisko, dane
o wnioskach o wydanie zezwolenia na usunigcie drzew (act. 21 ust. 2 pkt 24 llt f), decyzj
o $rodowiskowych uwarunkowaniach realizacji przedsing’i@cia (art. ..'le ust. 2 pkt 10), decyzji
o przédsic;wzi@ciach mogacych znaczaco oddzialy\vzli(: narobszax Natura 2000 (art. 21 ust. 2 pkt
13) 1 o wydanych ww. décyzjach, zamieszczane s obecnie w publicznie dostgpnych \vykazach.‘

Dostrzegajac jednak pottzebe wigkszej kontroli spoteczne] w zakresie usuwania dezew
i krzewdw, za zasadne nalezy uznac wprowadzénie regulacji dofycéacej obowigzku Prowadzen’ia

statystyk oraz podawania ich do wiadomosci publiczne) przez zarzadcdw didg w zakresie



informacji o usunigtych dizewach przydroznych, co zwigkszyloby - w mojej opinii - przejrzystoéé
prowadzonych dziatafi dotyczacych zarzadzania zieleniq i przyezynilo sie do ich wigkszej

ochrony.

Czy mozliwe jest wprowadzenie odrgbnych przepiséw dotyczacych postepowania
w priypadku inwestycji drogowych w rejonach cennych kulturowo i krajobraiowo (drogi
Iokalne i regionalne) oraz dla inwestycji w infrastrukture ponadxégionélnac (drogi
krajowe)? ’

Organem wladciwym do udzielenia ddpowiedzi na to pytanie jest Minister Infrastruktury.

—W-mojej-opinii; wszellde-rozwiazania- prawne-i organizacyjne, ktore przyczyniasie” do wigkszej =

| ochrony istniejgcych i tworzonych zadrzewied przydroznych sa cenne. Przykladowo w innych

ustawach o szczegdlnym charakterze, np. w projekcie ustawy o wspietaniu rozwoju ustug i sieci ‘
szerokopasmowych w telekomunikacji oraz w ustawie z dnia 24 k\Viétﬁia 2009 1. o inwestycjach
w zakresie terminalu Iegz;Z;ﬁkacyjﬁego skroplonego gazu ziemnego w Swinoujécin (Dz. U. Nt 84,
-poz. 7l00), to otgan wydajacy pozwolenie na budowe zezwala w nim na usuniecie zadizewied

w niezbednym zakresie oraz okteéla stosowne nasadzenia zastepcze.

Do wiadomaosei:
Departament Spraw Parlamentarmych w KPRM



