Oswiadczenie zlozone
przez senatora Andrzeja Grzyba
na 69. posiedzeniu Senatu
w dniu 27 stycznia 2011 r.

Oswiadczenie skierowane do minister rozwoju regionalnego Elzbiety Bienkowskiej, ministra finanséw
Jana Vincenta-Rostowskiego oraz do prezesa Zarzadu Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Go-
spodarki Wodnej Jana Raczki

Szanowni Panstwo!

Dziekuje za odpowiedzi na moje pisma dotyczace problemu wylaczenia wydatkow obarczonych ble-
dem systemowym z refundacji w ramach ptatnosci przekazywanych beneficjentom Programu Operacyj-
nego ,Infrastruktura i Srodowisko” w ramach dziatan 1.1 i 1.2, a w szczegblnosci wysokosci natozonej
korekty finansowej. Wyjasniaja one wiele poruszonych przeze mnie kwestii, jednak niewystarczajaco
mnie satysfakcjonuja.

Panstwa odpowiedzi pokazuja, iz poruszony przeze mnie problem nie jest przypadkiem odosobnio-
nym, a wysokos$¢ naktadanych korekt / wylaczen wydatkéw wynosi co najmniej kilkadziesiat milionéw
ztotych w skali kraju. Stanowi to zagrozenie, jesli chodzi o realnos¢ zakonczenia waznych i potrzebnych
Polsce inwestycji infrastrukturalnych.

Wskazuja Panstwo, iz naruszenie stanowi blad systemowy wynikajacy z niedostosowania prawa pol-
skiego do przepiséw wspolnotowych. Prosze o wskazanie konkretnych zapisow w aktach prawa wspol-
notowego uzasadniajacych poprawnosc¢ stanowiska instytucji zarzadzajacej. Prosze takze o wskazanie
wynikow audytu KE (kopie raportéw), na ktore powoluje si¢ IZ w Zaleceniach.

Uprzejmie prosze takze o wyjasnienie, co panstwo rozumieja poprzez stwierdzenie ,.beneficjent moze
zaproponowac¢ do refundacji inne wydatki, ktére nie sa obarczone bledem skutkujacym potracenie
z puli wydatkéw danego projektu”. Jak beneficjent ma przedstawi¢ inne wydatki, skoro wszystkie sa
opisane we wniosku o dofinansowanie oraz w umowie o dofinansowanie z zalacznikami? Czy nalezy to
rozumiec¢ jako dopuszczenie przez IZ zmian w projektach?

Wyrazam glebokie zaniepokojenie tym, iz w dalszym ciagu brakuje mechanizmoéw unikania skutkow
tego typu nieprawidlowosci przez beneficjentéw oraz tym, iz mimo deklaracji zaréwno Panstwa, jak i IZ
POIiS o braku zamiaréw karania beneficjentéw, to wlasnie na nich spoczywac bedzie caly cigzar bledow
popeltnionych przez wdrazajacych programy ze srodkéw UE. W zwiazku z takimi dzialaniami, biorac pod
uwagg istotng nieréwnowage sit miedzy instytucja zarzadzajaca a beneficjentami, wrecz nalezy posta-
wic¢ pytanie o realna mozliwo$¢ wykonania przez Polske zobowigzan wynikajacych z akcesji do Unii Eu-
ropejskiej. Jesli jest to — a jest — niezawiniony przez beneficjentéw blad systemowy, to oczywiste
powinno by¢ przejecie ciezaru skutkéw finansowych przez instytucje zarzadzajace, a $rodki finansowe
winny by¢ zabezpieczone przez budzet panstwa.

Prosze o informowanie mnie o nastepnych konsekwencjach wyciggnietych wobec wszystkich o$miu
beneficjentéw, o ktérych Panstwo napisali.

Z powazaniem
Andrzej Grzyb





