Oswiadczenie zlozone
przez senatora Rafala Muchackiego
na 67. posiedzeniu Senatu
w dniu 17 grudnia 2010 r.

Oswiadczenie skierowane do minister pracy i polityki spolecznej Jolanty Fedak

Szanowna Pani Minister!

Zaniepokojony przedstawionymi mi zagadnieniami dotyczacymi finansowania niepublicznych do-
mow pomocy spolecznej pragne wskazac, co nastepuje.

Z przedstawionego mi stanowiska dotyczacego jednego z domoéw opieki spolecznej wynika, ze w ofer-
cie konkursowej z 2008 r. na ustugi opiekuncze nie zostaly uwzglednione $rodki na remonty lub inwe-
stycje, a jedynie na finansowanie biezacej dziatalnosci. W przypadku zawierania umowy na dany okres
dom pomocy spolecznej nie jest w stanie przewidzie¢ z géry kosztéw sfinansowania remontu wywolane-
go naglym zdarzeniem, na przykltad awaria kotla warzelnego w kuchni lub innego urzadzenia koniecz-
nego do nalezytego prowadzenia dzialalnosci. W zwigzku z tym prosze o rozwazenie tego, czy srodki na
remonty i inwestycje nie powinny stanowi¢ stalego, obligatoryjnego sktadnika ofert, ewentualnie tego,
czy wycena kosztéw dzialalnosci biezacej prowadzonej przez niepubliczne domy pomocy spolecznej nie
powinna uwzglednia¢ kwot na wskazywane cele. Brak mozliwosci sfinansowania tych pozycji moze bo-
wiem prowadzi¢ do ograniczania roli niepublicznych doméw opieki spotecznej prowadzonych na przy-
ktad przez koscioly czy zwiazki wyznaniowe, a to moze skutkowac¢ ograniczeniem dostepnosci do
swiadczonych w domach pomocy spolecznej ustug.

Prosze rowniez o odpowiedz na pytanie, na kim spoczywa ci¢zar dofinansowania pobytu w domach
opieki spolecznej osob, ktore przybyly tam przed 2004 r.

W zwiagzku z ponoszonymi przez domy pomocy spolecznej kosztami utrzymania wydaje si¢, iz zasa-
dne byloby przyznawanie srodkéw dofinansowania z gory za dany okres roczny lub kwartalny na pod-
stawie zestawienia z roku ubieglego. Zwrot kosztéw z dotu skutkuje zadluzaniem sie doméw pomocy
spolecznej i zwickszeniem kosztéw ich dzialalnosci wywolanym kosztami splaty kredytéw i pozyczek.

Publiczne i niepubliczne domy pomocy spolecznej $wiadcza na rzecz swoich mieszkancow ustugi ro-
dzajowo tozsame. Wydaje si¢, ze nalezy postulowa¢ zréwnanie ich pozycji w zakresie zasad finansowa-
nia ich dzialalnosci, w tym réwniez w zakresie uwzgledniajacym zachowanie ich substancji materialnej
na nalezytym poziomiezwlaszcza majac na uwadze ich funkcje.

Z wyrazami szacunku
Rafal Muchacki





