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Oœwiadczenie skierowane do ministra infrastruktury Cezarego Grabarczyka

Kierujê do Pana Ministra oœwiadczenie w zwi¹zku z licznymi skargami obywatelskimi osób, które
mog³yby zostaæ uprawnione do skorzystania ze zwolnieñ od op³at abonamentowych.

Zgodnie z art. 4 ust. 6 ustawy z dnia 21 kwietnia 2005 r. zwolnienia te dotycz¹ osób maj¹cych ukoñ-
czone szeœædziesi¹t lat oraz ustalone prawo do emerytury, ale pod warunkiem, ¿e jej wysokoœæ nie prze-
kracza miesiêcznie kwoty 50% przeciêtnego miesiêcznego wynagrodzenia w gospodarce narodowej
w roku poprzedzaj¹cym, og³aszanego przez prezesa G³ównego Urzêdu Statystycznego. W¹tpliwoœci bu-
dzi praktyka stosowania tego przepisu w odniesieniu do osób, które maj¹ ustalone prawo do emerytury,
a wiêc spe³niaj¹ ustawowe wymaganie, ale jej nie pobieraj¹, gdy¿ korzystaj¹ z renty rodzinnej po zmar-
³ym ma³¿onku. W takich sytuacjach, mimo ustalenia prawa do emerytury w wysokoœci nieprzekracza-
j¹cej ustalonej granicy, urzêdy pocztowe (jak na przyk³ad urz¹d w Zduñskiej Woli) odmawiaj¹
przyznania prawa do zwolnienia z obowi¹zku op³aty abonamentowej. Czyni¹ tak równie¿ wtedy, gdy po-
bierana renta rodzinna jest ni¿sza ni¿ 50% przeciêtnego miesiêcznego wynagrodzenia.

Zgodnie z prawem, ¿yj¹cy emeryt mo¿e dostaæ 85% emerytury zmar³ego w zamian za swoj¹ emerytu-
rê. ZUS tego rodzaju œwiadczenie nazywa rent¹ rodzinn¹. S³owo „emerytura” zosta³o zast¹pione s³owem
„renta”, mimo ¿e obydwoje emeryci, ¿yj¹cy i zmar³y, nigdy nie byli rencistami. Powsta³ problem, ponie-
wa¿ nomenklatura „renta rodzinna”, choæ niejednokrotnie œwiadczeniu temu wiele brakuje do po³owy
przeciêtnego wynagrodzenia, nie zosta³a uwzglêdniona w kryteriach uprawniaj¹cych do ulg, jeœli chodzi
o abonament RTV. Potrzeba zmiany zaistnia³ej sytuacji wydaje siê uzasadniona, szczególnie dlatego, ¿e
dotyczy osób ju¿ doœwiadczonych przez los, czyli starszych i samotnych.

Szanowny Panie Ministrze, proszê o opiniê w przedstawionej sprawie.

Z powa¿aniem
Marek Trzciñski




