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Oœwiadczenie skierowane do minister edukacji narodowej Katarzyny Hall

Szanowna Pani Minister!
Reforma, zgodnie z któr¹ dotychczas istniej¹ce kuratoria oœwiaty oraz okrêgowe komisje egzamina-

cyjne zostaj¹ zast¹pione przez Krajowy Oœrodek Jakoœci Edukacji, ma na celu uporz¹dkowanie istnie-
j¹cych regu³ funkcjonowania systemu nadzoru nad szko³ami samorz¹dowymi w zakresie sprawowania
nadzoru pedagogicznego nad podleg³ymi placówkami. Analiza stanu prawnego i faktycznego w obszarze
dotycz¹cym jakoœci edukacji prowadzi do wniosku, ¿e obecne rozwi¹zania w zakresie nadzoru pedago-
gicznego oraz egzaminów zewnêtrznych nie daj¹ odpowiednich mo¿liwoœci systemowego i skutecznego
oceniania jakoœci edukacji. Brak instytucjonalnych i formalnych powi¹zañ miêdzy organami nadzoru
pedagogicznego oraz komisjami egzaminacyjnymi powoduje rozproszenie dzia³añ dotycz¹cych oceny
efektów pracy szkó³, co nie sprzyja podnoszeniu jakoœci ich pracy, jak czytamy w uzasadnieniu do pro-
jektu ustawy o systemie oceniania jakoœci edukacji.

Tymczasem pojawia siê wiele uwag do projektu. Chodzi m.in. o likwidacjê kuratoriów oraz luki, które
wyst¹pi¹ z chwil¹ wprowadzenia zmian. Projekt ustawy budzi w¹tpliwoœæ co do podmiotu odpowiedzial-
nego za przekszta³cenia placówek czy odwo³anie dyrektora szko³y, kontrowersyjne wydaje siê równie¿
pozostawienie w kompetencji dyrektora szko³y decyzji odnoœnie do awansu zawodowego nauczyciela.

Szanowna Pani Minister! Czy rzeczywiœcie zmiany w zakresie jakoœci kszta³cenia wymagaj¹ takich
decyzji jak zmiana nomenklatury, likwidacja kuratoriów oœwiaty i zastêpowanie ich mniejsz¹ liczb¹ re-
gionalnych œrodków jakoœci edukacji? Czy faktycznie uda siê uzyskaæ oszczêdnoœci i nie odbêdzie siê to
kosztem obni¿enia poziomu edukacji? Uprzejmie proszê o odpowiedzi na moje pytania.

Z powa¿aniem
Marek Trzciñski




