Oswiadczenie zlozone
przez senatora Grzegorza Wojciechowskiego
na 40. posiedzeniu Senatu
w dniu 23 wrzesnia 2009 r.

Oswiadczenie skierowane do prezesa Rady Ministrow Donalda Tuska

Szanowny Panie Premierze!

Pragne przedstawi¢ Panu Premierowi sprawe rodziny pani S. Z., jej corki H. 1. oraz jej synow S., A.
i J.I., zamieszkalych w P., repatriantéw z Bialorusi, ktorzy nie moga otrzymac statusu repatrianta.

Rodzina pani S. swoje starania o wyjazd do Polski rozpoczela w kwietniu 1991 roku, skladajac
oswiadczenia, ze sa Polakami, przed polskim konsulem generalnym w Minsku, jednakze do Polski na
stale przyjechala dopiero w roku 1994. Po przyjezdzie w lipcu 1994 roku otrzymali od wojewody todzkie-
go karty stalego pobytu i rozpoczeli swoje zycie w Polsce. Dzieci zaczely uczeszcza¢ do szkoly, a pani S.
wraz z mezem i corka podjeli prace zarobkowa. Jednoczes$nie zostaly zlozone wnioski do urzedu woje-
wodzkiego w Lodzi o nadanie obywatelstwa polskiego przez repatriacje, zgodnie z ustawa o obywatel-
stwie polskim z dnia 15 lutego 1962 roku. W styczniu 1995 roku rodzina otrzymata decyzje odmowna,
na ktora zgodnie z zawartym pouczeniem odwolala si¢ do MSWiA, by w marcu 1995 r. ponownie otrzy-
mac¢ decyzje odmowna z jednoczesng informacja, iz karta stalego pobytu nie jest tozsama z zezwole-
niem na osiedlenie si¢ na state w Polsce. Decyzj¢ zakonczono informacja, Ze jest ostateczna w trybie
administracyjnym, ale przystuguje zaskarzenie jej do NSA w ciggu trzydziestu dni. Rodzina pani S.
w obliczu takiej sytuacji i probleméw dnia codziennego postanowila nie zaskarzac¢ tej decyzji i poczekac,
az uplynie pie¢ lat od przyjazdu i w tym trybie ubiega¢ si¢ o obywatelstwo polskie.

W grudniu 1998 r. pani S. dowiedziala si¢ o kolejnej mozliwosci uzyskania obywatelstwa polskiego,
ktéra nadeszla wraz z ustawa o cudzoziemcach z 1997 r. W zwiazku z tymi informacjami rodzina posta-
nowila zlozy¢ wnioski do MSWiA za posrednictwem wojewody t6dzkiego. Nie przyjeto ich jednak, udzie-
lono tylko ustnej informacji, ze rodzina przebywa w Polsce na podstawie bialoruskich paszportéw, wiec
jej czlonkowie sa obywatelami Bialorusi. Rodzina posiadala paszporty i si¢ nimi postugiwala, gdyz karty
stalego pobytu nie mialy zdjecia i byly wazne tylko wraz z paszportem, ktéry jednoczesnie byl jedynym
dokumentem tozsamosci. Rodzina pani S. wpadla w pulapke prawna, gdyz art. 109 ustawy o cudzo-
ziemcach z dnia 25 czerwca 1997 r. dawal im mozliwo$¢ uzyskania obywatelstwa polskiego poprzez re-
patriacje, a rozporzadzenie Rady Ministréow z 8 kwietnia 1998 r., poprzez sprzecznos¢ paragrafu 2 pkt. 1
z pkt 4, to uniemozliwialo.

Wreszcie, po wielu trudach, rodzina uzyskata obywatelstwo w kwietniu 2001 roku i rozpoczela dal-
sze starania o status repatrianta. Jednakze, pomimo odwolan, przyznania tego statusu im odmowiono,
gdyz w $wietle zmieniajacych si¢ przepiséw prawa w tym zakresie rodzina za p6zno uzyskala polskie
obywatelstwo.

Dlaczego rodzina pani S. ponosi koszty braku szczegélowych przepiséw prawnych i dowolnej ich in-
terpretacji przez urzednikow? Nieszczes$ciem tej rodziny byt fakt przyjazdu w momencie zmieniajacych
sie uregulowan prawnych dotyczacych repatriacji, dostosowujacych polskie prawo do biezacej sytuacji
i potrzeb. Jednakze nikt nie zauwazyl, ze wyjezdzajaca rodzin¢ obowiazywal okreslony stan prawny,
a po przyjezdzie, takze w wyniku opieszalosci urzedow, ich sprawa byla rozpatrywana wobec innych,
nowych przepiséw prawa. Szkoda, ze nikt nie byl w stanie zrozumie¢, ze rodzina nie jest juz w stanie
spetni¢ tych nowych wymagan.

Panie Premierze, rodzina pani S. jest polskiego pochodzenia. Dziadkowie i pradziadkowie posiadali
obywatelstwo polskie, a przyjazd rodziny do Polski mial charakter repatriacji. Dlaczego ich powrdét do
kraju po tylu latach na obczyznie tak wyglada? Dlaczego jedyne, co ich spotyka podczas jakze wyczeki-
wanego pobytu w panstwie polskim, to bezdusznos$¢ urzednicza i niemoc wobec prawa nieprzyjaznego
obywatelom? Rodzina pani S. podczas akcji repatriacyjnych wielokrotnie sktadata dokumenty na wy-
jazd, ktore byly odrzucane. Dlaczego po przyjezdzie do Polski urzednicy urzedu rejonowego w P. dwu-
krotnie, w roku 1994 i 1995, odmoéwili rodzinie pani S. przyznania obywatelstwa polskiego, zastaniajac
sie konwencja miedzy rzadem PRL a ZSRR z dnia 31 marca 1965 r. o zapobieganiu podwo6jnego obywa-
telstwa, a zaden urzad nie chcial tez potwierdzic¢ statusu repatrianta zgodnie z uchwalq Trybunalu Kon-
stytucyjnego z dnia 21 czerwca 1995 r.?

Opisana powyzej historia pokazuje problem, jaki tkwi gtéwnie w sferze moralnej wolnego panstwa
polskiego. Mamy w tym przypadku do czynienia z rodzina polska, ktéra wbrew swej woli zyta przez
dhugie lata w panstwie sowieckim, a gdy Polska stala si¢ wolnym krajem, ludzie ci przyjechali tu, zeby
zy¢ w wolnej ojczyznie. Przez kilkanascie lat toczyli dramatyczna walke o obywatelstwo polskie, gdyz pa-
radoksalnie przeszkoda w jego przyznaniu czlonkom tej polskiej rodziny byla umowa o zakazie podwoj-



nego obywatelstwa, zawarta miedzy wladzami PRL i ZSRR, a ostatecznie si¢ okazalo, iz nie moga
otrzymac statusu repatriantéow, od ktoérego zaleza miedzy innymi ich prawa emerytalne.

W zwigzku z trudna i niezwykle bolesna sytuacja, jaka spotkala rodzing pani S., pragne zwroécic¢ sie
do Pana Premiera z prosba, aby jej sprawa zostala przeanalizowana pod katem prawnych mozliwosci
uzyskania statusu repatriantéw. Zwracam si¢ o to w gte¢bokim przekonaniu, ze sytuacja tych ludzi ura-
za ich godnos¢ jako Polakéw, a idac dalej, obraza nasza wspolng godnos¢ narodowa. Wolna Polska nie
moze by¢ macochg dla ludzi, ktérzy z mitosci do niej pozostawili na Bialorusi swéj dorobek i pozbyli sie
wszelkich nabytych praw, a ona mocg swoich praw i urzedéw odwraca si¢ od nich.

Czy zdaniem Pana Premiera sytuacja, w ktorej wolna Rzeczypospolita odwraca si¢ od swoich obywa-
teli, ciezko doswiadczonych przez wyroki historii, jest dopuszczalna? Panie Premierze, analizujac przy-
padek tej rodziny, ktéry by¢ moze nie jest przypadkiem odosobnionym, by¢ moze inne rodziny czy osoby
znajduja sie w podobnej sytuacji, prosz¢ rozwazy¢ podjecie ewentualnej inicjatywy nowelizacji obo-
wiazujacych przepiséw prawa w takim kierunku, by ludzie, ktérzy w oczywisty sposob sa repatrianta-
mi, otrzymali prawng mozliwo$¢ potwierdzenia tego faktu.

Z powazaniem
Grzegorz Wojciechowski





