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Oœwiadczenie skierowane do ministra spraw wewnêtrznych i administracji Jerzego Millera

Szanowny Panie Ministrze!
Przedmiotem niniejszego oœwiadczenia pragnê uczyniæ problem dotycz¹cy stra¿ników gminnych.
Stra¿nicy gminni s¹ uprawnieni do wykonywania kontroli ruchu drogowego miêdzy innymi wobec

kieruj¹cego pojazdem, naruszaj¹cego przepisy ruchu drogowego w przypadku ujawnienia i zarejestro-
wania czynu przy u¿yciu urz¹dzeñ dzia³aj¹cych samoczynnie. Do wymienionych urz¹dzeñ dzia³aj¹cych
samoczynnie nale¿y przyrz¹d do pomiaru prêdkoœci. Legalizacja wspomnianego przyrz¹du odbywa siê
w sposób wyznaczony przez rozporz¹dzenie ministra gospodarki z dnia 9 listopada 2007 r. (DzU nr 225,
poz. 1663). Zgodnie z tym rozporz¹dzeniem legalny przyrz¹d mo¿e wskazywaæ mierzon¹ prêdkoœæ z gra-
nicznym b³êdem nie wiêkszym ni¿ 3 km/h w zakresie prêdkoœci do 100 km/h. Ze wzglêdu na mo¿liwoœæ
wyst¹pienia b³êdu przepisy rozporz¹dzenia wyraŸnie wskazuj¹ ró¿nicê pomiêdzy rzeczywist¹ prêdko-
œci¹ pojazdu a prêdkoœci¹ zmierzon¹ – ta ostatnia mo¿e siê ró¿niæ od rzeczywistej prêdkoœci pojazdu na-
wet o 3 km/h. Podkreœliæ przy tym nale¿y fakt, ¿e odchylenie owo nie przekracza 3 km/h przy za³o¿eniu,
i¿ pomiar odbywa siê w warunkach okreœlonych przez wymienione rozporz¹dzenie ministra gospodarki.
Chodzi tu miêdzy innymi o wartoœci temperatury, wilgotnoœci, nara¿eñ elektromagnetycznych. W wa-
runkach pomiaru na drodze nie s¹ sprawdzane wartoœci temperatury czy wilgotnoœci, dlatego mo¿na
domniemywaæ, ¿e w skrajnych warunkach pogodowych (ostra zima, upalne lato) dopuszczalne odchyle-
nie ±3 km/h jest przekraczane.

Poniewa¿ w warunkach pomiaru drogowego nigdy nie wiadomo na pewno, czy zmierzona prêdkoœæ
jest wiêksza, czy mniejsza od rzeczywistej prêdkoœci pojazdu, dlatego – zgodnie z zasad¹ korzystniejszej
interpretacji dla obwinionego – nale¿y przyjmowaæ, i¿ rzeczywista prêdkoœæ pojazdu mo¿e byæ mniejsza
od zmierzonej o 3 km/h.

Na przyk³ad stra¿nicy gminni z Kobylnicy wbrew rozporz¹dzeniu traktuj¹ prêdkoœæ zmierzon¹ jako
rzeczywist¹. Przejawia siê to w tym, ¿e w wystawianych przez stra¿ników dokumentach znajduj¹ siê
nieprawdziwe frazy o samochodzie „poruszaj¹cym siê z prêdkoœci¹…”.

Brak jakiejkolwiek reakcji mo¿e sugerowaæ, ¿e takie postêpowanie stra¿ników gminnych jest œwia-
dome i z pewnoœci¹ zwiêksza przychody stra¿y oraz gminy, co nakazuje przyjrzeæ siê czynowi nie tylko
z punktu widzenia art. 271 §1 k.k., ale tak¿e wzi¹æ pod uwagê §3 tego¿ artyku³u. Niezale¿nie od moty-
wacji, potwierdzenie nieprawdziwej wartoœci prêdkoœci nara¿a kierowców na wiêksze mandaty, a tak¿e
na dopisanie na ich kontach wiêkszej liczby punktów karnych; chodzi o takie prêdkoœci zmierzone, któ-
re po odjêciu 3 km/h mieszcz¹ siê w ni¿szym przedziale punktów karnych. Poœwiadczenie nieprawdy
dotycz¹cej wartoœci prêdkoœci pojazdu ma wiêc swoje oczywiste negatywne konsekwencje prawne.

Proszê zatem o podjêcie stosownych czynnoœci prawnych maj¹cych na celu zaprzestanie tego rodza-
ju dzia³añ.

Z powa¿aniem
Piotr Zientarski




