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W dniu 17 kwietnia 2009 r. podczas Regionalnego Kongresu Nauk Sadowych w
Czestochowie zostat przedstawiony projekt nowelizacji dekretu o naleznosciach
Swiadkdw , bieglych i stron w postepowaniu sadowym z 1950 roku, ktéry wczesniej
byt opiniowany przez niektore stowarzyszenia m.in. przez  Stowarzyszenie
Rzeczoznawcow Ekonomicznych.

Polskie Towarzystwo Kryminalistyczne, kiére jest organizacjg pozytku publicznego
zrzeszajaca liczna grupe biegtych sadowych z rdéznych dziedzin kryminalistyki, nie
miato mozliwosci przedstawienia swojej opinii w tej sprawie.

Pragniemy zwrdci¢ uwage, ze samo podwyZzszenie wynagrodzenia biegtych o kwote
podatku od towarow i ustug jest tylko wycinkiem szerszego problemu zwigzanego z
wyrokiem Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 12 czerwca 2008 r. (sygn. akt K 50/05),
postanowieniem Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 12 czerwca 2008 r. (sygn. aki S
3/08) oraz orzeczeniem poszerzonego skfadu Naczelnege Sadu Administracyjnego
z dnia 12 stycznia 2009 r. (sygn. akt | FPS 3/08). Zarowno orzeczenie Trybunaiu
Konstytucyjnego, jak i Naczelnego Sadu Administracyjnego stworzyto nowsa, nie do
korica odpowiadajgca systemowi polskiego prawa procesowego sytuacje prawno-
ustrojowg biegtych.

Po pierwsze w trudnej sytuacji znalezli sie ci biegli, ktérzy nie odprowadzali podatku
od towarow i ustug na skutek réznych interpretacji, zardwno urzeddw skarbowych jak
i orzeczen sgdow administracyjnych, a takze (a moze przede wszystkim) wskutek
braku aktéw wykonawczych i nowelizacji przepiséw o naleznosciach biegiych, ktore
gwarantowalyby neutralnos¢ podatku VAT (co nalezy do jego istoty i na co wskazat w
swoim orzeczeniu Trybunat Konstytucyjny). Moze to staé sie podstawg do wszczecia
postepowan karno-skarbowych wobec tej bardzo licznej rzeszy biegtych, czego
konsekwencja moze by¢ podwazenie opinii przez nich wydanych, a tym samym
wzruszenie zapadtych wyrokéw sadowych. Spowoduje to bardzo negatywne skutki
dla wymiaru sprawiedliwosci. Dlatego tez proponujemy wprowadzenie przepisow o
charakterze abolicyjnym, ktére w sposoéb jednoznaczny porzgdkowatyby istniejgcy
stan rzeczy.
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Po drugie, wediug orzeczen wymienionych organéw konstytucyjnych biegly prowadzi
dziatalnos¢ gospodarczg i ponosi odpowiedzialnoéé wobec osdb trzecich z tytufu
wydanej opinii. Stwarza to bardzo niebezpieczng i dyskomfortowa sytuacje, w ktdrej
biegli moga by¢é pozywani o zaptate wysokich odszkodowan przez strone
niezadowolong z wydanej opinii. Nie mozna réwniez pomina¢ faktu, ze zdarzaja sie
pomytki (w roznym stopniu zawinione przez biegtych) w wydawanych opiniach, ktére
réwniez mogg stanowi¢ podstawe roszczen odszkodowawczych stron postepowania
procesowego. W polskim systemie prawnym, w przeciwieristwie do np. austriackiego,
bieglty nie jest zas objety ubezpieczeniem z tytulu ryzyka zwigzanego z petniong
funkcja, a zatem aktualnie w Swietle przytoczonych orzeczen ponosi on osobiscie i w
catosci skutki takich dziatan osob trzecich. Aby zaradzi¢ tym niebezpiecznym,
zarowno dla samych bieglych jak i prawidlowego funkcjonowania wymiaru
sprawiedliwosci sytuacjom, proponuje sie ograniczy¢ ustawowo zakres materialnej
odpowiedzialnosci bieglego poprzez wprowadzenie zasad analogicznych jak w
Kodeksie = Pracy (art. 119,120), badz tez przyjecie innych rozwigzan, np.
ograniczajacych te odpowiedzialno$¢ do wysokosci kwoty réwnej trzem Srednim
miesiecznym wynagrodzeniom w sferze budzetowe;.

Nowelizacja dekretu o naleznosciach bieglych, ktora jest aktualnie przedmiotem prac
potgczonych komisji senackich, ti. Komisji Ustawodawczej z Komisjg Budzetu i
Finansow Publicznych oraz Komisji Praw Cziowieka, Praworzadnosci i Petycj,
stwarza mozliwo$¢ kompleksowego uregulowania problematyki podatku VAT od
wynagrodzen bieglych i rozwigzania wynikajgcych stad probleméw.

W zatgczeniu przesytamy projekt nowelizacji wspomnianego wyzej dekretu o
naleznosciach swiadkéw, biegtych i stron w postepowaniu sadowym, przygotowany
przez Polskie Towarzystwo Kryminalistyczne, liczac na to, ze zostanie on wziety pod
uwage w trakcie prac legislacyjnych Senatu.
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USTAWA z dn. .....

o szezegolnych rozwigzaniach dla podatnikéw uzyskujacych przychody za wykonywanie
funkeji bieglego.

Art. 1.
W art. 9 Dekretu o naleznosciach swiadkdw, bieglych i stron w postepowaniu sqdowym
dodaje sig ustgp piaty o tresci: Art. 119 1 120 Kodeksu Pracy stosuje sig odpowiednio.

Art. 2.

W art. 10 Dekretu o naleinosciach swiadkéw, bieglych i stron w postepowaniu sadowym
dodaje sig ustepy o tresei:

Ust. 4. Jezeli biegty jest podatnikiem podatku od towaréw i ushug wysokosé wynagrodzenia
podwyzsza o si¢ o kwote tego podatku.

Ust. 5. Kwote podatku od towaréw i ustug przekazuje sig na rachunek wlasciwego urzedu
skarbowego, wraz z zaliczka na podatek dochodowy obciazajacy wynagrodzenie bieglego w
kwaocie nie podwyzszonej o podatek od towardw i ushig.

(W ustepie piatym chodzi o nie placenie podatku dochedowego od podatku VAT — Zeby nie bylo podwajnego
opodatkowania oraz Zeby ulatwic bieglym Zycie z przelewami VAT-u.)

Art, 3. W przypadku bieglych, ktérzy uzyskali przychody za czynnosci wykonane w okresie
w okresie od 1 maja 2004 r. do 31 grudnia 2008 r., a nie uregulowali naleznoéci z tytulu

podatku od towaréw i ustug:
1. Nie wszczyna si¢ postgpowan podatkowych, a wszezete (w tym egzekucyjne)
umarza.

2. Nie wszczyna si¢ postgpowan karnoskarbowych, a wszczete umarza; albowiem
uznaje si¢ te czyny za nie podlegajace karze za przestepstwo skarbowe lub
wykroczenie skarbowe.

3. Prawomocne skazania uznaje si¢ za niebyle, a informacje o skazaniu usuwa sie z
Krajowego Rejestru Karnego.

Art. 4. W przypadku biegtych, ktdrzy uzyskali przychody za czynnosci wykonane w okresie
w okresie od 1 maja 2004 r. do 31 grudnia 2008 r., a uregulowali naleznosci z tytutu podatku
od towaréw 1 ustug, organ podatkowy:

1. Umarza zaleglosci podatkowe za ten okres oraz odsetki za zwtoke.

2. Zwraca kwotg zaplaconego podatku oraz zaptaconych odsetek. Zwrotu dokonuje sie w
gotdwece, za posrednictwem poczty (z pomniejszeniem o koszty przestania) lub na
wskazany przez podatnika rachunek w banlku lub w spdldzielczej kasie
oszczednosciowo-kredytowe;j.

3. Powyzsze decyzje organ podatkowy podejmuje na pisemny wniosek podatnika,
polaczony ze zlozeniem korekt zeznaf o uzyskaniu w powyzej wymienionym okresie
przychodow podlegajacych opodatkowaniu podatkiem od towaréw i uslug.

4. Decyzje te organ podejmuje bezzwlocznie; nie pozniej jednak niz w terminie 3
miesiecy od dnia zlozenia wniosku.

5. W sprawach nie uregulowanych w niniejszej ustawie stosuje si¢ przepisy Usfawy o
podatku dochodowym, Ustawy o podatku od lowardw i uslug i Ordynacji Podatkowe].
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