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(Poczqtek posiedzenia o godzinie 14 minut 03)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczgcy Piotr Andrzejewski)

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Otwieram posiedzenie Komisji Kultury i Srodkow Przekazu.

Zgodnie z rozdanym w terminie porzadkiem posiedzenia rozpoczynamy od
wstepnego rozpatrzenia budzetu, to jest projektu ustawy budzetowej na 2008 r.
w czesciach, ktore wedtug whasciwosci podlegaja rozpoznaniu przez nasza komisje.

Przepraszam panstwa, ze zmienilismy godzing spotkania, ale che¢ uczestnicze-
nia w posiedzeniu komisji wyrazit minister kultury i dlatego ta czes¢, ktéra dotyczy
Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa Narodowego, zostata przesunicta na godzine
16.30, a rozpoczynamy od wstepnego rozpoznania projektu budzetu, projektu docho-
dow i wydatkéw Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji na rok 2008.

Witam panie i panéw senatorow. Witam przedstawicieli Krajowej Rady Radio-
fonii i Telewizji z jej przewodniczacymi, tak? Witam wszystkich panstwa.

Moze zaczniemy od tego, jaki jest zakres naszego rozpoznania. To jest rozpo-
znanie wstepne. Poniewaz materia budzetowa jest skomplikowana i decydowa¢ bedzie
Sejm, a nasze stanowisko jest uwzgledniane dopiero po decyzji i po przyjeciu budzetu
przez Sejm, wskazane jest wczesniejsze zapoznanie sie z opiniami komisji sejmowych,
tak abysmy wyrobili sobie poglad na to, w jakim kierunku moga i$¢, ida i czy sa racjo-
nalne badz uzasadnione ewentualne korekty tego, co zaproponowata Krajowa Rada
Radiofonii i Telewizji jako swoj budzet.

W materiatach, ktére panstwo otrzymaliscie, na moja prosbe umieszczono tez
materiaty porownawcze. To jest ten druk podstawowy ,,Objasnienia projektu docho-
dow i wydatkéw budzetowych Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji na 2008 r.”. Nie-
zaleznie od tego prositbym, zeby zwrdci¢ uwage w tabele nr 2, niestety, nie ma jej,
a jest, na stronie 23, na materiat poréwnawczy, na to, jak ksztattuja sie¢ wydatki na
Krajowa Rade Radiofonii i Telewizji w latach 1994-2008. Chodzi o to, zebysmy mieli
jednoczesnie punkt odniesienia, bo winnismy wyrobi¢ sobie stanowisko — taki repre-
zentuje poglad — nie tylko na podstawie liczb bezwzglednych, ale jednoczesnie patrzac
na kategorie srodkow adekwatnych do zadan i celéw, ktorych dotycza poszczegolne
pozycje budzetowe. To tyle tytutem wstepu.

Na poczatek bardzo prosze przedstawiciela Biura Legislacyjnego, tak to mamy
W ZWYCzaju przy rozpoznawaniu tego typu pozycji, o przedstawienie wstepnych uwag.
Pdzniej, jezeli panstwo pozwolicie, poprosze przedstawicieli samych zainteresowa-
nych, to znaczy pandéw prezeséw i osoby towarzyszace z Krajowej Rady Radiofonii
i Telewizji, o przedstawienie stanowiska, ktore legto u podstaw projektu budzetowego,
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I ewentualnie oceny tego, co juz na ten temat postanowity komisje sejmowe, Komisja
Kultury i Srodkéw Przekazu oraz Komisja Finanséw Publicznych. Jezeli bedzie pan
w stanie, to prositbym jednoczesnie o przedstawienie i komentarz do stanowisk sej-
mowych komisji kultury i komisji finansow. Dziekuje bardzo.

Oddaje gtos przedstawicielowi Biura Legislacyjnego.

Bardzo prosze.

Gtowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja sporzadzitem na polecenie pana przewodniczacego komisji opinie dotyczaca
przede wszystkim poprawnosci systemowej projektu ustawy budzetowej, spetnienia
zatozen formalnoprawnych w zakresie ustawy budzetowej z zatozeniami przyjetymi
przez Rade Ministrow i rdznic miedzy projektami budzetu Ministerstwa Kultury
i Dziedzictwa Narodowego oraz Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji w latach 2006
I 2007 a tym projektem.

Na poczatek omowie panstwu poprawnosé¢ systemowa projektu ustawy budze-
towej. Ustawa budzetowa przede wszystkim powinna spetnia¢ wymogi stawiane pro-
jektowi ustawy budzetowej przez konstytucje oraz przez zasadnicza dla prawa budze-
towego ustawe o finansach publicznych. Nalezy tu zwréci¢ uwage na to, ze projekt
ustawy budzetowej spetnia wymogi konstytucyjne, przede wszystkim pozostaje w zgo-
dzie z wywiedziona z konstytucji zasada powszechnosci i jednolitosci, czyli catosciowe-
go uwzglednienia dochodow i wydatkow w ustawie budzetowej, z zastrzezeniem wyjat-
kow dopuszczalnych przez ustawe. Uwzglednia on zasade rocznosci ustawy budzetowej,
rowniez zastrzezenie wyjatkow dopuszczanych przez ustawe, w odniesieniu na przyktad
do inwestycji wieloletnich. Jest tez zgodny oczywiscie z wymogiem zachowania zasady
szczegdtowosci, to znaczy ujecia dochodow i wydatkow budzetu panstwa zgodnego
z zasadami klasyfikacji budzetowej, w stopniu umozliwiajacym zachowanie przejrzysto-
sci i czytelnosci ustawy budzetowej. Przedstawiony projekt ustawy budzetowej nie naru-
sza wyraznego zakazu konstytucyjnego, chodzi o pokrywanie deficytu budzetowego
przez zaciaganie zobowiazania w Narodowym Banku Polskim. Spetnia on takze wymogi
stawiane przez ustawe o finansach publicznych, przede wszystkim w zakresie tresci,
0 czym nie bede juz panstwu wspominat, ale takze zasad wynikajacych z tej ustawy, to
znaczy nie nowelizuje innych ustaw oraz respektuje ograniczenia dotyczace wysokosci
rezerw celowych oraz rezerwy ogdélnej Rady Ministrow.

Projekt ustawy budzetowej jest umiejscowiony w naszym systemie prawnym
w ten sposob, ze inne ustawy decyduja, wptywaja na tres¢ tej ustawy, wymagajac, aby
ustawa budzetowa, projekt ustawy budzetowej okreslat pewne wielkosci, wartosci.
Projekt ustawy na rok 2008 rowniez spetnia te wymogi. To byloby tyle w zakresie
zgodnosci systemowej ustawy.

Pan przewodniczacy prosit rowniez o wykazanie, jak projekt ustawy budzetowej
spetnia, odnosi si¢ do wprowadzenia budzetu zadaniowego. W 2008 r., jezeli panstwo
siegna do uzasadnienia projektu ustawy budzetowej, do tego grubego druku, to na kon-
Cu jest umieszczona czgs¢ rachunkowa w ujeciu zadaniowym. Jest to na razie tylko
i wylacznie w uzasadnieniu, poniewaz ustawa o finansach publicznych nakazuje
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umieszcza¢ budzet w formie zadaniowej na razie wytacznie w uzasadnieniu. Jest to
zwigzane z ogromem pracy, jaka musi wykona¢ cata administracja, przede wszystkim
poprzez whasciwe okreslenie zadan, celéw tych zadan i tego, co najtrudniejsze — mier-
nikdw okreslajacych wykonanie tych zadan.

Zgodnie z harmonogramem przyjetym przez poprzedni rzad budzet w uktadzie
zadaniowym pojawi si¢ prawdopodobnie rownolegle do budzetéw o uktadzie tradycyj-
nym od 2009 r., rowniez rownolegle bedzie on opracowany w 2010r., a dopiero
w 2011 r. catkowicie zastapi budzet w uktadzie tradycyjnym. Budzet zadaniowy, nale-
zy to stwierdzi¢, utatwi panstwu kontrole wydatkow publicznych, prawdopodobnie
wptynie rowniez na efektywnos¢ tych wydatkow, ale wprowadzenie go jako integralnej
czesci ustawy budzetowej bedzie wymagato uprzedniej zmiany ustawy o finansach pu-
blicznych.

Kolejna sprawa. Pan przewodniczacy prosit rowniez o wykazanie, czy przed-
stawiony projekt ustawy budzetowej spetnia zatozenia do projektu przedstawione przez
ministra finanséw i przyjete przez Rade Ministrow w czerwcu 2007 r. Zatozenia do
projektu ustawy, zgodnie z ustawa o finansach publicznych, sa podstawa do pdzniej-
szego sporzadzenia projektu ustawy budzetowej. Rzad przyjat w tych zatozeniach tem-
po wzrostu PKB na 7,5%. Ostatecznie w projekcie zweryfikowano je i bedzie ono niz-
sze. Przewidziano, iz inflacja bedzie wynosita 2,3% i tak jest rowniez w projekcie
ustawy budzetowej. W projekcie przewidziano nizszy niz przyjety w zatozeniach
wzrost przecietnego zatrudnienia w gospodarce narodowej, ale jest to nieznaczna roz-
nica. Mozna powiedzie¢, ze dochody wykazane w zatozeniach mniej wiecej pokrywaja
si¢ z tym, co si¢ znalazto w projekcie ustawy budzetowej. Wydaje si¢, ze mozna po-
wiedzie¢, ze projekt spetnia zalozenia przyjete przez Rade Ministrow, z wyjatkiem
tych wartosci, ktére mozna byto zweryfikowaé¢ w czasie sporzadzania projektu ustawy
budzetowej.

Teraz przejdziemy do ostatniego punktu, to jest do poréwnania budzetéw. Ja
moze w tej chwili ogranicze si¢ tylko i wytacznie do budzetu Krajowej Rady Radiofo-
nii i Telewizji, poniewaz w takiej kolejnosci bedzie to omawiane.

Poréwnujac wszystkie wartosci na poziomie szczegotowosci ustawy budzeto-
wej, wszystkie kwoty sa umieszczone w jednym rozdziale, ktory sie nazywa ,,Urzedy
naczelnych organdéw wiadzy panstwowej, kontroli i ochrony prawa”. W budzecie
przedstawionym przez Krajowa Rade Radiofonii i Telewizji macie to panstwo rozpisa-
ne bardziej szczegdtowo, rowniez na paragrafy, ale na poziomie ustawy budzetowej
operujemy nizszym poziomem szczegdtowosci, takim jak we wszystkich czesciach bu-
dzetowych.

Z tego wynika, ze od 2006 r. w poroéwnaniu z projektem ustawy budzetowej
przewidziany jest wzrost wydatkow o 112,3%, w tym najwyzszy wzrost jest przewi-
dziany w ramach $wiadczen na rzecz osob fizycznych, ale jest to nominalnie bardzo ni-
ska kwota, poniewaz w 2008 r. przewidziano wydanie 82 tysiecy zt. W poréwnaniu
z 2006 r., gdzie przewidziano tylko dwa, jest to ogromny wzrost, ale jest on niejako
bez znaczenia w catosci budzetu Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji. W zasadniczej
czesci, to znaczy w grupie wydatkow biezacych jednostek budzetowych, przewidziano
wzrost do 122,1%.

Trzeba tez oczywiscie wspomnie¢ o dochodach Krajowej Rady Radiofonii
i Telewizji, ktére w 2008 r. wedtug przedstawionego projektu maja wynies¢ 30 milio-

44/V11 3



3. posiedzenie Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu

now 840 tysiecy zt — jest to prawie dwukrotnie wiecej niz wydatki Krajowej Rady Ra-
diofonii i Telewizji — ale w roku 2006 i w roku 2007, gdzie przewidziano to na pozio-
mie mniej wigcej 7 milionéw zt, tych kwot dochoddw nie osiagnigto, to tylko takie za-
strzezenie. Krajowa Rada Radiofonii i Telewizji przewiduje, ze te dochody osiagnie
przede wszystkim z optat koncesyjnych i z wptywOw z rejestracji programéw rozpro-
wadzanych w sieciach kablowych. To tyle w tym zakresie. Dziekuje.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Dziekuje bardzo.

Wydaje mi sig, ze to sa kryteria. Teraz bardzo prositbym o przedstawienie przez
Krajowa Rade Radiofonii i Telewizji stanowiska i uzasadnienia. P6zniej prositbym
ewentualnie o podanie cztonkom komisji informacji o tym, jak przebiegata praca
w komisjach sejmowych. Albo przedstawiciele biura, albo panstwo, jak mi si¢ wydaje,
dzigki uczestniczeniu w posiedzeniach tych komisji mozecie nam to zaprezentowac
z whkasnym komentarzem. P6zniej przyjmiemy moze taka procedure, jezeli nie ustysze
sprzeciwu, ze wszyscy panstwo bedziecie zadawa¢ pytania, a na koncu zajmiemy me-
rytoryczne juz stanowisko jako cztonkowie komisji. Najpierw trzeba rozpozna¢ przed-
miot w zakresie watpliwosci, ktére moze ta prezentacja zrodzic.

Bardzo prosze, kto z panstwa? Pan minister czy...

Prositbym, zeby ze wzgledu na koniecznos$¢ tworzenia dokumentacji protoko-
larnej jednoczesnie si¢ przedstawiac.

Przewodniczacy Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji
Witold Kotodziejski:

Witold Kotodziejski, przewodniczacy Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji.

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Przedstawiamy projekt budzetu Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji na 2008 r.
Szczegotowe wyliczenia, wszystkie pozycje macie panstwo przed soba. Ja mysle, ze
moim zadaniem bedzie tutaj og6lna prezentacja budzetu i podstaw, na ktorych ten bu-
dzet byt budowany. A jesli chodzi o szczeg6towe pytania, sa dyrektorzy biur, sa inni
cztonkowie, wiec oczywiscie na wszystkie pytania jestesmy w stanie dzisiaj odpowie-
dziec.

Jesli chodzi o wysokos¢ budzetu, to pragne zauwazy¢, ze praktycznie od 2000 r.
pozostaje on na zblizonym poziomie. Jesli chodzi o poréwnania z latami wczesniej-
szymi, z ostatnig dekada XX wieku, czyli latami dziewiec¢dziesiatymi, trudno stosowaé
tutaj poréwnania dotyczace liczb bezwzglednych, bo mielismy do czynienia z inflacja
itd. Jesli jednak chodzi o wysokos¢ tegorocznego budzetu, to smiem twierdzi¢, ze ona
jest poréwnywalna z wysokoscia budzetéw poprzednich lat. Dlaczego jest to takie
wazne? Poniewaz wynika to z zadan, jakie na Krajowa Rade¢ Radiofonii i Telewizji na-
ktada ustawa, a najpierw konstytucja, bo konstytucja méwi ogolnie o zasadach i ceduje
to na rozwigzania ustawowe.

Jesli chodzi o dochody Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji, to tutaj, jak stusz-
nie zostato to zauwazone, dochody na przyszty rok sa szacowane na znacznie wyzszym
poziomie niz dotychczas, ale ich szacunek jest bardzo trudny, dlatego ze tak naprawde
one nie zaleza od polityki Krajowej Rady, tylko zaleza od polityki rynku medialnego,
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czyli od koncesjonariuszy. W naszym sprawozdaniu, w naszych informacjach na przed-
ostatniej stronie zamieszczony jest wykres porownujacy wysokos¢ wydatkow i docho-
dow. Jezeli panstwo zajrzycie na te strone, to zobaczycie, jak te dochody sa zr6znicowa-
ne. Sa lata, kiedy z roku na rok dochdd potrafi wzrasta¢ kilkakrotnie, a jest to po prostu
zwiazane z procesem koncesyjnym, to sa fale procesow koncesyjnych. Koncesje si¢ od-
nawia, przedtuza i wtedy nastepuje wzrost optat za koncesje, a w zwiazku z tym zasilany
jest dochdd budzetowy. Pragne zauwazy¢, ze to nie jest dochdd Krajowej Rady Radiofo-
nii i Telewizji, ten dochod jest dochodem budzetowym, Krajowa Rada nie pobiera ani
ztotéwki z tych przychodow, tak samo jak oczywiscie nie pobiera zadnej prowizji
z przychoddéw abonamentowych, to tez jest regulowane ustawowo.

W zwiazku z tym w przysztym roku spodziewamy si¢ nasilonych proceséw
koncesyjnych zwiazanych z rekoncesjonowaniem, ale na to ma rowniez wptyw zacho-
wanie rynku. Jest taki mechanizm, ktory pozwala wielu koncesjonariuszom po prostu
nie rekoncesjonowac, tylko przedtuzac¢ koncesje o kolejne trzy lata, co oczywiscie ma
wptyw na wysokos¢ optat koncesyjnych.

Prosze panstwa, tak jak powiedzialem, budzet Krajowej Rady ustalany jest
w oparciu o zadania, ktdre Krajowa Rada na podstawie ustawy, a wiasciwie ustaw ma
realizowac. To jest zadanie zwiazane z mediami publicznymi, to sa takie zadania, jak
podziat abonamentu i obstuga abonamentu. Ja przypominam, ze chodzi tu
0 niebagatelna kwote prawie 1 miliarda zt, chodzi tu o regulacje zwiazane z ulgami,
umorzeniami. Wspomng tylko, ze poprzez sama nowelizacje ustawy abonamentowej
wtym roku do Krajowej Rady naptyneto siedemdziesiat pie¢ tysiecy wnioskow
0 umorzenie abonamentowe. Te wnioski musza by¢ oczywiscie rozpatrywane, obstu-
giwane przez urzednikow Krajowej Rady. To jest korespondencja, to jest niekiedy
wiele pism, ktore doprowadzaja do rozstrzygniecia jednego konkretnego przypadku.
To sa olbrzymie koszty. Jezeli chodzi o media publiczne, to Krajowa Rada ma rowniez
natozone ustawowo zadanie polegajace na przyjmowaniu i analizowaniu kwartalnych
sprawozdan wszystkich mediow publicznych, a wiec nie tylko telewizji, ale radia,
wszystkich spotek regionalnych radia publicznego. Nalezy tu rowniez podziat srodkow
pozaabonamentowych. To tylko gtéwne zadania, ktére obciazaja budzet Krajowej Ra-
dy, wymagaja pracy urzednikow Krajowej Rady i oczywiscie obciazaja nasz budzet.

Do naszych zadan naleza zadania zwiazane z catym procesem koncesyjnym.
Przypomng, ze proces koncesyjny odnosi si¢ do trzech sektoréw: kablowego, satelitar-
nego i naziemnego. Proces koncesyjny jest dosy¢ skomplikowanym, dtugotrwatym
i pracochtonnym procesem urzedu. Zaangazowanych jest w to kilka departamentow.
Proces koncesyjny wbrew pozorom caty czas jest bardzo intensywny. O ile duze kon-
cesje na programy telewizyjne czy na programy radiowe dzisiaj zdarzaja si¢ coraz rza-
dziej, ale takie tez sa, o tyle rynek satelitarny rozwija si¢ bardzo intensywnie i te zada-
nia Krajowa Rada ustawowo musi spetnia¢ i angazowac w to srodki.

To jest rowniez wspotpraca zagraniczna. Krajowa Rada uczestniczy w wielu
gremiach migdzynarodowych i musi w nich uczestniczy¢. Decyduja o tym nie tylko
uregulowania wewnetrzne, krajowe, ale takze uregulowania europejskie. Na to wszyst-
ko tez przeznaczamy srodki. Ja przypomne, ze Parlament Europejski kilka tygodni te-
mu przyjat nowa dyrektywe o ustugach audiowizualnych. Jest to potezne wyzwanie
rowniez dla Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji. Aplikacja i dostosowanie wszyst-
kich zapiséw dyrektywy do naszego prawa to zadanie, ktére rowniez w duzej mierze
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obciagza departamenty Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji, i to jest zadanie,
z ktorego po prostu nie mozemy si¢ wycofa¢, Polska nie moze si¢ z tego wycofac,
a przez to oczywiscie nie moze tego zrobi¢ Krajowa Rada.

Prosze panstwa, kolejna sprawa to proces technologiczny. Stoimy w obliczu cy-
fryzacji przekazu sygnatu audiowizualnego. To jest proces, w ktérym Krajowa Rada
bardzo intensywnie uczestniczy. Wymaga on nie tylko konsultacji wewnetrznych,
krajowych, ale takze miedzynarodowych i, powtdrze, wymaga to oczywiscie duzych
srodkow, ktore nie byty wliczane do poprzednich budzetdéw, bo ten proces byt jeszcze
w stadium raczkujacym. W tej chwili on jest wcielany w zycie, wiec praca
| zaangazowanie musza by¢ znacznie wigksze.

Prosze¢ panstwa, do ustawowych zadan Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji
nalezy takze monitoring, monitoring, ktéry wymaga zaangazowania srodkow i przede
wszystkim pracy pracownikow, urzednikow Krajowej Rady i wspdtpracownikdw, bo
to jest bardzo wazny element wérod zadan tego organu regulacyjnego. Mysmy oczywi-
scie, obserwujac, jak zespoty do spraw monitoringu sa organizowane w innych krajach
europejskich, miedzy innymi w Anglii czy we Francji, zazdroszczac im i organizaciji,
i srodkow, naktaddéw, planowali rozbudowe, unowoczesnienie tego systemu. Oczywi-
scie w takich warunkach budzetowych jest to trudne, ale sa to zadania, ktére mamy do
wykonania, wiec nawet bardzo prymitywna metoda, ktora wiaze sie z wigkszym zaan-
gazowaniem zasobow ludzkich, Krajowa Rada musi wykonywa¢é takie zadania, bo
dziatamy na podstawie obecnie obowiazujacej ustawy.

Jesli chodzi o proces monitoringu, to jest takze monitoring staty, monitoring re-
klamy. Prosze panstwa, tutaj tez kazde zaniedbanie z naszej strony i kazda oszczednosé
w ramach tego zadania jest natychmiast wylapywana przez instytucje europejskie.
Wiasnie w zesztym tygodniu do Krajowej Rady przyszedt bardzo szczegétowy monito-
ring Komisji Europejskiej polskich telewizji w zakresie reklamy, monitoring, ktory
obejmowat prawie roczny okres. Koszt tego monitoringu — oczywiscie, to jest tajemni-
ca handlowa — mozna lekko szacowa¢ na 500 tysiecy zt. My mowimy 0 naszym we-
wnetrznym sposobie i borykaniu si¢ z naszymi problemami budzetowymi, ale napraw-
de nie jestesmy zawieszeni w prozni, funkcjonujemy w pewnym systemie regulatorow
europejskich i jeszcze dodatkowo Komisji Europejskiej, wiec z tych zadan rozlicza nas
rowniez Komisja Europejska. My po prostu musimy je realizowac.

Jesli chodzi o nasz budzet, to on si¢ nie zmienia, tak jak podkreslatem na po-
czatku. My wprowadzamy oszczednosci tam, gdzie one sa konieczne, a tam, gdzie wi-
dzimy sens realizowania jakichs inwestycji, proponujemy inwestycje. Duza inwestycja,
ktora jest w tym budzecie, jest inwestycja w remont budynku. Krajowa Rada Radiofo-
nii i Telewizji w tej chwili korzysta miedzy innymi z budynku przy ulicy Sobieskiego,
ktory jest wihasnoscia Skarbu Panstwa. Chcemy przeznaczy¢ na ten remont 1 milion
500 tysiecy zt. Nie jest to inwestycja w sama Krajowa Rade Radiofonii i Telewizji.
Budynek, ktoremu grozi ruina, po prostu trzeba remontowac. Jest to wtasnos¢ Skarbu
Panstwa. Gdyby w przysztosci ten budynek miata uzytkowac inna instytucja, to tak czy
inaczej musiatby by¢ jakos zabezpieczony i wyremontowany.

Prosze panstwa, jesli chodzi o poziom kosztow i ciecia, ktore byty... Moze teraz
odniose si¢ jeszcze do innej sprawy, bo zaszto tu pewne nieporozumienie. Budzet
Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji zazwyczaj jest prezentowany razem z budzetem
ministerstwa kultury czy innych duzych urzedow i skala jest tu nieporownywalna. Gdy
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mowimy o setkach miliondw, to szukamy oszczednosci w wysokosci Kilku miliondw,
a whasciwie takich samych oszczednosci szukamy w budzecie osiemnastomilionowym.
Ten budzet, jak na rynek, ktory reguluje Krajowa Rada Radiofonii i Telewizji, prosze
panstwa, naprawde nie jest jakis wielki. Ja juz nie chce si¢ odnosi¢ do przyktadow,
mowitem o tym na posiedzeniu komisji sejmowej, nawet doktadnie wyliczatlem, jakim
budzetem dysponuje regulator we Francji, w Anglii, w Hiszpanii, w wigkszosci krajow
europejskich, powiem tylko, ze jest to budzet nieporéwnywalny w stosunku do skali
rynku, ktéry Krajowa Rada reguluje, ja juz nie mowi¢ o wielkosciach bezwzglednych,
bo to jest olbrzymia przepas¢, tylko o skali rynku. Jezeli my dzisiaj méwimy o rynku,
ktory podlega regulacjom Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji, to réznie go mozna
szacowac, ale lekko liczac jest to okoto 10 miliarddéw. Przy tych 10 miliardach, prosze
panstwa, 18 miliondéw, stu piecdziesicciu pracownikéw i 2 tysiace 500 m? to naprawde
nie jest to jakies wygérowane zadanie Krajowej Rady.

Prosze panstwa, jesli chodzi o dyskusje, ktora toczyta si¢ na posiedzeniach ko-
misji sejmowych, to z przykroscia musze stwierdzi¢, ze ona wiasciwie nie dotyczyta
budzetu Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji. Dotyczyta ona rozwiazan ustawowych,
przysztosci tego regulatora, a tak naprawde dotyczyta telewizji publicznej, bo zazwy-
czaj tym koncza sie dyskusje o Krajowej Radzie Radiofonii i Telewizji. Stad rekomen-
dacja komisji kultury byta taka, zeby budzet odrzuci¢ w catosci. Chodzito tu o efekty,
niejako ocene sytuacji i Krajowej Rady, i telewizji publicznej. Ja jasno podkreslatem
i caly czas podkreslam, ze o wszelkich zmianach mozemy mowi¢ po zmianie ustawy.
Dzisiaj ustawa jest taka, jaka jest, jest taki urzad, jaki wyznacza ta ustawa, i ten urzad
musi mie¢ zagwarantowane s$rodki do realizacji swoich ustawowych zadan. Jezeli te
srodki zostana radykalnie ograniczone, to ja bede zmuszony zada¢ pytania, jakich
ustawowych zadan Krajowa Rada Radiofonii i Telewizji ma nie podejmowac, ktorych
koncesji ma nie dawac¢, ktorych wnioskéw o umorzenie abonamentu ma nie rozpatry-
wacé i w jakim trybie to zatatwia¢, jak ma ograniczy¢ monitoring, programowy czy re-
klamowy, kto podejmie si¢ wspotpracy zagranicznej, cho¢ tez nie widze tu prostego
rozwiazania, bo najpierw trzeba by zmieni¢ ustawe.

Podsumowujac juz cala t¢ dyskusje, powiem, ze mam i zawsze miatem jeden
wniosek. Zastanawiajac si¢ nad budzetem, analizujac budzet, najpierw analizujmy rze-
telnie te wydatki, ktore tu sa wpisane, zadania, ktore Krajowa Rada Radiofonii
I Telewizji ma i musi realizowa¢, a dopiero w przypadku zmiany ustawy o Krajowej
Radzie Radiofonii i Telewizji, w przypadku zmiany jej kompetencji proponujmy po-
prawki budzetowe dla nowej instytucji.

Bazujemy na instytucji, ktora w tej chwili opisana jest w ustawie, i nie mozna
z osiemnastomilionowego budzetu lekka reka skresli¢ 4 milionow zt. W dyskusji mowi
si¢ 0 rozbuchaniu administracji publicznej i o nieprzekraczalnym trzyprocentowym
wzroscie budzetu, tymczasem w przypadku Krajowej Rady robi si¢ wyjatek i jednym
skresleniem, bez podawania konkretnych oszczednosci, obniza sie jej budzet o 22%.
Skala takiej redukcji jest ogromna. W tej sytuacji nie mOwie juz o samej potrzebie
zmian czy rezygnacji z pewnych zadan ustawowych, ale takze 0szczednos¢ zwiazana
ze zwalnianiem pracownikdw jest tu do$¢ iluzoryczna, bo nawet gdyby zastosowaé
zwolnienia grupowe, to trzeba inwestowac¢ w odprawy dla pracownikéw itd., itd. To sa
problemy. Kazdy ksiegowy czy ekonomista na jednej kartce papieru moze wyliczye,
jak wptynie na sytuacje tak duza redukcja budzetu.
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Ja tylko przypomneg, ze walka Krajowej Rady o budzet to nie jest domena tej
kadencji Krajowej Rady. Wiasciwie ona toczyla si¢ zawsze. Azeby odejs¢ od dyskusji
na temat ksztattu, funkcjonowania regulatora i tego, jak powotywany byt sktad Krajo-
wej Rady, to ja bym mogt przytoczy¢ cata bardzo bogata korespondencje pani prze-
wodniczacej Danuty Waniek, ktéra borykata sie z takimi cieciami budzetowymi,
i argumenty wielu postow, ktorzy dzisiaj znajduja si¢ w opozycji i sami proponuja ta-
Kie ciecia, rowniez na przykfad pana profesora Andrzeja Zolla na temat konstytucyjno-
sci czy niekonstytucyjnosci regulacji i ingerencji w budzet Krajowej Rady Radiofonii
I Telewizji. Naprawdg jest to bardzo ciekawa i bardzo bogata literatura.

Podsumowujac, powiem tak. Mysle, ze zarébwno nasze wyliczenia i nasze ze-
stawienia danych w tabeli, ktore sa, jak sadze, dosy¢ jasne, jak i praktyka budzetowa
Krajowej Rady, praktyka polegajaca rowniez na tym, ze zawsze w przypadku jakiegos
duzego ciccia w budzecie przewodniczacy czy przewodniczaca zwracali sie
0 uzupetnienie tych $rodkdéw z rezerwy budzetowej, bo staty za tym bardzo, bardzo
powazne argumenty, wskazuja na to, ze poziom tego budzetu jest ustalony zdroworoz-
sadkowo. My mozemy rozmawiaé, jestesmy oczywiscie bardzo otwarci na dyskusje
0 oszczednosciach, ale nie dwudziestoprocentowych, bo przy tak duzych redukcjach
Krajowa Rada Radiofonii i Telewizji nie jest w stanie realizowa¢ swoich ustawowych,
a wiec i konstytucyjnych obowiazkéw. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Dzigkuje bardzo.

Czy ktos z panstwa, z naszych gosci chciatby jeszcze uzupetni¢ to wystapie-
nie?

Jezeli nie, bo nie widze chetnych, to bardzo prosze, moze sa zagadnienia, ktére
panie i panowie senatorowie chcielibyscie pogtebi¢ dla swojej wiedzy albo wyjasnic.
Prosze 0 zadawanie pytan.

(Senator Barbara Borys-Damiecka: Ja mam...)

Bardzo prosze, pani przewodniczaca Borys-Damigcka.

Senator Barbara Borys-Damigcka:

Ja mam takie pytanie. Czy kto$ z panstwa moze odpowiedzie¢ na pytanie, ile
wynosi ptaca miesigczna cztonka Krajowej Rady? To jest jedna sprawa. Panstwo tu
podaja, ze to jest pig¢ 0s0b, jest pieciu cztonkdw.

Druga sprawa. lle wynosi... Przy tym zatrudnieniu, gdyby chcie¢ tak matema-
tycznie podzieli¢ to, co panstwo pokazuja, to na jednego cztonka Krajowej Rady przy-
padatoby ponad dwudziestu pracownikéw. Ja nie dziele tego na branze, ale jezeli sto
piecdziesiat jeden etatow podzielimy na pie¢ albo moze sto czterdziesci szes¢ etatow
podzieli¢ na pie¢, bo z tego, co rozumiem, acznie jest sto picc¢dziesiat jeden osdb, wiec
trzeba odliczy¢ pieciu cztonkow, to tak to wychodzi. To jest drugie pytanie. Jakas tam
wiedza Kkryje si¢ w naiwnosci tych pytan.

Trzecie moje pytanie jest nastepujace. W ramach tych wszystkich etatéw pan-
stwo wykazuja tu jeden etat robotniczy. Czy to znaczy, ze kierowcy sa réwniez na eta-
tach urzedniczych? Wiadomo, ze tacy sa zatrudnieni. To na razie tyle.
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Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Bardzo prosze, kto z panstwa odpowie? Prositbym po kolei o odpowiedzi na po-
szczegoblne pytania. Prosze tylko wskaza¢, kto z panstwa na ktore pytania bedzie od-
powiadat i prosze o przedstawianie si¢ 0séb odpowiadajacych ze wzgledu na koniecz-
nosc¢ zapisania tego w dokumentacji protokolarne;j.

(Przewodniczgcy Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji Witold Kotodziejski: To
moze ja zaczne od odpowiedzi na dwa pierwsze pytania.)

Bardzo prosze, pan minister.

Przewodniczacy Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji
Witold Kotodziejski:

Tak, tak, zaczne od dwdch pierwszych pytan.

Placa cztonka Krajowej Rady wynosita 12 tysiecy brutto, a ze wszystkimi na-
grodami, dodatkami — macie to panstwo przedstawione w tym planie — $rednio jest to
14 tysiecy brutto.

Jesli chodzi o to, ilu przypada pracownikéw na jednego cztonka, to oczywiscie
mozna tu dokonywa¢ takich obliczen, przedstawia¢ statystyki, ale wiadomo, ze Krajo-
wa Rada nie jest skonstruowana wokét pionéw zwiazanych z cztonkami.

(Senator Barbara Borys-Damiecka: Ale gdyby tak podzieli¢, dwadziescia pare
0s0b...)

Pani Przewodniczaca, ja bym powiedziat tak. Liczba pracownikéw Krajowej
Rady Radiofonii i Telewizji, liczba urzednikéw Krajowej Rady to rzeczywiscie
w sumie sto piec¢dziesiat 0s6b minus pie¢, czyli sto czterdziesci pie¢ 0sob.

(Senator Barbara Borys-Damiecka: Tak, tak, odjetam.)

Stu czterdziestu pieciu urzednikow. To jest liczba, ktéra oczywiscie staramy si¢
jakos ograniczac, ale tak naprawde w tej kwestii wiele si¢ nie zaoszczedzi, bo jezeli nie
mamy pracownika na etacie, to musimy zleca¢ jego zadania i zatrudnia¢ kogos na
umowe zlecenia. To jest...

Senator Barbara Borys-Damigcka:

To rozumiem. Wiasciwie sama odpowiedziatam sobie na to pytanie, wypada
dwudziestu trzech pracownikéw na jednego cztonka. Tak to si¢ dzieli, ja to przytoczy-
tam orientacyjnie. Ja doskonale zdaje sobie sprawe z tego, ze nie ma takiego podziatu
I ze pracownicy maja swoje odpowiednie zakresy obowiazkow i stanowiska. Chodzito
mi 0 0g0lIna liczbe zatrudnienia i tak to wyglada.

Przewodniczacy Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji
Witold Kotodziejski:

Tutaj jest taki podziat. W Krajowej Radzie jest jedenascie departamentow, to sa
te piony, w ktérych sa zatrudnieni pracownicy.

Pan senator, pan minister chciat uzupeni¢, tak? Prosze bardzo.

(Cztonek Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji Piotr Boroz: Ja moze...)
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Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Bardzo prosze.

(Cztonek Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji Piotr Boros: Jezeli mozna, to
moze...)

Pan minister Boron.

Cztonek Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji
Piotr Boron:

Moze bardziej obrazowe bedzie stwierdzenie, ze do kazdego z cztonkéw Krajo-
wej Rady Radiofonii i Telewizji przypisane sa maksymalnie trzy osoby, to jest asy-
stent, sekretarka i kierowca, zas pozostali pracownicy Biura Krajowej Rady Radiofonii
i Telewizji pracuja w jedenastu departamentach. Dzigkuje.

Przewodniczacy Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji
Witold Kotodziejski:

Tak jak pan minister Boron powiedziat, zatrudniani sa kierowcy, wigc przy oka-
zji moze odpowiem na pytanie, jak oni sa zatrudniani. Kierowcy sa pracownikami se-
kretariatu cztonka Krajowej Rady i sposéb zatrudnienia moze by¢ rézny. Jesli chodzi
o0 srednia ptace, ona jest zblizona i si¢ nie zmienia. Sa to trzy osoby, maksymalnie trzy
osoby, bo jesli chodzi o cztonkdéw Krajowej Rady, nie jest to w stu procentach wyko-
rzystywane, przy tym jest to zatrudnienie na okres kadencji cztonka, to jest praca ka-
dencyjna.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Czy kto$ jeszcze ma pytanie?

(Senator Barbara Borys-Damiecka: Zobaczymy, moze ktos z panstwa ma...)
Bardzo prosze, czy pani przewodniczaca ma jeszcze pytania?

(Senator Barbara Borys-Damiecka: Ja na razie dzigkuje.)

Dzigkuje.

Czy ktos$ z panstwa ma pytania?

(Senator Andrzej Grzyb: Panie Przewodniczacy, chciatbym...)

Bardzo prosze, pan senator Andrzej Grzyb.

Senator Andrzej Grzyb:

Panie Przewodniczacy! Nasi Szanowni Goscie!

Panstwo, pan minister, przedstawiajac budzet, méwit o jedenastu departamen-
tach, ktére pracuja w ramach Krajowej Rady. Prosze wybaczy¢, ale nigdzie tutaj tak
naprawde nie pokazano tej struktury. Chciatbym, gdyby pan byt tak uprzejmy, zeby
pan, panstwo po prostu je wymienili. Dodatkowo chciatbym zapyta¢, ilu sposréd wy-
mienionych tu pracownikdw w rzeczywistosci zajmuje si¢ monitoringiem, o kKtorym
panstwo mowicie jako o jednym z podstawowych celéw waszego funkcjonowania. Ilu
pracownikow w rzeczywistosci nad tym pracuje?
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Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Bardzo prosze, moze ktos z panstwa odpowie. | prosze sie przedstawié, zeby
byto wiadomo, kto odpowiada.

(Przewodniczgcy Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji Witold Kotodziejski: To
moze juz tradycyjnie ja odpowiem.)

Bardzo prosze, pan minister, przewodniczacy Krajowej Rady Radiofonii
i Telewizji.

Przewodniczacy Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji
Witold Kotodziejski:

Prosze panstwa, w naszej strukturze jest Departament Prezydialny. Jest to de-
partament, ktory obstuguje cato$¢ pracy Krajowej Rady, ale dodatkowa i dosy¢ istotng
funkcja Departamentu Prezydialnego jest obstuga wszystkich skarg i wnioskow, ktére
naptywaja do Krajowej Rady, bo w tym departamencie miesci si¢ rowniez Wydziat
Skarg i Wnioskow.

Departament Prawny to jest departament dla nas kluczowy. Zatrudnienie w tym
departamencie jest za poziomie dziesicciu etatdw, a wyglada to tak tylko i wytacznie
dlatego, ze po prostu nie mozemy utrzymac¢ prawnikow. Praktycznie wszystkie instytu-
cje panstwowe maja ten sam problem. Dobry prawnik, a jeszcze taki, ktory ma jakie$
doswiadczenie w Krajowej Radzie Radiofonii i Telewizji, jest bardzo ,takomym Kka-
skiem” na rynku i stale mamy taki problem, ze prawnicy do nas nie przychodza, lecz
od nas odchodza. Departament Prawny jest departamentem kluczowy, a mamy w nim
dziesie¢ etatow tylko z tego powodu, ze nie jesteSmy w stanie zatrudni¢ wiecej oséb,
chociaz caty czas szukamy.

Departament Polityki Europejskiej i Wspdtpracy z Zagranica. Tu jest pie¢ eta-
tow, ale sa tu, prosze panstwa, rowniez eksperci. Cz¢s¢ z nich tworzy Zespot Eksperc-
ki, ktory pracuje na rzecz tego departamentu, ale znajduje sie, mozna powiedzie¢, poza
departamentem.

(Gtos z sali: Trzy osoby.)

Tak.

W Departamencie Programowym mamy pietnascie i pot etatu. Tutaj wystepuje
problem zlecen. Owe pigtnascie 0sOb nie jest w stanie wykona¢ wszystkich zadan,
0 ktérych méwitem, zwiazanych z monitoringiem, wiec kazda redukcja powoduje ko-
niecznos¢ zatrudniania 0séb na umowy zlecenia.

Dalej. Departament Koncesyjny — dwanascie 0sob, Departament Komunikacji
Kablowej — sze$¢ 0s6b, Departament Techniki — siedem osob, Departament Reklamy —
dziewie¢ 0sOb. Departament Reklamy réwniez zajmuje si¢ monitoringiem, w tym
przypadku reklamy, i takze korzysta z zatrudnienia na umowy zlecenia, bo sam nie jest
w stanie tego wszystkiego zrobi¢. Zawierane sa rowniez dodatkowe umowy z firmami,
ktore profesjonalnie zajmuja si¢ monitoringiem. My korzystamy z tego monitoringu, to
sa te same ustugi, z ktérych korzystaja media i publiczne, i komercyjne.

Prosze panstwa, Departament Ekonomiczny — kwestie abonamentu i nie tylko.
Pracuje tam czternascie oséb, ale z tych czternastu dziesie¢ zajmuje sie tylko
i wylacznie obstuga abonamentu i tymi siedemdziesi¢cioma pigcioma tysiacami listow
tylko w tym roku.
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Departament Finansowy zapewnia obstuga ekonomiczna, jesli chodzi o strone
finansowa i abonamentu, i budzetu, i proceséw koncesyjnych.

Departament Administracyjno-Gospodarczy liczy siedem o0s6b. Przy okazji mo-
wienia o sprawach administracyjno-gospodarczych chciatoym podkresli¢, ze mamy dwa
budynki. Wiaza si¢ z tym wigksze koszty, jesli chodzi o sprawy administracyjno-
gospodarcze i zarzadzanie, ale takze wigksze koszty, jezeli chodzi o wynajmowanie
ustug w firmach ochroniarskich, bo trzeba chroni¢ dwa budynki, taki jest zreszta wymag.

Dodatkowa kwestia, o ktorej chciatbym wspomnie¢, jest umowa najmu w tej
podstawowej, duzej siedzibie Krajowej Rady. Krajowa Rada wynajmuje pomieszcze-
nia od Episkopatu i ta umowa byta tak skonstruowana, takze polityka Krajowej Rady
byta taka, ze czynsz od wielu, wielu lat si¢ nie zmieniat. Tymczasem teraz otrzymuje-
my z drugiej strony bardzo powazne sygnaty, ze wzrost kosztéw energii, gazu itd. jest
na tyle istotny, ze zapowiadana jest dosy¢ gteboka renegocjacja tej umowy, co moze
skutkowac¢ tym, ze albo bedziemy musieli duzo wiecej zaptaci¢, albo bedziemy musieli
szuka¢ na rynku innych pomieszczen, a na rynku czynsze sa wielokrotnie wyzsze. Ta
umowa do tej pory byta dla nas bardzo, bardzo korzystna. Gdybysmy mieli w tej chwili
wynajmowac¢ pomieszczenia biurowe na rynku, to trzeba by byto si¢ liczy¢ z dwukrot-
nym albo nawet wigckszym wzrostem.

Zespot do spraw informatyki to sa trzy osoby, Zesp6t Ekspercki to tez sg trzy
osoby. Jesli chodzi o sekretariaty cztonkdw, to w tym momencie byto to osiem etatow,
wiec nie bylo to — tak jak mowitem — w petni wykorzystywane. Wrdce jeszcze do De-
partamentu Prezydialnego, bo nie podatem liczby pracownikow. Pracuje w nim pigtna-
scie 0sob, ale w tej liczbie sa pracownicy Wydziatu Skarg i Wnioskow.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Dzigkuje bardzo.

Mamy juz informacje. Ja jednoczesnie poprosze, zgodnie z zyczeniem pana se-
natora, zeby mozna byto to, co pan powiedzial, przedstawi¢ na pismie, abysmy nie
szukali wyciagu z protokotu, wtedy rozdalibysmy to cztonkom komisji. Bowiem za-
sadne jest, zeby$smy kontrolowali stan zatrudnienia.

Bardzo prosze, Panie Senatorze, prosze dalej.

Senator Andrzej Grzyb:

Ja nie bez kozery pytatem o to pana ministra, wszystkich panstwa, poniewaz na
podstawie tego, co teraz ustyszeliSmy, mozna wnioskowac¢, nie negujac wcale struktu-
ry, ktéra pan minister nam przedstawit, ze tak naprawde istota panstwa dziatania zaj-
muje sie dwudziestu czterech ludzi, dwudziestu czterech i pdt, cho¢ nie moze by¢ po-
towy cztowieka, chodzi o etat. Tak. Tymczasem wsrod istotniejszych informacji, ktore
zostaty nam tu przekazane, sa migdzy innymi informacje o tym, ze panstwo wiele za-
dan zlecacie na zewnatrz i sa tu na to pieniadze, o czym mowit pan minister. To tylko
stwierdzenie, niewymagajace tu chyba... Na sto pie¢dziesiat jeden etatdw tak napraw-
de dwadziescia cztery i pot etatu przeznaczone jest dla 0séb, ktore zajmuja sie monito-
ringiem, obserwacja emisji i monitoringiem reklam.

Chciatbym jeszcze...

(Cztonek Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji Piotr Borosn: Przepraszam...)
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Oczywiscie, za chwile panstwo mnie wyprowadza z btedu, nawet tego oczekuje.
(Cztonek Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji Piotr Borori: Przepraszam, jezeli
mozna. Dwadziescia cztery...)

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Bardzo prosze, pan minister Piotr Boron zabiera gtos.

Przepraszam, ze ja tak to robig, ale protokot wymaga tego, zeby identyfikowaé
wypowiedzi. Przepraszam.

Prosze uprzejmie.

Cztonek Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji
Piotr Boron:

Bardzo przepraszam, ja mam tylko pytanie, ktére zrodzito si¢ w trakcie wypo-
wiedzi pana senatora. Ktore etaty w takim razie pan senator wlicza do tych dwudziestu
czterech i p6t wskazanych?

Senator Andrzej Grzyb:

Ja wliczam na podstawie tego, co ustyszatem od pana ministra...

(Przewodniczgcy Piotr Andrzejewski: Prosze nacisnagé...)

Licze po prostu na podstawie tego, co pan minister byt uprzejmy przed chwila
przedstawi¢. Pan minister powiedzial, ze w departamencie zajmujacym si¢ emisja
i monitoringiem jest pietnascie i pét etatu, tak zrozumiatem, nastepnie wymienit pan
departament zajmujacy sie¢ monitoringiem reklam i byt pan minister uprzejmy powie-
dzie¢, ze pracuje w nim dziewie¢ oséb, czyli jest tam dziewieé etatéw, bo tak na razie
powinnismy o tym mowi¢. W prosty sposob to zsumowatem, a jesli jest inaczej, to by¢
moze panstwo mi to za chwilg wyjasnicie.

Przy okazji, zeby nie zabiera¢ wigcej gtosu, chciatbym zada¢ jeszcze jedno py-
tanie. Chciatbym prosi¢ o informacje, w ktorym roku panstwo pozyskaliscie drugi bu-
dynek i po co.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Bardzo prosze, kto z panstwa odpowie?

(Przewodniczgcy Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji Witold Kotodziejski: Ja
bym chciat...)

Pan minister, przewodniczacy Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji.

Prosze uprzejmie.

Przewodniczacy Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji
Witold Kotodziejski:

Juz odpowiadam. Jesli chodzi o drugi budynek, to byt to grudzien 1993 r. Ten
budynek réwniez jest wtasnoscia Skarbu Panstwa. Jest tam okoto 400 m% Zostat on
pozyskany, poniewaz Krajowa Rada Radiofonii i Telewizji zgtaszata wtedy zapotrze-
bowanie na dodatkowe miejsca, a w budynku, w ktorym urzedowata dotychczas, nie
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byto na to szans. Juz nie bede o tym méwit, ale byty plany rozbudowy budynku, bu-
dowy nowego budynku, Krajowa Rada praktycznie caty czas od 1993 r. borykata sie
z tym samym problemem, czyli z problemem miejsca. To jest jedna sprawa.

Jesli chodzi o departamenty, ktore zajmuja si¢ wykonaniem ustawowych zadan
Krajowej Rady, to jestem, szczerze méwiac, zupetnie odmiennego zdania. Wyglada to
tak. W Departamencie Prezydialnym jest pictnascie osob, ale — tak jak méwitem —
Wydziat Skarg i Wnioskdw to jest dziesie¢ 0s6b, tylko w tym jednym departamencie.
To jest ustawowe zadanie Krajowej Rady. Departament Prawny, kluczowy departa-
ment, obstuguje wszystkie ustawowe zadania Krajowej Rady, a to i tak za mato. Jesli
chodzi o polityke europejska, tak jak juz powiedziatem, to jest ustawowe zadanie Kra-
jowej Rady, tym bardziej teraz bedzie ono wymagato wiecej pracy w zwiazku
z wprowadzeniem nowej dyrektywy. Tu jest pie¢ oséb. W Departamencie Programo-
wym jest pietnascie 0s6b, to pan senator zauwazyt. Dalej mamy Departament Konce-
syjny, odpowiedzialny za tak zwane twarde zadanie regulacyjne Krajowej Rady. Tu
jest dwanascie osob. Departament Komunikacji Kablowej to tez jest departament kon-
cesyjny, ale zajmuje si¢ on wykacznie rynkiem kablowym. Tu mamy sze$¢ osob. Pro-
sze panstwa, Departament Techniki, w ktorym mamy 7,35 etatu, to jest departament
uczestniczacy w kazdym procesie koncesyjnym. Jest to nieodzowny element kazdego
postepowania, bez tego departamentu nie mozna by wydac¢ koncesji.

Dalej. Departament Reklamy zajmujacy sie¢ monitoringiem, tak jak to pan sena-
tor zauwazyt, ma dziewie¢ oséb W Departamencie Ekonomicznym, prosze panstwa,
trzynascie 0s6b zajmuje si¢ abonamentem, to jest realizacja zadan z dwodch ustaw,
ustawy o Krajowej Radzie Radiofonii i Telewizji i ustawy o optatach abonamento-
wych. Departament Finansowy prowadzi dalsze prace departamentéw koncesyjnych.
Oczywiscie, dwdch pracownikow z tego departamentu moze by¢ wytaczonych i zaj-
mowac¢ si¢ sprawami budzetowymi Krajowej Rady, ale reszta musi pracowac¢ w proce-
sie koncesyjnym.

Jesli chodzi o Departament Administracyjno-Gospodarczy, tu jest zgoda, to nie
jest ustawowe zadanie Krajowej Rady, zajmuje si¢ on obstuga catej instytucji i tu jest
siedem osob. Podobnie jest z informatyka, ktdra zajmuje si¢ obstuga instytucji, tu sa
trzy osoby. Zatem w sumie jest to dziesie¢ osob. Zespdt Ekspercki zajmuje sie jak naj-
bardziej, powiedziatbym, realizacja ustawowych zadan Krajowej Rady w kilku pio-
nach: technologicznym, miedzynarodowym, planowania, strategii, i wystarczy, bo to
jest potezna praca, a trzy osoby to naprawde nie jest wielki zespot.

Zatem z tych wszystkich pracownikéw ja wytaczytbym dziesie¢ osob, moze
wytaczytbym jeszcze z poszczegolnych departamentow pracownikow, ktérzy tak jak
na przyktad z Departamentu Ekonomicznego zamiast do obstugi abonamentow oddele-
gowani sa do innych zadan. By¢ moze tam...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak.

Moze uzbieratoby si¢ jeszcze kilka, ze dwie czy trzy osoby. Tak ze te zadania sa
realizowane przez urzednikow, ktérzy sa zatrudnieni w Krajowej Radzie Radiofonii
i Telewizji.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Prosze, pani przewodniczaca, pani Barbara Borys-Damiecka.
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Senator Barbara Borys-Damiecka:

Ja mam jeszcze jedno pytanie. By¢ moze ja to sformutowanie Zle zrozumiatam,
jesli tak, to prosze mnie uswiadomic.

W punkcie zatytutbowanym ,Wydatki biezace” na stronie 4 tego druku, ktory
mam przed soba, jest lit. b: dodatkowe wynagrodzenia roczne dla pracownikéw sfery
budzetowej. To jest dosy¢ wysoka suma, bo jest to 671 tysiecy zt.

Przewodniczacy Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji
Witold Kotodziejski:

Pani Przewodniczaca, to jest ustawowy wymag, to jest tak zwana trzynastka.

Senator Barbara Borys-Damigcka:

Aha, dobrze, czyli dobrze rozumiatam, ze to jest trzynastka. Nie bytam tego
pewna. Dzigkuje.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Kto z panstwa, pan i pandw senatoréw chce zada¢ pytanie? Skoro nie ma chet-
nych, to ja sobie pozwolg¢ przedstawié cykl pytan.

Czy ktos z panstwa ma pytania? Na razie nie.

Panowie Przewodniczacy! Panowie Ministrowie! Szanowni Panstwo!

Chciatbym dowiedzie¢ si¢, z czego wynika w tej tabeli tak duze zr6znicowanie.
Jak panstwo oceniacie te roznice? W roku 2001 i w roku 2002 sa kwoty zblizone do te-
go, co proponujecie dzisiaj w zakresie finansowania dziatalnosci Krajowej Rady Ra-
diofonii i Telewizji. W roku 2003 jest o 1 miliard wiecej, w latach 2003 i 2004 wydatki
budzetowe stanowia 19 miliardéw...

(Gtos z sali: Milionow.)

Przepraszam, przepraszam, tak, oczywiscie, miliondw. Przepraszam za przeje-
zyczenie.

Skad taka duza rozpictos¢? Czy wtedy Krajowa Rada Radiofonii i Telewizji
miata wigcej zadan ustawowych niz teraz?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak, w latach 2001, 2002, 2003, 2004.

Skad si¢ bierze tak znaczne w tej chwili obnizenie kosztow funkcjonowania
Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji? To jest pierwsze pytanie.

Drugie pytanie. Czy nie za nisko byty one szacowane, tak dorozumiewam, albo
dlaczego, w stosunku do zatozen budzetowych na lata 2005 i 2006, w granicach duzo
nizszych niz tamte, na 17 milionéw 900 tysiecy, czyli prawie 18 milionéw, a w ro-
ku 2006 — 16 milionéw 816 tysiecy? Pytam, bo w toku funkcjonowania Krajowej Rady
Radiofonii i Telewizji trzeba byto jej dziatalnos¢ dofinansowywa¢ znacznymi kwotami
z rezerwy Rady Ministréw, jak czytam, w roku 2005 byty to 2 miliony 61 tysiecy, a w ro-
ku ubiegtym — 1 milion 700 tysiecy. Prositbym o wyjasnienie tego, bo to jest jakas hie-
rarchia. Czy to byto niedoszacowanie dziatalnosci Krajowej Rady Radiofonii i Telewi-
zji? Czym si¢ ttumaczy tak znaczne obnizki? Przeciez jest inflacja, wzrost kosztow.
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Poréwnanie zatozen budzetowych i ich realizacji skfania do jakichs wnioskow. Prosit-
bym, zeby te wnioski przedstawi¢. Dziekuje.

Przewodniczacy Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji
Witold Kotodziejski:

Panie Przewodniczacy!

Tak jak wspomniatem, budzet Krajowej Rady na rok 2008 jest na poréwnywal-
nym poziomie z poprzednimi latami. Jednak rzeczywiscie, gdy przyjrzymy si¢ doktad-
niej — to jest tabela 2 w tym materiale, ktory panstwo dostaliscie, na stronie...

(Przewodniczgcy Piotr Andrzejewski: To jest strona 23.)

...tak, na stronie 23 — to wida¢ tu wzrost z 17 milionéw 500 tysiecy do 19 mi-
liondw 600 tysiecy od 1998 r. do 2003 r., pdzniej w roku 2005 jest 18 miliondw, czyli
obserwujemy spadek z 19 milionéw do 18 milionéw. Wiaze sie to z nowa ustawa o ra-
diofonii i telewizji, ktora zostata wtedy wprowadzona. Ta ustawa, po pierwsze, redu-
kowata liczbe cztonkéw z dziewieciu do pieciu, co wywotato réwniez redukcje pra-
cownikow sekretariatow i obstugi, a po drugie, rozdzielata kompetencje miedzy Kra-
jowa Rada Radiofonii i Telewizji a Urzedem Komunikacji Elektronicznej. Czgsé¢
z kompetencji przejeto UKE, a wiec Krajowa Rada redukowata swoje zadania,
w zwiazku z tym redukcja kosztow miata ustawowe uzasadnienie. Wygladato ta tak, ze
Krajowa Rada mogta realizowa¢ swoje zadania ustawowe, poniewaz zostaty one przez
ustawodawce ograniczone i — oczywiscie nie byto to przyjemne dla pracownikdw
Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji — byta ekonomiczna podstawa do tego, zeby do-
kona¢ tu oszczednosci.

Stuszna uwaga i stusznym pytaniem jest pytanie o sieganie do rezerw budzeto-
wych. Chciatbym zauwazy¢, ze dotyczy to nie tylko 2005 r. i 2006 r., ale to sigganie do
rezerw wystepowato réwniez wczesniej. Wynika to z prostej przyczyny, o ktorej juz
wspominatem. Jezeli urzad ma do realizacji swoje ustawowe zadania i nie ma na ten
cel zapewnionego budzetu, to po prostu wystepuje do prezesa Rady Ministrow o do-
datkowe srodki. Te érodki pochodza z rezerwy budzetowej. Argumentuje i dokumen-
tuje to stan wydatkow. Stato si¢ tak, ze po prostu i ten, i poprzedni rzad, i jeszcze
wczesniejszy musiat ulec tym argumentom. To nie sa argumenty... Pewna dyskusja na
poziomie ogolnym toczy si¢ na forum parlamentu, ale pézniej przychodza twarde wyli-
czenia ksiggowych i w pewnym momencie okazuje sig, ze W ten sposéb 0szczednosci
si¢ zrobi¢ nie da. Tak ze to byty srodki niezbedne do funkcjonowania tego urzedu. Ja
przypominam, ze my tu mowimy o Krajowej Radzie, o cztonkach, ale jest to urzad
i urzednicy, ktérzy na co dzien musza wypetnia¢ swoje zadania. Jezeli bedziemy mu-
sieli tych urzednikow zwolni¢, to po pierwsze, bedziemy musieli mie¢ pieniadze na
odprawy, a po drugie, bedziemy musieli powiedzie¢, kto te zadania bedzie miat reali-
zowacé. Z tego wynika czerpanie z rezerwy budzetowej, taka praktyka. W sprawie bu-
dzetu Krajowej Rady naprawde wystepowato juz bardzo wiele autorytetow w Polsce
I ja cala te korespondencje moge panstwu przekazaé¢. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Wobec tego bede kontynuowat. Skoro pan moze to przedstawié, to bytbym bar-
dzo zainteresowany tym, zeby réwniez cztonkom komisji w celach oczywiscie naszej
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edukacji przedstawi¢ stanowisko pana profesora Zolla w sprawie konstytucyjnosci bu-
dzetowych ingerencji w zakresie finansowania zadan konstytucyjnych i ustawowych
Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji. Prositbym, zeby przedstawi¢ to jako materiat
pogladowy. Profesor Zoll jest jednak dla nas autorytetem.

Nastepne pytanie. Stucham?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Jeszcze nastepne pytanie. Jest problemem, ktory jest przedmiotem chyba nie
tylko mojego zainteresowania, to, jaki jest zakres wdrozenia procesu technologicznego,
jezeli chodzi o przekazniki cyfrowe. Gdzie w tych pozycjach miesci sie rola, a pézniej
finansowanie tej roli, Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji? Z tego nie wynika,
w ktdrej pozycji jakie sa zadania do realizowania przez Krajowa Rade Radiofonii
i Telewizji w tym zakresie. To jest pierwsze pytanie. Pytanie drugie. Jak i gdzie miesci
si¢ finansowanie tych zadan? By¢ moze nie ma tu zadnych zadan Krajowej Rady Ra-
diofonii i Telewizji, bo to nie wynika z tej prezentacji.

Czy pan przewodniczacy moze nam udzieli¢ informacji na ten temat?

Przewodniczacy Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji
Witold Kotodziejski:

Panie Przewodniczacy, jesli chodzi o finansowanie catego procesu przechodze-
nia na technologie cyfrowa — oczywiscie my tu moéwimy o opracowaniach, nie o kosz-
cie technicznym, bo to sa wielomiliardowe koszty, ktore bedzie ponosit rynek, ale tak-
ze panstwo w ramach pomocy publicznej — jesli chodzi o same ekspertyzy, to sa one
w pozycji, w 84390 i jest na to 300 tysiecy zt. To jest rowniez cata dziatalnos¢ miedzy-
narodowa, bo tu sa tez konferencje migdzynarodowe. Ktory to jest paragraf?

(Gtos z sali: Na 11 stronie.)

To jest na stronie 11 wyjasnien. To jest dziatalnos¢...

(Przewodniczgcy Piotr Andrzejewski: Ekspertyzy — 300 tysiecy. Prosze pocze-
kac, to do tego siegniemy. Przepraszam, ale musimy to kontrolowa¢ na biezaco.)

Tak, 341 tysiecy to sa te ekspertyzy.

Jest to takze dziatalno$¢ miedzynarodowa. Skiadki do organizacji migdzynaro-
dowych — 139 tysiecy, ale to nie dotyczy tylko procesu cyfryzacji, bo tu sa ogdlnie
podane organizacje migdzynarodowe. Jest tu zaangazowanie trzech departamentow
i jednego zespotu miedzyresortowego. To jest na pewno zaangazowanie Departamentu
Techniki, zaangazowanie departamentu integracji europejskiej i zaangazowanie Zespotu
Eksperckiego. To wchodzi w skiad wynagrodzen i w te etaty, ktdre tu przedstawitem.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Dziekuje bardzo.

Czy cztonkowie naszej komisji chcieliby uzyskaé jakies dane badz informacje,
ktore by¢ moze na pismie moglibyscie panstwo przedstawic, jezeli bytoby takie zapo-
trzebowanie? Prosze panstwa, mamy jeszcze czas do posiedzenia, na ktérym bedziemy
oceniali to, co zrobi Sejm. Nasze dzisiejsze posiedzenie jest posiedzeniem, na ktorym
mamy sobie wstepnie wyrobi¢ poglad na zakres zadan i ich finansowanie, jezeli chodzi
0 Krajowa Rade Radiofonii i Telewizji. Bardzo prosze o pytania, ewentualnie o suge-
stie, w jakim zakresie nasi goscie mieliby przedstawi¢ dodatkowe wyjasnienia.
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Prosze uprzejmie. Widzg, ze pan senator Andrzej Grzyb chciatby zabra¢ gtos.
Bardzo prosze.

Senator Andrzej Grzyb:

Gdyby mozna byto, to poprositbym pana przewodniczacego jeszcze o taka
sprawe. Chciatbym pozyskaé informacje na temat panstwa wptywu czy dazenia do te-
go, zeby jednak zamiast siedemdziesieciu pigciu tysiecy czy osiemdziesicciu tysiecy
présb, jak zrozumiatem, o zwolnienie...

(Gtos z sali: Roztozenie na raty.)

...czy roztozenie na raty... Chodzi o to, zeby jednak ten wptyw byt wigkszy.
Czy skupiacie si¢ tylko na tym, ze odpowiadacie na te pytania, czy co$ jeszcze robicie
w tej sprawie?

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Jezeli mozna, Panie Senatorze, to interesuje nas rowniez to, jak wyglada przede
wszystkim rola Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji w egzekucji czy egzekwowaniu
prawa. Wynika to z ustawy, migdzy innymi z ustawy o abonamencie. Jak wyglada eg-
zekucja? W ramach art. 10 jest monitoring, o ktorym tu byta mowa, i funkcje wyko-
nawcze, co tu duzo mowi¢, jezeli chodzi o dyscypling prawna, obciazaja pana jako
przewodniczacego Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji, jako jednoosobowy organ,
a Krajowa Rada tylko to zatwierdza, tak wynika z ustawy. Pan si¢ opiera na monitorin-
gu, kontrolujac i media publiczne, i media komercyjne, i caty zakres tego, co si¢ dzieje
w informacji medialnej i w catym swiecie medialnym. To sa funkcje policyjne — praw-
da? — w rozumieniu policy, szerszym niz policja w potocznym znaczeniu.

Teraz problem jest taki. Jaki jest wptyw na egzekucje abonamentu jako podatku,
bo jest to podatek niezalezny, i jaki jest zakres dziatania w tej materii i tez konieczno-
sci finansowania tej dziatalnosci Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji? Z tego, co ro-
zumiem, pan senator chciatby uzyska¢ tak szeroka odpowiedz i my wszyscy tez chcie-
libysmy taka odpowiedz uzyskac.

Bardzo prosze.

Przewodniczacy Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji
Witold Kotodziejski:

Zbieraniem optat abonamentowych na podstawie ustawy o optatach abonamen-
towych zajmuje sie Poczta Polska. To jest ten urzad, na ktorym spoczywa obowiazek
zbierania optat abonamentowych. Jest to oczywiscie wynik zapisu ustawowego. My
podpisujemy z Poczta Polska umowe i whasnie t¢ umowe renegocjujemy. Chodzi tam
0 kwestie prowizji i o lepsza motywacje Poczty Polskiej do tego, zeby te $ciagalnosé
poprawia¢. To jest jedna sprawa.

Druga sprawa. Siedemdziesiat pie¢ tysiecy listbw wynika z wprowadzenia no-
welizacji, z wejscia w zycie ustawy o optatach abonamentowych. Skutek tej zmiany
byt taki, ze wszystkie osoby uprawnione do umorzenia musiaty jeszcze raz wystepo-
wac 0 swoje prawo do umorzenia. Potwierdzenie praw to oczywiscie nie byt nasz wy-
myst, ustawodawca wprowadzit taki obowiazek. Stad cale zamieszanie, trudnosci
i niedogodnosci nie dla nas, ale przede wszystkim dla oséb, ktére maja prawo do ulg
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w optatach abonamentowych. My oczywiscie musimy to obstuzy¢, ale nawet bez tego
korespondencja zajmuje sporo czasu, cho¢ nie jest to zjawisko na taka skale.

Jesli chodzi o $ciagalnos¢ wptywow abonamentowych, to my nie jesteSmy orga-
nem, ktéry moze bezposrednio polepszy¢ egzekucje optat, ale w mijajacym roku pro-
wadzilismy w tej sprawie bardzo intensywne konsultacje z Ministerstwem Finanséw,
rozmawialismy o egzekucji optat abonamentowych przez urzedy skarbowe. Nie do-
prowadzito to do szczesliwego zakonczenia. Nie zgodzilismy sie z opinia prawnikdw
Ministerstwa Finansow, ale wypracowalismy pewne poprawki, ktore mozna by wniesé¢
do ustawy o optatach abonamentowych i te poprawki zlikwidowatyby te luke.

Mato tego, przygotowalismy projekt, propozycje projektu ustawy o optatach
abonamentowych. Korzystalismy tu z do$wiadczen naszych czeskich kolegéw. Skoro
mowimy o pieniadzach, nie chce by¢ tu drobiazgowy, to dyrektor ekonomiczny
I prawny jezdzili do regulatora czeskiego, zeby te sprawy doktadnie wyjasni¢. Projekt
jest gotowy, potrzebna jest tylko w ogéle che¢ podjecia na nowo dyskusji i przyjecia
takiej ustawy, jezeli abonament ma zosta¢. My nie mamy mozliwosci wnoszenia ini-
cjatywy ustawodawczej, mamy jednak przygotowane pewne propozycje, i dalej idace,
i nie az tak radykalne, z jednej strony uszczelnienia obowiazujacej ustawy, z drugiej
strony wprowadzenia nowej ustawy. Do tego to si¢ sprowadza.

Jesli zas chodzi o obstuge abonamentu, to Departament Ekonomiczny dzieli
pieniadze, to jest 850 milionow zt. Najpierw jest to planowane, pdzniej rozdzielane
miedzy spoiki, a podzniej z miesiaca na miesiac, a w tej chwili nawet czesciej, bo anali-
zowana jest kazda dekada miesiaca, na biezaco te pieniadze sa przeliczane
i przekazywane spotkom. Dlatego tych kilkanascie osob, méwie o Departamencie Eko-
nomicznym i Departamencie Finansowym, ma réwniez na swoich barkach cotygo-
dniowy rozdziat dziesiatkbw milionéw ztotych, tak naprawde te pieniadze sptywaja co
miesiac. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Dziekuje.

Ja bym prosit o przestanie pewnych materiatbw. W zwiazku z tym, ze my
w ostatnim punkcie dzisiejszego porzadku dziennego bedziemy rozwazaé plan pracy
komisji na 2008 r., antycypujac propozycje, chciatbym, zeby pan minister te materiaty,
0 ktérych pan minister byt taskaw powiedzie¢, przestat na moje rece. Jezeli komisja
uzna to za stosowane, to zostana one rozestane kolezankom i kolegom senatorom, bo
by¢ moze ta tematyka i kwestia regulacji prawnej pokrycia finansowego zadan Krajo-
wej Rady Radiofonii i Telewizji, w ogdle telewizji i radiofonii publicznej, bedzie
przedmiotem pracy naszej komisji. Jezeli takie materiaty zostana przestane do komisji,
bedzie to bardzo przydatne.

Chciatby pan co$ doda¢, Panie Ministrze?

Bardzo prosze

Przewodniczacy Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji
Witold Kotodziejski:

Bardzo chetnie oczywiscie przesle wszystkie materiaty i rowniez bardzo chetnie,
jezeli panstwo mnie zaprosicie, spotkatbym sie z panstwem i doktadnie omowit sytu-
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acje. W poprzednim skfadzie Senatu ta komisja bardzo zywo dyskutowata na temat
abonamentu. Mysle, ze wypracowano wtedy pare koncepcji, nad ktérymi warto si¢ za-
stanowi¢. Mato tego, pan marszatek Borusewicz byt goracym zwolennikiem przyspie-
szenia prac nad taka ustawa i byt w to bardzo zaangazowany.

Jesli chodzi o dzisiejszy stan, to jest pewna niescistos¢ w podawaniu danych na
temat $ciagalnosci abonamentu. Ona jest na poziomie 40%, jesli chodzi o gospodar-
stwa domowe, ale dodatkowo 30% gospodarstw nalezy do oséb ustawowo zwolnio-
nych z optat abonamentowych. Zatem tak naprawde mozemy méwié¢ o tym, ze 30%
gospodarstw domowych, bo dotyczy to gospodarstw, nie realizuje swoich ustawowych
i prawnych zobowiazan.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Aha, tak, sytuacja jest znacznie gorsza w przypadku firm, bo tylko 3% firm pta-
ci abonament.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Dziekuje bardzo.
Pytanie zadaje pani senator Maria Panczyk-Pozdziej.
Bardzo prosze, Pani Senator.

Senator Maria Panczyk-Pozdziej:

Ja tylko chciatabym powiedzie¢, ze sprawa $ciagalnosci abonamentu wraca jak
bumerang. Nawiazujac do tego, co pan przewodniczacy powiedziat, powiem, ze my-
smy w poprzedniej kadencji wielokrotnie zastanawiali si¢ nad tym, jak to rozwiazac.
Byty rézne propozycje, miedzy innymi $ciagania tych opfat tacznie z rachunkami za
pobor mocy elektrycznej. W zasadzie przegadalismy dwa lata i ja sie boje o to, zeby
w tej kadencji nie byto podobnie, ze my znowu przegadamy cztery lata i nic si¢ w tym
wzgledzie nie zmieni. Rzecz polega nie na dyskusjach, lecz na tym, zeby podja¢ jakie$
zdecydowane dziatania, ktore wreszcie doprowadzityby te sprawy do konca, bo dys-
kutuje sie, mOwi, padaja r6zne propozycije i nic z tego nie wynika, nic z tego nie wyni-
ka. To tak tylko na marginesie tego, co podnidst tu pan przewodniczacy. Byty rézne
propozycje, odnosilismy sie do przyktaddéw roznych radiofonii w Europie, méwilismy,
jak to sie¢ odbywa w roznych krajach itd., niektore pomysty byty catkiem sensowne.
Moze trzeba bytoby do tego wrdci¢.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Dzigkuje bardzo.

Sadze, ze zajmiemy sie¢ tym przy okazji omawiania punktu czwartego, w ktérym
mamy plan pracy na nastepny rok, i mam nadzieje, ze moze w tej kadencji bedzie jakis
wynik, prace beda bardziej efektywne.

Bardzo prosze, pan senator Andrzej Grzyb.

Senator Andrzej Grzyb:

Ja bardzo przepraszam, Panie Przewodniczacy, ale chciatlbym dopyta¢ o pewna
sprawe W zwiazku z tym dokumentem oraz tym, co tu stysze. Gdy spytatem o optate
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abonamentowa, to ustyszatem przed chwila, ze zajmuje si¢ tym nie Krajowa Rada, lecz
Poczta Polska na podstawie umowy, ktéra panstwo macie, tak? Rozumiem. W takim
razie mam inne pytanie. A czyj to jest dochdd?

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Prosze uprzejmie.

Przewodniczacy Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji
Witold Kotodziejski:

To jest dochod spotek radiofonii i telewizji publicznej.

(Senator Andrzej Grzyb: Nie jest to dochdd Krajowej Rady?)

Nie, nie, ani ztotowka.

(Senator Andrzej Grzyb: Trzeba byto to powiedziec...)

Mowitem o tym na poczatku, ale moze rzeczywiscie umkneto to uwadze.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Dziekuje.

Kto z panstwa chciatby jeszcze zada¢ jakies pytania na tym etapie rozpoznania
sprawy?

Bardzo prosze, pan senator Czestaw Ryszka zadaje pytanie albo wygtasza
oswiadczenie, albo...

Senator Czestaw Ryszka:

Nie, nie oswiadczenie.

Dzigkuje, Panie Przewodniczacy.

Ja chciatbym zabra¢ gtos w kwestii réznic w budzecie Krajowej Rady
w réznych latach. Nie jestem adwokatem Krajowej Rady, chciatbym jednak wskazaé
na pewna praktyke debaty budzetowej w Sejmie. Mianowicie postowie zgtaszaja prze-
waznie Kilkaset poprawek, tna na lewo i na prawo rozne budzety, miedzy innymi Kra-
jowej Rady, IPN, CBA itd., tak to bywato. Wiadomo, ze te instytucje nie maja pbézniej
adwokatow, maja ich w komisjach, ale w zasadzie przegrywaja swoje budzety, jest to
rzad kilkunastu czy kilku procent, a p6zniej pieniadze, ktérych im brakuje, sciagaja
z rezerwy budzetowej panstwa. Jest to pewna praktyka. Ja bym raczej, powiedzmy, nie
rozdzierat szat i nie wyciagat z tego zbyt daleko idacych wnioskéw, poniewaz tak to
si¢ toczy od lat. Chociaz bardzo dziwi mnie to, ze na przyktad budzet Ministerstwa
Kultury i Dziedzictwa Narodowego w ciagu ostatnich siedmiu lat podwoit sig, wzrést
z 18 milionow zt do 36 miliondw zi, a budzet Krajowej Rady pozostaje niemal na tym
samym poziomie. Oczywiscie jest tu jeden taki rok za rzadéw premiera Millera, kiedy
to wida¢ pokazny skok w gore, ale to stato sie chyba wtedy, kiedy weszta w zycie no-
wa ustawa. Mysle, ze Krajowa Rada jednak troszeczke za mato walczy o swoj budzet.
Zadania sa te same, co przed laty, i mysle, ze gdy tak obcicty budzet Krajowej Rady
trafi pod obrady Senatu, to trzeba bedzie zgtosi¢ poprawke, zeby co$ tam uzupehic.
Dzigkuje.

44/V11 21



3. posiedzenie Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Dzigkuje bardzo.

Mysle, ze na razie wyrabiamy sobie tylko poglad na kryteria do zajecia stanowi-
ska i ustalamy swoja wiedze, dlatego tez to jest posiedzenie wstepne. Mysle, ze w Se-
nacie przede wszystkim kierujemy si¢ nie walka o to, komu da¢ jak najwiecej finan-
sow, ale dbamy o to, jak zapewni¢ finansowanie ustawowych zadan panstwa dla orga-
noéw konstytucyjnych i resortow. Nie chodzi o to, kto, jaki podmiot, ale czy zadania
budzetowe sa zarysowane w sposob racjonalny i celowy i czy pokrycie tych zadan tez
jest racjonalne, czy nie jest wygorowane i czy nie jest za niskie. Mysle ze w Senacie
jednak bardziej zajmujemy si¢ czy zajmowalismy si¢ takimi kryteriami.

Czy ktos z panstwa chce zada¢ pytania albo zaja¢ stanowisko?

Jezeli nie, to na tym zakonczymy ten etap rozpoznawania sprawy. Dzigckujemy
gosciom. Jeszcze poOzniej zapytam tylko o to, jakie beda wnioski, jesli chodzi o wiedze,
ktora musimy posia$¢ w celu zajecia stanowiska.

Czy pan senator chce zaja¢ stanowisko?

Bardzo prosze, pan przewodniczacy.

(Senator Krzysztof Piesiewicz: Ja chciatbym zada¢ pytanie troszeczke wybiega-
jace poza te materig, cho¢ by¢ moze tylko pozornie.)

Bardzo prosze, pan senator Krzysztof Piesiewicz.

Senator Krzysztof Piesiewicz:

Dziekuje.

Tylko nie chciatbym, zeby pan przewodniczacy... Przedstawie to bardzo syn-
tetycznie, moze przyjdzie na to czas kiedy indziej. Jesli chodzi o wydatki, to gdyby
na przyktad w konstytucji ustanowi¢ rade do spraw szczescia i pomysinosci wszyst-
kich, to tez musielibysmy na to tozy¢ pieniadze, bo musieliby by¢ urzednicy, ktorzy
by badali poziom szczescia, pomysinosci itd., itd., tak ze na to tez musiatyby by¢ pie-
niadze.

Ja tu staratem si¢ bardzo pobieznie... Ja to wszystko badam od kilku lat i wy-
daje mi sig, ze budzet, ktory jest tu przedstawiony, jest po prostu budzetem zwiazanym
z istnieniem instytucji, urzedu. Oczywiscie on nie jest naciagany, cho¢ mozna zastana-
wiac sie, czy cztonkowie powinni by¢ w tej randze, w ktorej sa, podejrzewam, ze nie,
ale to jest zupetnie inne zagadnienie. Mnie interesuje taka sprawa. By¢ moze przyjdzie
czas na jaka$ pogiebiona dyskusje na ten temat. Czy zdaniem pana przewodniczacego
z punktu widzenia doswiadczen, z punktu widzenia naktadow, jakie sa przeznaczane na
ten urzad, ktory jest opisany takze w ustawie zasadniczej, to si¢ w ogoéle sprawdza?
Czy ten urzad jest potrzebny? Czy nie nalezatoby tego rozcztonkowac na inne istnieja-
ce urzedy? To jest takie bardzo ogolne pytanie, bardzo ogolne. Ja wiem, ze w rdznych
krajach europejskich to funkcjonuje, ale niejako w zupetnie innym wymiarze. To takie
krétkie pytanie z prosba o syntetyczna odpowiedz. Czy pan przewodniczacy na pod-
stawie swoich doswiadczen, praktyki ostatnich dwoch lat nie uwaza, ze nalezy sie za-
stanowi¢ gtebiej, nie tylko nad kasa, ale nad sama istota?

(Przewodniczqcy Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji Witold Kotodziejski: Pa-
nie Senatorze, przechodzac...)
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Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Bardzo prosze, prosze o udzielenie odpowiedzi na to pytanie, aczkolwiek ono
troszke szerzej traktuje materie, ktora...

(Senator Krzysztof Piesiewicz: Tak, szerzej, ale moze to jest takie troche wywo-
fanie przyszitosci, tak.)

Tak, z mysla o przysztosci.

Bardzo proszg...

(Brak nagrania)

Przewodniczacy Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji
Witold Kotodziejski:

Krajowa Rada jest wpisana w konstytucje i ma ustawowe zadania. To nie jest
urzad szczescia i pomyslInosci, ona ma ustawowe zadania. Staramy si¢ panstwu przed-
stawi¢ to, ze te zadania musza by¢ realizowane okreslonym kosztem i po prostu nie ma
od tego ucieczki. Mdj apel dotyczy tylko takiej sprawy. Jezeli méwimy o jakichs zmia-
nach budzetowych, to chodzi o to, zeby te zmiany traktowa¢ proporcjonalnie, a nie
bezwzglednie, bo przy budzetach innych instytucji, ktore rozpatruje parlament, odjecie
4 milionow nie jest az tak duza zmiana, jest zmiana rzedu 2%, 3%, a u nas stanowi to
22% i oznacza to rzeczywiste zatamanie funkcjonowania urzedu. O to mi chodzi. Jezeli
jest dyskusja, mowiac wprost, na temat tego, ile Krajowej Radzie obcia¢, to nie dys-
kutujmy o tym, ile to ma by¢ milion6éw, tylko o tym, o ile procent mozna to zmniejszy¢
i w odniesieniu do jakiej struktury, ktora funkcjonowata na jakiejs podstawie. Chodzi
o to, zeby tego nie wywréci¢. Taka jest odpowiedz.

Jesli chodzi o to, czy to jest urzad potrzebny, czy nie, to powiem, ze ja, przy-
chodzac do Krajowej Rady, miatem bardziej liberalne podejscie do tego tematu niz po
dwach latach zasiadania w tym gremium. W kazdym kraju, nie tylko europejskim, ta-
kie urzedy regulacyjne istnieja. Mozemy dyskutowa¢ o potaczeniu regulatoréw, mamy
teraz Urzad Komunikacji Elektronicznej i Krajowa Rade, mozemy analizowaé rozne
formy, struktury, ale nie ma sensu dyskusja o tym, bo na podstawie prawa i zasad
wspotpracy europejskiej on musi by¢, takie urzedy musza u nas funkcjonowac. To, na
ile glcboko ta dziatalnos¢ ma by¢ koncesjonowana, tez mozna poddaé¢ dyskusji, ale
w tej czy w innej formie tego typu urzad funkcjonowaé musi. Zwroce jednoczesnie
uwage na to, ze jezeli bytaby to na przykiad integracja, wtaczenie Krajowej Rady do
UKE, to budzet UKE w wysokosci 80 miliondw musiatby zosta¢ jakos zwiekszony
o srodki na zadania, ktére przejmuje ten nowy stworzony regulator.

Przy potaczeniu Ofcom z pieciu roznych urzeddéw regulacyjnych w Wielkiej
Brytanii, nie wiem, ile Ofcom ma milionéw funtéw budzetu...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

130 milionéw funtéw budzetu rocznego, tysiac dwiescie oséb. Na tym potacze-
niu zaoszczedzono 9 miliondw. Jest to pewien zysk, Ofcom sie tym chwali, ale nie jest
to bardzo rewolucyjna zmiana i tak czy inaczej na tego typu urzedy regulacyjne pienia-
dze sa wydawane.

Mozna si¢ zastanowi¢ nad funkcjonowaniem. Krajowa Rada reguluje rynek wart
10 miliardow zt rocznie, to mozna tak lekko podliczy¢, szacunki sa rézne. Nie wiem,
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przychody zwiazane z koncesjami czy z abonamentem, to finansowanie mozna umiej-
scowi¢ bardzo roznie. Ja rozumiem to, ze czeka nas dyskusja na temat regulatora, ale
| tak za darmo sig tego nie zrobi. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Dzigkuje bardzo.
Bardzo proszg, Panie Senatorze.

Senator Krzysztof Piesiewicz:

Ja si¢ zastanawiam nad jedna sprawa. Mnie nie chodzi o to, zeby likwidowac ta-
Ki urzad, bo on jest potrzebny, ale w zupetnie innej przestrzeni, nazwijmy to,
W przestrzeni baczenia na misyjnos¢, na problemy etyczne itd. Ja nie wiem, czy Kra-
jowa Rada nie powinna by¢ po prostu, tak to okresle, oskubana ze swojej wielkosci,
zajmowac si¢ tylko konkretna sprawa, a pewne sprawy techniczne czy abonamentowe
nie powinny by¢ przekazane gdzies indziej. To jest inne zagadnienie.

Konkludujac, powiem, dlaczego o to zapytatem. Ze wzgledu na to, co mna
wstrzasneto, co mnie poruszyto podczas analizy na przyktad budzetu ministerstwa
kultury. Od 2002 r. caty czas bylo obiecywane, ze udziat srodkow resortu kultury
i dziedzictwa narodowego w budzecie bedzie systematycznie rést, bedzie rost z bardzo
wielu powodow, nie bede teraz zagtebiat sic w sprawy merytoryczne. Uwazam, ze
wiele problemoéw, z ktérymi w tej chwili mamy do czynienia w Polsce na réznych
ptaszczyznach, réznych profesji, zawoddw, kryzysu kultury, to jest w ogole problem
wydatkdw na kulture szeroko pojeta. Byt taki akcent, ja nie pamietam, czy nie byto to
nawet w formie uchwaty sejmowej, a moze w ktdrejs z ustaw budzetowych zostato to
zapisane, ze bedziemy podnosili udziat srodkéw na kulture i ochrone dziedzictwa do
takiego poziomu, jaki jest w krajach europejskich, do 2,5%. Tymczasem od trzech lat
nastepuje systematyczny spadek i w tym roku dochodzimy do wskaznika 0,69%. To
jest po prostu skandal. Stucham?

(Gtos z sali: 0,58%.)

Tak, 0,58%. To jest po prostu niesamowite, a jednoczesnie rozbudowywane sa
instytucje, ktdre pecznieja itd., itd. Naprawde z tym trzeba co$ zrobi¢, poniewaz... Do-
brze, ok, zamknijmy to na razie. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Dzigkuje bardzo.

Prosze panstwa, teraz tak. Dla cztonkow...

(Senator Krzysztof Piesiewicz: Chce tylko doda¢, ze normalnie w krajach euro-
pejskich to na kulture przeznaczane jest od 2% do 5%.)

Dla cztonkéw komisji bytoby dobre, kieruje to pod adresem biura, jezeli takie
bedzie...

Tak, stucham?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Bardzo prosze, Panie Ministrze, prosze uprzejmie.
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Przewodniczacy Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji
Witold Kotodziejski:

W nawiazaniu chciatbym powiedzie¢, ze ja tu mam zapisane 1 miliard
400 miliondéw na kulture i ochrone dziedzictwa...
(Senator Krzysztof Piesiewicz: To jest udziat w budzecie.)

(Brak nagrania)

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Chciatbym jeszcze zaznaczy¢, ze jezeli ruszamy ten temat, to bedzie wskazane —
prositbym od razu Biuro Legislacyjne o przygotowanie materiatbw w zwiazku
z tematem poruszonym przez senatora Krzysztofa Piesiewicza — siggnigcie do mate-
rialow ksztattowania ustawy, bo odbyta si¢ na ten temat bardzo obszerna dyskusja,
bratem udziat w ksztattowaniu ustawy o radiofonii i telewizji i w tworzeniu tego ciata,
jak i do materiatow z dyskusji konstytucyjnej. Jest to pokazny zaséb argumentow doty-
czacych funkcjonowania Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji. Moge réwniez udo-
stepni¢ panstwu z tasm magnetofonowych most, ktory za posrednictwem ambasady
amerykanskiej, owczesnego doradcy do spraw kultury, pana Braxtona, mielismy
z FCC, ze Stanami Zjednoczonymi. Tam instytucja FCC jest potaczeniem tego, co
miesci UKE, z tym, co nalezy do Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji. Siggniemy
rowniez do materiatbw porownawczych, aby wiedzie¢, jak to jest ksztattowane
w Anglii, jezeli chodzi o BBC i finansowanie.

Wydaje mi sig, ze jezeli bedziemy ten temat drazy¢, a jest on tego wart,
i ujmiemy go w planie pracy na 2008 r., to te materiaty nam si¢ przydadza. Wobec tego
prositbym, zeby je przygotowa¢ dla cztonkow komisji.

Bardzo prosze, czy sa jeszcze pytania w przedmiocie tego konkretnego przedto-
zenia budzetowego ze strony cztonkdéw komisji? Nie widze, nie stysze.

Dziekujemy panstwu bardzo. Wobec tego spotkamy si¢ wtedy, kiedy bedziemy
debatowa¢ nad uchwalonym budzetem, po pogiebieniu wiedzy i po nadestaniu mate-
riatdw, o ktdre pana przewodniczacego, pana ministra prositem.

Dziekuje panstwu bardzo. Ogtaszam przerwe do godziny 16.30, kiedy to na-
szym gosciem bedzie minister kultury. Przerwa higieniczno-obiadowa. Dzigkuje.

(Przerwa w obradach)

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Rozpoczynamy kolejna czesé posiedzenia Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu.

Witam pana ministra, ktory nas nie tylko zaszczycit, ale tez uhonorowat swoja
obecnosciag przy pracy wstepnej nad rozpatrywaniem budzetu Ministerstwa Kultury
i Dziedzictwa Narodowego w dziale 921 ,,Kultura i ochrona dziedzictwa narodowego”,
w czesci 24 ,,Kultura i ochrona dziedzictwa narodowego. Bardzo serdecznie witam
panstwa wszystkich, witam rowniez osoby towarzyszace.

Moze od razu przejdziemy do rozpatrywania punktow porzadku naszego dzisiej-
szego posiedzenia.
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Bardzo proszg, taki mamy zwyczaj, Panie Ministrze... Chyba ze pan zechce za-
bra¢ gtos, to bardzo prosze, moze jako gosciowi najpierw panu udziele gtosu.

Minister Kultury i Dziedzictwa Narodowego
Bogdan Zdrojewski:

Przede wszystkim chciatbym bardzo podzigekowaé panu przewodniczacemu za
zaproszenie, a zwkaszcza za przesuniecie godziny dzisiejszego posiedzenia komisji, bo
byto ono planowane na godziny wczesniejsze, a bardzo mi zalezato na tym, aby maéc
sie z panstwem spotkac¢ na jednym z pierwszych posiedzen, zagwarantowac¢ wspotpra-
ce z resortem, ktdry reprezentuje, zapewni¢, iz wszystko to, co bedzie przedmiotem
panstwa zainteresowan, bedzie takze przedmiotem mojej szczeg6lnej uwagi, i zapo-
wiedzieé¢, ze prezentacja budzetu, ktora bedzie niezwykle skrétowa, aby pozostata
odrobina czasu na pytania, bedzie prezentacja do$¢ pozytywna, bo plany resortu na
rok 2008, generalnie rzecz biorac, sa dobre, a sam budzet posiada pewna wewngtrzna
elastyczno$¢ na inicjatywy, ktére beda wymagaty ewentualnie naszej reakcji. Powiem
jeszcze tylko o jednej sprawie, niejako wyprzedzajac fakty. Otoz, ja chetnie spotkam
si¢ z panstwem specjalnie na posiedzeniu senackiej komisji kultury po to, aby odrebnie
porozmawiac o inwestycjach, ktére sa wpisane w projekcie budzetu, a ktére wymagaja
naprawde szczegétowego omowienia, w niektorych wypadkach weryfikacji, dotyczy to
takze tak zwanej listy projektow kluczowych, finansowanych ze srodkéw Unii Euro-
pejskiej. Tyle w ramach zapowiedzi.

Do dyspozycji panstwa jest pan dyrektor Kwiatkowski, ktory reprezentuje pion
finansOw, oraz pan dyrektor Czuba, ktéry jest petniagcym obowiazki dyrektora
w resorcie kultury i dziedzictwa narodowego. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Dziekuje bardzo, Panie Ministrze.

Moze na wstepie, tak jak to u nas jest w zwyczaju, Biuro Legislacyjne przed-
stawi ocene poprawnosci samego sformutowania budzetu. Taki mamy tu zwyczaj, wiec
jezeli pan minister pozwoli...

(Minister Kultury i Dziedzictwa Narodowego Bogdan Zdrojewski: Prosze bar-
dzo.)

...to p6jdziemy tym torem rozpoznawania budzetu, jaki przyjelismy.

Bardzo prosze.

Gtowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Dzigkuje.

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Budzet w tej czesci nalezy oceni¢ jako zgodny systemowo z wymogami stawia-
nymi projektowi ustawy budzetowej przez konstytucje oraz ustawe o finansach pu-
blicznych. Tyle moge stwierdzic.
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Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Dziekuje bardzo.

Czy panstwo otrzymaliscie materiat poréwnawczy zamowiony przez nas, chodzi
0 nakiady na kultur¢ w wydatkach budzetu panstwa i jednostek samorzadu terytorial-
nego od roku 1995, poprzez okres poprzedzajacy, az do projektu na 2008 r.? Nie
otrzymaliscie?

(Gtos z sali: Nie.)

Nie zrobiliscie panstwo tego?

(Gtos z sali: Nie.)

Jest to materiat pogladowy, ktory panstwu udostepnimy. Myslatem, ze Biuro to
juz rozdato.

Krotka informacja. Ten wskaznik jest wskaznikiem pozadanego, zwiaszcza
przez nasza komisje, wzrostu, réwniez plany na rok 2008 cechuja si¢ wzrostem...

(Gtos z sali: Jakim wzrostem? Spadkiem.)

...cechuja si¢ wzrostem.

Bede prosit panow z resortu o zrelacjonowanie charakteru tego budzetu. A teraz
prosze uprzejmie, zeby pani taskawie skopiowata ten materiat i rozdata go wszystkim.
Bardzo prosze.

(Glos z sali: Realnie tak, ale procentowo jest to spadek.)

Czy to jest to samo? Prosze uprzejmie.

Bardzo prosze, kto z panstwa bedzie relacjonowat?

Prosze uprzejmie, z tego, co rozumiem, pan dyrektor to przedstawi.

(Dyrektor Departamentu Ekonomicznego w Ministerstwie Kultury i Dziedzictwa
Narodowego Wojciech Kwiatkowski: Witam serdecznie. Wojciech Kwiatkowski, dy-
rektor Departamentu Ekonomicznego.)

Oczywiscie w takim zakresie, w jakim jest to niezbedne, tam, gdzie sa elementy
programowe, ktérymi komisja powinna si¢ zaja¢, preferujac ten trend zwigkszania na-
ktadow budzetowych na kulture i dziedzictwo narodowe. Poprosimy ewentualnie
0 wnioski, poniewaz budzet jest odziedziczony, dotyczace tego, w jakim zakresie sg
preferencje, zeby ten budzet zwigkszy¢, a mam nadzieje, ze nie ma preferencji, zeby go
zmniejszy¢, jak sadze na podstawie dotychczasowej pracy sejmowych komisji, komisji
kultury i komisji finanséw.

Bardzo prosze, Panie Dyrektorze.

Dyrektor Departamentu Ekonomicznego
w Ministerstwie Kultury i Dziedzictwa Narodowego
Wojciech Kwiatkowski:

Panie Przewodniczacy! Szanowna Komisjo!

Mam zaszczyt wprowadzi¢ panstwa w tajniki projektu budzetu panstwa na
rok 2008 najpierw w dziale 921 ,,Kultura i ochrona dziedzictwa narodowego”, a potem
przystapi¢ do wprowadzenia panstwa w materi¢ czesci 24 ,,Kultura i ochrona dzie-
dzictwa narodowego”.

Udziat wydatkdéw dziatu 921 ,,Kultura i ochrona dziedzictwa narodowego”
w latach 2000-2008. Widzimy tu w kolorze czerwonym udziat w wydatkach budzetu
panstwa, a w kolorze niebieskim — procenty, a wiasciwie setne procentéw w produkcie
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krajowym brutto. Sa one mniej wigcej na statym poziomie. Jezeli chodzi o wydatki bu-
dzetu panstwa, to srednio jest to wielkos¢ niespetna 0,5% lub 0,5%, a jezeli chodzi
o produkt krajowy brutto, to udziat dziatu 921 waha si¢ zawsze na poziomie okoto
0,11-0,12.

Whydatki budzetu panstwa dla dziatu 921 ,,Kultura i ochrona dziedzictwa naro-
dowego” na rok 2008 w wysokosci 1 miliarda 461 miliondw 998 tysiecy zt dzielimy
przede wszystkim na czes¢ 24 ,,Kultura i ochrona dziedzictwa narodowego”, to jest
domena ministra kultury i dziedzictwa narodowego, w wysokosci 1 miliarda 217 mi-
liondw i 838 tysiecy zt oraz na pozostate resorty i budzet zbiorczy wojewodéw, dla
wojewodow jest to 80 miliondw zt, a dla pozostatych resortéw — 163 miliony zt. Lwia
czes¢ przypada wiec ministrowi kultury i dziedzictwa narodowego, to jest ponad 82%
srodkow z dziatu 921.

Srodki pozostatych resortow sa przedstawione w tabelce ponizej. Kolejno wi-
dzimy czesci: ,,Kancelaria Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej” — ponad 44 milio-
ny zt, gtbwnie na ochrone zabytkéw Krakowa, potem ,,Nauka” ,,Obrona narodowa”,
aw tym trzy muzea prowadzone przez resort obrony, ,,Oswiata i wychowanie”, ,,Pra-
ca”, ,,Rolnictwo”, ,,Skarb Panstwa”, w tym dotacja na utrzymywanie Polskiej Agencji
Prasowej, wyznania i mniejszosci w MSWIA, ,,Sprawy zagraniczne” — kwota 25 mi-
liondw zt na promocje polskiej kultury za granica, ,,Zdrowie”, wreszcie ,,Urzad do
spraw Kombatantow i Oséb Represjonowanych”, ,,Polska Akademia Nauk” — ponad
11 milionow zi, gtéwnie na placowki biblioteczne.

A teraz dosy¢ szczegotowo przedstawie projekt budzetu panstwa w czesci 24
»Kultura i ochrona dziedzictwa narodowego” na rok 2008. Jest to scista domena mini-
stra kultury i dziedzictwa narodowego.

W 2008 r. minister kultury i dziedzictwa narodowego bedzie wspierat lub
wspoHinansowat dziatalnos¢: dwustu osiemdziesieciu trzech placowek o$wiatowych,
burs, internatow, trzydziestu czterech archiwdw panstwowych, czterdziestu panstwo-
wych instytucji kultury, dwudziestu osmiu samorzadowych instytucji kultury na zasa-
dzie wspotprowadzenia, osiemnastu uczelni wyzszych artystycznych, dwdch instytucji
filmowych, w tym jednej w likwidacji, Polskiego Instytutu Sztuki Filmowej oraz Rady
Ochrony Pamigci Walk i M¢czenstwa, oraz pozostate zadania zwiazane z szeroko ro-
zumiang dziatalnoscia kulturalna.

Dochody w czesci 24 nie sa wielkie, planujemy je na przyszty rok w wysokosci
ponad 1 miliona zt. Sa to przede wszystkim zwroty dotacji niepoprawnie wykorzysta-
nej, drobne przychody z ustug kserograficznych prowadzonych przez zaktady gospo-
darcze znajdujace si¢ jeszcze w naszym resorcie. To sa rzeczywiscie czesci utamkowe
przy wydatkach budzetu w wysokosci ponad 2 miliardéw. Zatem dochody planujemy
w wysokosci 1 miliona zt, ponad 1 miliona zt. Tak wyglada struktura dochodow po-
szczegblnych dziatdbw w 2008 r. Tak jak wida¢, najwicksza czes¢ to dziat ,,Oswiata
i wychowanie”, po nim jest ,Kultura i ochrona dziedzictwa narodowego”, ale sa to
kwoty naprawde niemajace znaczenia dla funkcjonowania resortu kultury.

A teraz wydatki, czyli nasz budzet na rok przyszty. Projekt ustawy budzetowej
zaktada srodki w wysokosci 2 miliardow 162 milionow 501 tysiecy zt. Nominalny
wzrost w stosunku do ustawy budzetowej z roku 2007 wynosi 15,6% przy zatozeniu
stopy inflacji na przyszty rok w wysokosci 2,3%, a realny wzrost bedzie na poziomie
ponad 13%. Wydatki przyporzadkowane sa do poszczegolnych dziatéw, jest tu: ,,Ad-
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ministracja publiczna”, ,,Obrona narodowa”, ,,Bezpieczenstwo publiczne i ochrona
przeciwpozarowa”, ,,Oswiata i wychowanie”, ,,Szkolnictwo wyzsze”, ,,Edukacyjna
opieka wychowawcza” oraz ,,Kultura i ochrona dziedzictwa narodowego”, czyli ten
dzial, o ktérym juz wczesniej mowitem, i wiasnie w tym dziale mamy najwiekszy
wzrost, bo nominalnie o ponad 20%. A tu widzimy graficznie przedstawiony udziat
wydatkdéw poszczegolnych dziatdw czesci 24, dziat 921, jak zwykle, dominujacy
w naszej dziatalnosci.

To jest dynamika zmian wydatkow. Cata cze¢s¢ 24 — kolor czerwony na samej
gorze, dziat 921 — kolor niebieski, tez z bardzo wysoka dynamika.

Podziat wydatkdw. Generalnie nasz budzet dzielimy na wydatki biezace
i majatkowe. W 2008 r. zaplanowalismy kwote wydatkdw biezacych na ponad 1 mi-
liard 903 miliony zt, a kwote wydatkow majatkowych na 184 miliony 600 tysiecy zt.
Szczegotowe omdwienie dochoddw i wydatkdéw doreczylismy panstwu w czesci opi-
sowej w projekcie budzetu panstwa, przekazanej senackiej Komisji Kultury i Srodkéw
Przekazu.

Dynamika wzrostu wydatkdéw biezacych i majatkowych, poréwnanie projektu
ustawy budzetowej na 2008 r. do ustawy budzetowej na 2007 r. W wydatkach bieza-
cych widzimy wzrost 0 13% i znacznie wigkszy wzrost, bo o ponad 22%, w wydatkach
majatkowych.

Umiescilismy tu rowniez kwote wydatkbw na finansowanie projektéw
z udziatem srodkéw Unii Europejskiej, jest to wstepnie zaplanowana na przyszty rok
kwota 74 milionow zt. Ona moze znacznie wzrosna¢, poniewaz w budzecie panstwa
istnieje olbrzymia rezerwa na finansowanie takich projektow. My po prostu poczekamy
na rozstrzygniecia konkursowe i naborowe projektow do naszego resortu. A tak gra-
ficznie przedstawiaja si¢ wydatki z uwzglednieniem podziatu na wydatki biezace
i majatkowe.

Dotacje podmiotowe. Jesli chodzi o dotacje podmiotowe w tej najwazniejszej
czesci ,,Kultura i ochrona dziedzictwa narodowego”, to w samej tej czesci te najwyzsze
stupki zawieraja ponad 500 milionéw zt. Dalej jest ,,Szkolnictwo wyzsze”, potem
»,Oswiata i wychowanie”.

A teraz chciatbym przedstawi¢ panstwu jednostki organizacyjne podlegte mini-
strowi kultury i dziedzictwa narodowego, ktdre w 2008 r. otrzymywac beda dotacje
podmiotowe. To jest stan na 31 pazdziernika 2007 r. Sa to nastgpujace jednostki: sto
dwadziescia cztery niepubliczne szkoty artystyczne o uprawnieniach szkét publicz-
nych, osiemnascie szkdt wyzszych artystycznych, dwie instytucje filmowe, z tym ze
Agencja Produkcji Filmowej w Warszawie w likwidacji, Polski Instytut Sztuki Filmo-
wej, nowoscia jest finansowanie podmiotowe od 1 stycznia Zaktadu Narodowego
imienia Ossolinskich, oraz czterdziesci instytucji kultury, niektore z nich panstwo do-
skonale znacie. Wszystkie je utrzymujemy w ramach dotacji podmiotowych z budzetu
ministra kultury. Oprocz tego od 1 stycznia 2006 r. rozpoczelismy utrzymywanie
w czesci tak zwanych samorzadowych instytucji kultury na zasadach wspotprowadze-
nia. Obecnie jest ich dwadziescia osiem, wydajemy na nie kwote ponad 64 milionow zt
rocznie.

A teraz $rodki przeznaczone na zadania z zakresu kultury, w tym réwniez dla
jednostek samorzadu terytorialnego i samorzadowych instytucji kultury. Specjalnie
przygotowalismy taka tabele, poniewaz zawsze samorzady byty zainteresowane jak

44\ 11 29



3. posiedzenie Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu

najwigekszymi srodkami przekazywanymi w ramach dotacji dla ich jednostek kultury.
Chciatbym tylko powiedzie¢, ze po reformie w 1999 r. w budzecie panstwa pojawita
sie rezerwa w wysokosci mniej wigcej 120-130 miliondw zt rocznie na wspieranie sa-
morzadowych instytucji kultury, ta rezerwa znikneta w roku 2005, ona weszta do bu-
dzetu naszego resortu, ale ministerstwo kultury caty czas przeznacza wielkie srodki na
dziatalnos¢ samorzadowych instytucji kultury. Na przyszty rok zaplanowano na to
kwote ponad 181 milionéw zt, z czego na dotacje i subwencje — kwote 151 milio-
now zt, na wydatki majatkowe — 30 milionéw zt. Oprocz tego, oprécz tych 181 milio-
now dotacji podmiotowych dla wspo6tprowadzonych samorzadowych instytucji kultury,
tak jak powiedziatem, sa ponad 64 miliony zt, czyli wszystko razem stanowi ponad
240 milionéw zt. W poréwnaniu z dawna rezerwa w wysokosci 120-130 milionéw zt
jest to znaczny wzrost naktadow na samorzadowe instytucje kultury.

Dofinansowujemy wiele zadan poprzez tak zwane programy operacyjne ministra
kultury. Jednym z wazniejszych tematow, ktory dofinansowujemy od wielu lat, ale
w ciggu ostatnich dwdch lat widoczny jest tu niesamowity wzrost, jest ochrona zabyt-
kow i opieka nad zabytkami. Na przyszty rok zaplanowalismy tu kwot¢ ponad
129 miliondéw zt.

Finansowanie catego spektrum dziatalnosci kulturalnej odbywa si¢ w ramach
tak zwanych programéw operacyjnych. Programy operacyjne finansujemy wiasciwie
z trzech zrddet, ze srodkow budzetowych i z dwdch zrédet pozabudzetowych, czyli
z Funduszu Promocji Kultury i z Funduszu Promocji Tworczosci. Tutaj maja panstwo
wymienione wszystkie programy, ktore funkcjonowaty w roku 2007. Na samym dole
jest jeszcze dawna nazwa programu ,,Wyspianski”, Rok Stanistawa Wyspianskiego si¢
juz konczy, a w przysztym roku ruszamy z programem ,,Herbert”, ktérego operatorem
bedzie Biblioteka Narodowa w Warszawie.

A teraz zatrudnienie w panstwowych jednostkach budzetowych podlegtych mi-
nistrowi kultury i dziedzictwa narodowego. Gdybysmy generalnie probowali zsumo-
wa¢, ilu zatrudnionych jest utrzymywanych z budzetu ministra kultury i dziedzictwa
narodowego, to bedzie to okoto 12-13tysiecy oséb. Najwieksze zatrudnienie jest
oczywiscie w dziale 801 ,,Oswiata i wychowanie”, sa to nasze szkoty pierwszego
i drugiego stopnia, samych nauczycieli szko6t artystycznych jest ponad 8 tysiecy. Dru-
gim dziatem charakteryzujacym sie¢ licznym zatrudnieniem jest dziat ,,Kultura
i ochrona dziedzictwa narodowego”. Tu widzimy, jak si¢ ksztattuje $rednie wynagro-
dzenie w naszych dziatach, od administracji, poprzez szkoty, edukacyjna opieke wy-
chowawcza, ktdra jest tu najstabsza, to sa wszystkie nasze bursy i internaty, a tu jest
dziat ,,Kultura i ochrona dziedzictwa narodowego”.

W przysztym roku, podobnie jak w tym, bedziemy finansowa¢ cztery wielolet-
nie programy rzadowe. Przeznaczamy na to kwote ponad 30 milionow zt.

Pierwszy program to ,,Kwasny papier”, a chodzi o ratowanie w skali masowej
zagrozonych polskich zasobow bibliotecznych i archiwalnych. Operatorzy tego pro-
gramu to Biblioteka Narodowa i Archiwa Panstwowe.

Kolejny wieloletni program rzadowy to ,,Rozwdj Biblioteki Centralnej Polskie-
go Zwiazku Niewidomych”. Wydatki budzetowe zaplanowane na przyszty rok na re-
alizacje tego programu to jest kwota 700 tysiecy zt. Wspomagamy ten program my,
Panstwowy Fundusz Rehabilitacji Os6b Niepetnosprawnych oraz Polski Zwiazek Nie-
widomych.
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Kolejny program wieloletni nosi tytut ,,Budowa Muzeum Historii Zydéw Pol-
skich”. Wydatki budzetowe zaplanowane na 2008 r. na realizacje tego programu to
kwota 18 milionow zt i beda one pochodzity z naszego budzetu. Mielismy finansowa¢
budowe tego muzeum razem z urzedem miasta, planowane byto po 40 milionéw zi, ale
wydaje sig, ze zaistniaty pewne zmiany dotyczace, po pierwsze, harmonogramu budo-
wy, a po drugie, kosztorysu wykonawczego.

Kolejny program to ,,Dziedzictwo Fryderyka Chopina 2010”. Zaplanowane wy-
datki na rok 2008 to kwota w wysokosci 6 milionow 800 tysiccy zt, poza tym srodki
niewygasajace. Na realizacje tego programu zaplanowalismy rowniez kwote 17 milio-
now 800 tysiecy zt z wiasnego budzetu.

Gospodarstwa pomocnicze. Jestesmy praktycznie na finiszu likwidacji Zaktadu
Gospodarczego Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa Narodowego, a wieC pozostaja
nam jedynie dwa gospodarstwa, ktore znajduja sie przy placéwkach oswiatowych, oraz
dziewie¢ gospodarstw pomocniczych w Archiwach Panstwowych. Przychody niewiel-
kie, wydatki niewielkie, rzedu 2 milionow zt.

Fundusze celowe. Ja juz wspomniatem o pozabudzetowych zrddtach finansowa-
nia kultury, to sa dwa fundusze celowe. Jeden z nich to Fundusz Promocji Twdrczosci
utworzony na mocy ustawy z 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrew-
nych. Celem funduszu jest przyznawanie stypendiéw, pomoc socjalna twdrcom z roz-
nych dziedzin sztuki oraz dofinansowanie kosztow wydawania utwordéw o szczegol-
nym znaczeniu dla kultury i nauki. Nie jest to fundusz o wielkich zasobach finanso-
wych, rocznie to jest kwota okoto 1 miliona zt.

Znacznie bardziej interesujacy i 0 znacznie wigkszym cigzarze finansowym jest
oczywiscie Fundusz Promocji Kultury. Skiadaja sie na niego przede wszystkim doptaty
z gier losowych, czyli z totalizatora. Otrzymujemy tu niebagatelna w ciagu ostatnich lat
kwote okoto 130 miliondw zi, a przeznaczamy ja na promowanie lub wspieranie dzia-
falnosci artystycznej, zadania realizowane przez Polski Instytut Sztuki Filmowej, kto-
remu oddajemy czes¢ wptywow, oraz pozostata dziatalnos¢ kulturalna. Szczegolnie
istotnym programem finansowanym z Funduszu Promocji Kultury jest program ,,Pro-
mesa ministra kultury”, a polega on na zapewnieniu wkiadu wiasnego wielu instytu-
cjom kultury, nie tylko panstwowym, ale i samorzadowym, w celu umozliwienia wy-
stepowania po srodki unijne.

Tak jak juz na poczatku powiedziatem, otrzymalismy kwote 74 milionéw zt. To
jest taka wstepna kwota na finansowanie naszej dziatalnosci kulturalnej, gtownie inwe-
stycyjnej, w oparciu o srodki unijne. Bedzie to si¢ odbywato dwutorowo. Realizujemy
juz pierwszych czternascie umow ze srodkéw Norweskiego Mechanizmu Finansowego
i mechanizmu Europejskiego Obszaru Gospodarczego, a lada moment rozpoczniemy
realizacje wielkich programdw operacyjnych, Programu Operacyjnego ,,Pomoc tech-
niczna” i Programu Operacyjnego ,,Infrastruktura i srodowisko” w latach 2007-2013.
Mozemy sie tu spodziewac¢ olbrzymich kwot, bo ponad 576 milionéw euro.

Tu jest opis tych programdw, ale moze ja juz nie bede tego czytat, bo panstwa za-
nudze. Tu jest krotki opis tych czternastu projektow finansowanych z Mechanizmu Fi-
nansowego EOG i Norweskiego Mechanizmu Finansowego. To sa te projekty, ktére zo-
staty wybrane. Zostaty one ztozone do ministerstwa jesienia 2005 r. Mysmy dosy¢ szyb-
ko zakonczyli obrébke tych projektow i w ministerstwie zostaty podjete decyzje, ale
Norwegom i panstwom z grupy EOG zajeto to okoto roku, dlatego dopiero w marcu tego
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roku podpisalismy pierwsze umowy. Na dzi$ wszystkie umowy sa juz podpisane, reali-
zujemy juz wszystkie obiekty, pierwsze transze finansowe juz dawno zostaty wystane.
Tu jest przeglad wszystkich projektéw wraz z ich nazwami i z nazwami zadan.

W tym roku odbyt si¢ drugi nabér do skorzystania ze srodkow z Europejskiego
Obszaru Gospodarczego i Norweskiego Mechanizmu Finansowego, to byt ostatni na-
bor. Wptynety sto cztery wnioski, sporzadzono kolejna liste, znéw beda ja oceniali
Norwegowie, jest rowniez lista zapasowa.

A to sa niektére z naszych projektow finansowanych z funduszy EOG
I Norweskiego Mechanizmu Finansowego. Tutaj wida¢ Migdzynarodowe Centrum
Kultury w Krakowie i modernizacje budynku oficyny siedziby MCK w Krakowie. To
jest Muzeum Zamkowe w Malborku, Zespdt Rezydencjonalny Wielkich Mistrzow, wi-
da¢, jak to wygladato przed i po remoncie, ale te prace nie sa jeszcze skonczone, beda
trwaty do 2009 r. To jest Zamos¢é, a projekt dotyczy konserwacji, renowacji i adaptacji
na cele kultury zespotow fortyfikacji Starego Miasta w Zamosciu, tu réwniez trwaja
prace. Dalej widzimy Bydgoszcz i renowacje obiektéw dziedzictwa kulturowego na te-
renie Wyspy Miynskiej w Bydgoszczy. Nie sposob pokazac teraz wszystkie projekty,
musielibysmy poswieci¢ temu odrebne spotkanie.

Nowos¢ — Fundusz Wymiany Kulturalnej. W styczniu rozpoczniemy nabor, tez
w ramach tych pieniedzy z EOG i Norweskiego Mechanizmu Finansowego, na tak
zwane projekty migkkie. Norwegowie przyznali nam alokacje na ten fundusz
w wysokosci 4 miliondw euro, a do tego oczywiscie my musimy zapewnié¢ sobie
wspoHinansowanie krajowe.

Teraz popatrzmy na wspoHinansowanie projektow z udziatem srodkéw Unii Eu-
ropejskiej, realizowane w ramach programow operacyjnych. To sa te nasze olbrzymie
pieniadze, o ktérych juz wspomniatem, 576 milionow euro i 435 tysiecy euro, kwota
ponad pd&t miliarda euro do absorpcji do roku 2013, Dzieli si¢ to na trzy dziatania:
dziatanie 11.1 ,,Ochrona i zachowanie dziedzictwa kulturowego”, dziatanie 11.2
,»,R0ZWO0j oraz poprawa stanu infrastruktury kultury” oraz specjalne dziatanie zaplano-
wane z mysla o wyzszym szkolnictwie artystycznym oraz szkolnictwie pierwszego
i drugiego stopnia ,,Infrastruktura szkolnictwa artystycznego”.

Jesienig tego roku jeszcze poprzednie kierownictwo ustalito tak zwana liste
projektéw indywidualnych i to jest wiasnie ta lista, od budowy Muzeum Ziem Zachod-
nich, przez rewitalizacje Starego Miasta w Sandomierzu, budowe Narodowego Forum
Muzyki, po budowe Miedzynarodowego Centrum Kultury w Kielcach.

Gdybysmy chcieli podsumowaé wszystkie srodki, z ktérymi bedziemy mieé¢ do
czynienia, miejmy nadzieje, bez zadnych zaktocen w przysztym roku, to wygladatoby
to tak. Bytaby to kwota bliska 2 miliardom 500 milionom zt na przyszty rok. Ta kwota
by si¢ dzielita na: same srodki budzetowe w wysokosci 2 miliardow 88 miliondw zt,
wspomniane tu juz 74 miliony zt, czyli finansowanie projektow realizowanych ze
srodkow Unii Europejskiej, dalej bytyby wydatki planowane na uruchomienie pozo-
statych transz i konczenie projektéw finansowanych z Europejskiego Obszaru Gospo-
darczego i Norweskiego Mechanizmu Finansowego w kwocie 171 milionéw z4, na-
stepnie przychody Funduszu Promocji Kultury — 131 milionéw zt i przychody Fundu-
szu Promocji Tworczosci — 900 tysiecy zt. Tak ze byfaby to kwota przeolbrzymia, by-
taby to kwota, jakiej ministerstwo kultury nigdy jeszcze nie miato, blisko 2 miliardéw
500 milionow zt.
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A teraz projekt budzetu panstwa na rok 2008 dla czesci 85, to sa budzety wojewo-
dow w dziale 921 i postaram si¢ to przedstawi¢ w skrocie. Dochody naprawde nieistotne,
w dziale 921 jest to 157 tysiccy zt. Teraz planowane wydatki. W dziale 921 wojewodo-
wie planuja wyda¢ ponad 80 milionow zt, z tego 79 miliondw na wydatki biezace, a na
majatkowe tylko ponad 1 milion zt. Na co wojewodowie przeznaczaja te pieniadze?
Zbiorczy budzet wojewodow stanowi 80 milionow zt, z czego 42 miliony zt przeznaczane
sa na ochrone zabytkdw i opieke nad zabytkami, 34 miliony zt na finansowanie i utrzy-
mywanie wojewodzkich urzedow ochrony zabytkow, prawie 3 miliony zt na rewaloryza-
cje zespotdw zabytkowych miasta Krakowa i pozostata dziatalnos¢ — 182 tysiace zt.

Pozostate resorty w dziale 921. Jest tu kwota 163 miliondw zt. Przedstawie mo-
ze, jak to si¢ ksztattuje w innych resortach i w innych czesciach budzetowych. ,,Kan-
celaria Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej” — 43 miliony zt, dotacja do Narodowego
Funduszu Rewaloryzacji Zabytkéw Krakowa; ,,Nauka” — chodzi gtéwnie o Centrum
Nauki Kopernik; ,,Obrona narodowa” — Muzeum Wojska Polskiego, Pomorskie Mu-
zeum Wojskowe, Muzeum Marynarki Wojennej; czes¢ 30 ,,Oswiata i wychowanie” —
Centrum Nauki Kopernik; resort pracy — Gtdwna Biblioteka Pracy i Zabezpieczenia
Spotecznego; ,,Rolnictwo” — Centralna Biblioteka Rolnicza oraz Muzeum Narodowego
Rolnictwa i Przemystu Rolno-Spozywczego w Szreniawie; ,,Skarb Panstwa”; ,,Wyzna-
nia religijne oraz mniejszosci narodowe i etniczne”; ,,Sprawy zagraniczne” — jak juz
wspominatem, jest tu dofinansowanie radia i Telewizji Polonia; ,,Zdrowie” — Gtowna
Biblioteka Lekarska; potem kombatanci i ,,Polska Akademia Nauk”. To wszystko.
Dzigkuje bardzo panstwu za uwage.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Dzigkuje bardzo.

Zgodnie z praktyka i z dotychczasowym trendem chciatbym zapytaé, czy ktos
z panstwa chce uzupeni¢ t¢ prezentacje. Nie widze, nie stysze chetnych.

Wobec tego uprzejmie prosze panie i pandw senatorow o przystapienie do po-
giebiania tej relacji w takim zakresie, jaki panstwa interesuje albo jaki pozwoli na bar-
dziej dogtebna analize.

Czy ktos z panstwa chce zada¢ w tym zakresie pytanie? Nie widze zgtoszen.

(Gtos z sali: Jest.)

Jest, tak?

Bardzo prosze, pan senator Andrzej Grzyb.

Prosze uprzejmie.

(Gtos z sali: Pan Piesiewicz.)

Pan Piesiewicz, nie zauwazytem. Bardzo ci¢ przepraszam.

Senator Krzysztof Piesiewicz.

Senator Krzysztof Piesiewicz:

Ja bardzo przepraszam, bo ja nie moge potapac si¢ w tych procentach i cyfrach.
Mam takie proste pytanie: jaki jest procentowo realny wzrost udziatu catego resortu
kultury w budzecie panstwa? Czy jest wzrost, czy jest obnizenie? Mnie nie chodzi
o realne, nominalne kwoty czy o realne wydatki, tylko o to, jaka jest partycypacja tego
wszystkiego, co wiaze sie z kultura, we wzroscie dochoddw panstwa.
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Minister Kultury i Dziedzictwa Narodowego
Bogdan Zdrojewski:

Mozna powiedzie¢, ze mamy w tej materii constans, a to, ze jest drgniecie na
poziomie 0,01%, ze jest réznica pomiedzy udziatem w PKB a udziatem w wydatkach,
wynika przede wszystkim z innego projektowania dynamiki wydatkow, a innego dy-
namiki PKB, ale generalnie rzecz biorac, lata 2008 i 2007 w ogole nie réznia sie, jezeli
chodzi o dynamike wzrostu.

Senator Krzysztof Piesiewicz:

Dlaczego zadaje to pytanie? Dlatego ze od wielu lat jestem w tej komisji
I w istocie caty czas udziat catej przestrzeni kultury w budzecie jest na zenujaco niskim
poziomie w stosunku do innych krajoéw europejskich. Pamigtam, ze jak ministrem byt
jeszcze pan Waldemar Dabrowski, to byto takie obiecywania — w zasadzie zostat osia-
gnicty w tej sprawie consensus miedzypartyjny — iz bedzie to jednak z roku na rok ro-
sto. Wydaje mi sie bowiem, ze ogromna ilo$¢ problemoéw, ktére mamy w naszym kraju
na réznym poziomie, wiaze si¢ z niedoinwestowania catej przestrzeni kultury.

Pytam si¢ pana ministra, czy bedzie to jednak na przysztos¢ pitowane, zeby byt
przynajmniej jakis stopniowy postep w tym zakresie.

Minister Kultury i Dziedzictwa Narodowego
Bogdan Zdrojewski:

Panie Przewodniczacy! Panie i Panowie Senatorowie!

Wzrost czy dynamika bedzie juz w 2008 r. Ona tylko w tych danych, ktore pan-
stwo maja, jest constans, czyli pokrywa si¢ z dynamika budzetu panstwa. A dlatego
bedzie notowata wzrost w stosunku do tego, co panstwo maja przed soba, ze nie ma
mozliwosci uwzglednienia sposobu skonsumowania pewnych srodkéw majacych cha-
rakter zewnetrzny w inwestycjach, srodkdéw bezposrednio wykorzystywanych zaréwno
przez jednostki finansowane przez Ministerstwo Kultury i Dziedzictwa Narodowego,
jak réwniez przez jednostki samorzadu terytorialnego.

Tak jak pan dyrektor powiedziat, my otrzymujemy na lata 2007-2013 blisko
600 milionéw euro na inwestycje. Te srodki do tej pory miaty by¢ dzielone tak, aby
generalnie rzecz biorac, przecietnie okoto 70% dawato ministerstwo, a 30% dawalty in-
ne podmioty zewnetrzne. My troche zmieniamy te zasady i w wielu wypadkach bedzie
tak, iz bedziemy dawa¢ do 50%, a pozostate srodki beda pozyskiwane przez inne in-
stytucje, czyli generalnie rzecz biorac, jezeli popatrzymy na t¢ ogromna kwote, bo jest
to kwota blisko 2 miliardéw zt, a wiec wiecej, niz wynosi budzet Ministerstwa Kultury
I Dziedzictwa Narodowego na rok 2008, to w ciagu czterech lat, jesli zatozy¢, ze be-
dzie to réwny udziat w tych wydatkach, ale nie bedzie rowny, bo on bedzie wzrastat,
kazdego roku bedziemy mieli wzrost o okoto 25% w stosunku do tego, co mamy
w chwili obecnej, bylebysmy to dobrze wykorzystali.

Zeby nie byto jednak watpliwosci, powiem o jednej sprawie i chciatbym, aby
takze senacka komisja wspierata mnie w tych dziataniach. Nie chciatbym, aby wydatki
inwestycyjne, ktore beda miaty miejsce w latach 2008-2012, spowodowaty wzrost
kosztow statych zwiazanych z kultura, dlatego ze jezeli wybudujemy wszystko to, co
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byto wczesniej zaprojektowane, albo to, na co zostato zgtoszone zapotrzebowanie, to
na same projekty z listy kluczowej bedziemy potrzebowali dodatkowo ponad
100 milionéw zt rocznie, aby je utrzymac¢, nie moéwiac o prowadzeniu dziatalnosci ar-
tystycznej.

Dlatego ja w tej chwili z jednej strony przenosze czes¢ odpowiedzialnosci za
wydatki na kulture z Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa Narodowego na inne jednost-
Ki, aby potwierdzi¢, ze one maja sens, z drugiej strony staram si¢ za kazdym razem
opiniowa¢ wniosek — ten proces zostat rozpoczety — poprzez pryzmat weryfikacji tego,
jakie beda skutki finansowe dla kultury wybudowania danego obiektu. My zdajemy
sobie sprawe, zwlaszcza te osoby, ktore funkcjonuja w sferze kultury, ze nawet dobry
remont teatru, opery itd. powoduje wzrost od kilkunastu do kilkudziesi¢ciu procent
w kosztach utrzymania. To jest klimatyzacja, bezpieczenstwo, elektronika, zabezpie-
czenie itd., itd.

Generalnie rzecz biorac, rok 2008 nie bedzie co prawda pierwszym, bedzie jed-
nak w znaczniejszym stopniu, niz to bywato do tej pory, rokiem, w ktérym srodki fi-
nansowe na kulture, nie tylko realnie, ale pod kazdym wzgledem faktycznie, osiagna
wieksza dynamike niz dynamika samego wzrostu budzetu panstwa, a wiec w roku
2008 bedziemy mieli drugi skok, jezeli chodzi o realny wzrost srodkéw, czyli odzy-
skiwanie pozycji kultury co do udziatéw w srodkach finansowych.

Pierwsze przetamanie zostato zapewnione po czesci dzieki decyzjom, ktore za-
padaty w czasie skréconych kadencji trzech ministrow kultury. Wtedy weszlismy
w obszar pozyskiwania srodkow miedzy innymi z Totalizatora Sportowego itd. To byto
pierwsze przetamanie, a teraz na skutek srodkdéw zewnetrznych bedziemy mieli drugie
przetamanie pewnej stagnacji, jezeli chodzi o dynamike przyrostu. A pamictamy, pan
senator to pamigta, ze mielismy okres bardzo silnej deprecjacji, schodzenia z 3% do
0,5% w udziale PKB, z tym ze w potowie wynikato to z faktu przeniesienia czesci
kompetencji z ministerstwa na samorzady. Byto to mniej wigcej 1,5%. A wigc, gene-
ralnie rzecz biorac, mozna powiedzie¢, ze kultura w ciagu siedemnastu lat stracita
mniej wigcej 50%.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Prosze, nastepne pytanie.

Senator Krzysztof Piesiewicz:

Ja w tej chwili bron Boze nie czepiam sig, tylko chciatbym to wiedzie¢, bo aku-
rat bytlem w komitecie, ktory to organizowat, a ustyszatem, ze co$ tam zatamato sie
z tym projektem Muzeum Historii Zydoéw Polskich w Warszawie, tak?

(Minister Kultury i Dziedzictwa Narodowego Bogdan Zdrojewski: Zaraz powiem.)

Jest to bowiem pigkny projekt, dziatka zostata oddana itd., itd. To jest pierwsze
pytanie.

Dalej: czy zostata zamrozona sprawa Muzeum Sztuki Nowoczesnej?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Kolejna kwestia — w tym przypadku moze akurat to dobrze, bo po prostu
wszystkiego nie ogarnie si¢ — to Muzeum Historii Polski. Nie rozumiem, kto to
wszystko razem bedzie finansowat.
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Mam tez pytanie, jezeli chodzi o Muzeum Wojska Polskiego. Jest ten ogromny
teren przy Muzeum Narodowym w Warszawie, prawda? Wszystkie te zbiory leza
gdzies tam po piwnicach. Jak to wyglada w kontekscie cytadeli? Ja nie chce duzo, tyl-
ko chce takie krétkie odpowiedzi.

Minister Kultury i Dziedzictwa Narodowego
Bogdan Zdrojewski:

Jezeli chodzi o Muzeum Historii Zydéw Polskich, to nic sie nie zatamato,
z jednym wyjatkiem. Ot6z wskutek zmiany cen na rynku w ciagu ostatnich dwéch lat,
a tak byta projektowana umowa, nastapit wzrost o 100% kosztow realizacji tego przed-
siewziecia. Ministerstwo deklarowato 50 milionéw zt, 50 milionéw zt deklarowata
druga strona.

(Przewodniczqcy Piotr Andrzejewski: Czyli Warszawa, tak?)

Tak, Warszawa.

Teraz okazuje sig, ze aby zrealizowac ten pomyst w wersji projektowanej, trzeba
wyda¢ 100 milionow zt plus 100 milionéw zt, za§ umowa zostata zawarta tak, ze mini-
sterstwo daje 50 milionéw zt, 50 milionéw zt daje, krétko moéwiac, Warszawa,
a pozostata brakujaca kwote stowarzyszenie...

(Gtos z sali: Zbidrka.)

Zbiorka.

...Co staje si¢ kompletnie nierealne. My utrzymujemy stopien partycypacji taki,
jaki jest w tej chwili, tak jak zostato to zatozone na 2008 r. i to zatozenie musi by¢ ta-
kie. Oczywiscie budowa muzeum nie bedzie realizowana wytacznie w 2008 r., bo jest
to projekt kilkuletni, cztero-, nawet piecioletni, w zwiazku z czym bedzie brakowato
okoto 100 milionéw zt. Musi to odbywa¢ sie poprzez podziat odpowiedzialnosci na
wiele instytucji. Te dwie nie dzwigna tego projektu.

Jezeli chodzi 0 Muzeum Sztuki Wspdiczesnej...

Senator Krzysztof Piesiewicz:

Przepraszam, to jako$ op0znia si¢ przez to, tak?

Minister Kultury i Dziedzictwa Narodowego
Bogdan Zdrojewski:

Nie opdznia sie przez to. Opozniato sie poprzez uregulowania prawne i kwestie
zwiazane z koncepcja oraz przejsciem do fazy projektowej. W chwili obecnej jest to
mocno zaawansowany projekt z punktu widzenia koncepcyjnego, ale niestety mato za-
awansowany z punktu widzenia rozwiazan organizacyjno-finansowych.

Jezeli chodzi o Muzeum Sztuki Nowoczesnej, trwaja bardzo trudne negocjacje
miasta Warszawy z architektem. Krotko mowiac, projekt zostat ztozony do ministra
z prosba o partycypacje na poziomie okoto 50-75%, faktycznie 75%. Powinno to zo-
sta¢ sfinansowane ze $rodkow europejskich poprzez ministra kultury na poziomie bli-
sko 200 milionéw zt. Mamy wstepna ocene, ze projekt bedzie kosztowat niestety
400 milionow zt, a wigc sprawa bedzie trudniejsza do zaakceptowania, bo realizuje to
miasto, nie ministerstwo. Miasto powinno uzupetni¢ srodki, taka jest umowa, wigc na
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miasto spada ogromny cigzar i ogromna odpowiedzialnos¢ za ogromne srodki finanso-
we, jakie powinny zosta¢ wydane na Muzeum Sztuki Nowoczesnej.

Jest jeszcze jeden ktopot: wiadomo, ze na skutek wzrostu wszystkich elementéw
kosztowych i braku projektu samo utrzymanie tego obiektu bedzie kosztowato okoto
12-15 milionéw euro rocznie.

W zwiazku z tym ja prowadze bardzo intensywne rozmowy, troche z ograniczo-
nymi kompetencjami, bo muzeum bedzie przekazane ministerstwu do prowadzenia,
aby pomiedzy faza podpisana umowy z architektem a faza rozpoczecia budowy uczy-
ni¢ wszystko, zeby cate przedsiewzigcie albo wyetapowac, albo uskromni¢, albo do-
prowadzi¢ do pewnej racjonalizacji, bo moze powsta¢ taka sytuacja, ze w wyniku wy-
budowania tego, co jest projektowane w tej materii, moze zabrakna¢ srodkoéw na to,
aby muzeum wyposazy¢ w dzieta sztuki. Dla mnie rownie istotne jest i wybudowanie
muzeum, i wyposazenie go w dzieta do ogladania. Z tego tez powodu jest to trudny
projekt.

Pojawily si¢ jeszcze koncepcje realizacji tego przedsigwziecia w innym miejscu.
Sa one mato realne, ale nie nierealne. Wywotatyby jednak ogromny spor z architektem,
ze $rodowiskiem architektow, w zwiazku z czym sprawa jest wyjatkowo delikatna
i wymaga bardzo delikatnych negocjacji w tej materii.

Jezeli chodzi o Muzeum Historii Polski, jego siedziba byta planowana w Wila-
nowie na trzech dziatkach: osoby prywatnej, Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa Na-
rodowego, jak rowniez miasta Warszawy. Wszystkie te trzy dziatki nie sa wolne,
w zwiazku z czym jestesmy wiasciwie na poczatku drogi. Krotko méwiac, szansa na
realizacje Muzeum Historii Polski ze srodkow europejskich zostata w ostatnim czasie
niestety ograniczona. W dodatku projekt nie ma umowy przedwstepnej, a wiec nie
spetnia warunkéw bardzo sprawnego, bardzo szybkiego przejscia na posiedzenie Ko-
misji Europejskiej po to, aby go zaakceptowac. W tej chwili funkcjonuje na liscie.

(Senator Krzysztof Piesiewicz: A Muzeum Wojska Polskiego?)

Jezeli chodzi o Muzeum Wojska Polskiego, wojsko planuje przeniesienie go
w inne miejsce, o ile pamigtam, to w kierunku Rembertowa...

(Senator Krzysztof Piesiewicz: Nie cytadela?)

Tak, albo cytadela. Te dwa miejsca funkcjonuja w tej chwili chyba réwnolegle.
Jezeli zas chodzi o wolny teren, jest projektowane wybudowanie nowego skrzydta Mu-
zeum Narodowego w Warszawie, aby przede wszystkim uruchomié¢ wystawy zmienne
i doprowadzi¢ do likwidacji tego po czesci socrealizmu wojskowego, ktory cieszy sie¢
duzym zainteresowaniem dzieci, ale z punktu widzenia edukacyjnego czy historyczne-
go nie przedstawia wigkszej wartosci.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:
Mozna juz?
(Senator Krzysztof Piesiewicz: Tak, dziekuje.)

Panie Senatorze, bardzo prosze.
Pan senator Andrzej Grzyb.

Senator Andrzej Grzyb:

Panie Przewodniczacy! Panie Ministrze!
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Chciatbym spyta¢ o kwote, ktora wynosi w budzecie, jesli dobrze ustyszatem,
64 miliony zt. Jest to kwota przeznaczona na sfinansowanie czy raczej dofinansowanie
projektéw ze srodkdéw Unii Europejskiej, ktore zostaty ztozone, jak rozumiem, we
wczesniejszych latach 2004-2006, a beda finansowane w latach 2007-2013. Chciat-
bym spytac si¢ o0 to, czy ta lista jest juz zamknieta, jak ta lista wyglada, co to sa za
projekty i czy kwota 64 milionéw zt nie jest przypadkiem za mata, poniewaz ta lista,
jak rozumiem, bedzie rosta, moga jeszcze pojawic si¢ nowe projekty, tak? Czy nie, czy
jest to zamknigta sprawa? Jesli bowiem tych projektow bedzie wigcej, to moze naleza-
toby postawi¢ wniosek o zwiekszenie tej kwoty, nie czekajac na to, co ogolnie nazywa
si¢ rezerwa budzetu, bowiem tych wyciagajacych reke do rezerwy budzetu bedzie
w odpowiednim momencie bardzo wielu. Dzickuje.

Minister Kultury i Dziedzictwa Narodowego
Bogdan Zdrojewski:

Tak, dzigkuje bardzo.

Jezeli chodzi o projekty w realizacji, to one sa realizowane w ramach pewnego
priorytetu, 0 czym pan senator wspomniat. W tym zakresie sa rézne przedsiewziecia:
patac w Wilanowie, Malbork, Bydgoszcz, Ossolineum, Muzeum Narodowe
w Poznaniu. Sa to przedsiewziecia, ktore nie sa tymi z najwyzszej pétki, czyli nie sa fi-
nansowane ze $rodkow w ramach projektow kluczowych. Sa tam tez Zamos¢, nawet
Koziotek Matotek w Pacanowie, korzysta z tego Archidiecezja Poznanska, Muzeum
Narodowe w Krakowie, Muzeum Podkarpackie w Krosnie. Ich realizacja przebiega
w miare dobrze, co nie oznacza, ze bez ktopotdw, bo rozliczenia z funduszem sa nie-
zwykle skomplikowane i ceny rosna, co niezwykle utrudnia nam wykonanie zadania.
Zwlaszcza w roku 2007 byto tego duzo.

Jezeli zas chodzi o wnioski rekomendowane, ztozone na tak zwany drugi nabér
do tego samego trzeciego priorytetu, to beda z tego korzysta¢ miedzy innymi miasto
stoteczne Warszawa — renowacja, adaptacja piwnic staromiejskich, Centralne Muzeum
Morskie w Gdansku, Centrum Kulturalno-Edukacyjne w Bolestawcu, ginacy zabytek
w Swigtej Lipce, Centrum Sztuki Wspotczesnej Zamek Ujazdowski. Sa to kwoty od
1 miliona zt do 8 milionoéw zt. W niektorych wypadkach mamy réwniez do czynienia
z korzystaniem przez parafie, na przyktad przez parafi¢ Prawostawnej Diecezji Lubel-
sko-Chetmskiej — renowacja cerkwi. Gmina Zgierz — rewitalizacja i rozwdj historycz-
nego kompleksu Zgierza, Zywiec, Szczecin, Muzeum Techniki, takze Muzeum Przy-
rody i Techniki w Starachowicach. Takze podniesienie turystycznej atrakcyjnosci Ba-
zyliki Mariackiej w Gdansku — etap pierwszy, rewaloryzacja Synagogi pod Biatym Bo-
cianem, Muzeum Historyczne Miasta Gdanska czy Rzymskokatolicka Parafia Kate-
dralna w Sandomierzu — konserwacja wnetrz, perty wczesnogotyckiej architektury,
czyli bazyliki gdanskiej.

Od razu powiem, ze sa tez listy rezerwowe wnioskow ztozonych w tym samym
czasie. Opiewaja one na kwote 10 milionéw zt — jezeli chodzi o dofinansowanie, to
moOwie W euro — a koszt catkowity wynosi niewiele wiecej.

Przy okazji powiem, ze nie tak dawno skonczyt nam si¢ jeden fundusz: fundusz
szwajcarski, i teraz mamy norweski. Ja bardzo szybko przejde do negocjacji dotyczacych
mozliwosci przedtuzenia tego funduszu lub doprowadzenia do wzbogacenia o kolejny,
bo bytoby dobrze, aby ta inicjatywa rzeczywiscie miata szanse by¢ kontynuowana.
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W chwili obecnej, jezeli chodzi o liczbe ztozonych wnioskow, ktére spetniaja
warunki na rok 2008 i moga by¢ zrealizowane, nie mamy w tej materii potrzeb, to zna-
czy nie ma potrzeby zwiekszania srodkow, bo ich nie wykorzystamy. Rzeczywiscie
jednak moze by¢ tak, ze juz w tej chwili warto powieksza¢ srodki, na razie nie
w budzecie, bo nie pracujemy nad budzetem na rok 2009, ale dobrze bytoby, aby
w 2009 r., gdybysmy antycypowali sytuacje, kwoty byty co najmniej zblizone do tych,
ktore sa w chwili obecnej, a nam powoli ten fundusz, zwtaszcza norweski, bedzie sie
konczyt. On, o ile pamigtam, jest chyba do 2009 r., tak?

(Gtos z sali: Do 2009 r.)

Do 2009.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Dzigkuje bardzo.

Kto z panstwa chce jeszcze zabra¢ gtos?

Bardzo prosze, pani przewodniczaca Barbara Borys-Damiecka.

Ja wymieniam nazwiska, Panie Ministrze, ze wzgledu na to, ze musimy je mie¢
w protokole.

Senator Barbara Borys-Damiecka:

Moje pytanie moze nie jest $cisle zwiazane z budzetem, ale interesowatoby mnie
stanowisko Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa Narodowego odnosnie do szkolnictwa
artystycznego, bo tez tozy na to szkolnictwo odpowiednie sumy. W §rodowisku panuje
opinia, ze mamy, mowiac juz jezykiem socrealizmu, nadprodukcje aktoréw.

(Gtos z sali: Nie tylko.)

Miedzy innymi. Tak, bo tez muzykow, plastykdow.

(Gtos z sali: Rezyserow filmowych.)

Tak. W sprawie kinematografii mam drugie pytanie.

W srodowisku panuje opinia, ze w zwiazku z tym nalezatoby uporzadkowaé
w tej dziedzinie sprawe ksztatcenia miodych kadr. Oczywiscie nie mowi sie
o likwidacji uczelni artystycznych, bo to nie jest taki pomyst, tylko na przykiad
0 ograniczeniu naboru na studia, powiedzmy, co drugi rok akademicki na odpowiednie
wydziaty, co umozliwi prace tym, ktorzy juz skonczyli studia, a rownoczesnie
w pewnym sensie obnizy koszty, poniewaz absolwenci beda wychodzili jednak co dwa
lata i w pewnym sensie da si¢ wyrownac ten rynek. To jest jedno pytanie.

Drugie pytanie dotyczy kinematografii, a mianowicie relacji, wspdtpracy
i wspoHinansowania produkcji filmowych z telewizja publiczna, ktora wielokrotnie
szczyci sig tym, ze finansowo uczestniczy w wigkszosci produkcji. W zwiazku z tym
Krajowa Rada Radiofonii i Telewizji ma duzy zestaw kosztow zwigzanych
z nagrodami na roznych festiwalach, gdzies tam sobie przypisuje organizowanie
i finansowanie festiwali, na przyktad festiwalu filmowego w Gdyni. Jak te relacje wy-
gladaja? Dziekuje.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Bardzo prosze.
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Minister Kultury i Dziedzictwa Narodowego
Bogdan Zdrojewski:

Jezeli chodzi o ksztatcenie aktoréw, o to, czy mamy nadwyzke, to jest to bardzo
trudne pytanie, i to z dwdch powodow. W takich dziedzinach, w ktorych edukacja do-
tyczy, generalnie rzecz biorac, waskiej grupy zawodowej, istnieje zagrozenie, i zawsze
jest to zagrozenie powazne, ze ograniczenie produkcji narybku moze powodowacé dtu-
goletnie straty w przygotowanych procedurach ksztatcenia. Jest prég, minimum, mo-
ment, od ktorego cato$¢ przedsiewzigcia, jezeli chodzi zarowno o ksztatcenie, jak row-
niez potem o efektywne pozyskiwanie umiejetnosci rzemieslniczych, zaczyna by¢ po
prostu zagrozona, jesli chodzi o baze, fundament.

Jest jasne, ze w tej chwili w prawie kazdym zawodzie w Polsce w jakims sensie
mamy nadwyzke, przeprodukowanie — brzydkie stowo, ale takie mi w tej chwili wpa-
dto — przez uczelnie filozofow, bibliotekoznawcow czy literaturoznawcow itd., itd. Ja
jednak przestrzegatbym. Wydaje mi sie, ze trzeba chroni¢ rynek ksztatcenia, niestety
zaktadajac, ze czes¢ 0s6b wyksztatconych w zawodzie aktora nie bedzie wykonywato
zawodu aktora.

Powiem jeszcze o jednej sprawie, na ktora zwracam uwage i bede chciat o to
powalczy¢, a systematyczne rozmowy z pania minister Katarzyna Hall rozpoczynam
juz w piatek. Otdz chce wreszcie przywroci¢ szkotom publicznym range przedmiotow
ksztatcenia do uczestnictwa w kulturze. Mysle o muzyce, o filmie, o nauce o teatrze.
Jest wstepne zainteresowanie takimi wiasnie przedmiotami, a nie tymi workami, blo-
kami, z ktorych nic nie wynika.

Sprobujemy przymierzy¢ sie do tego powaznie, a nie tylko tak na niby. Wtedy
na przyktad w przypadku wiedzy o teatrze bylaby szansa pozyskiwania takze tych
0s0b, ktore sa wyksztatcone w zawodzie aktorskim, aby moglty w sposob aktywny
uczestniczy¢, zwiaszcza na tym najnizszym poziomie, w ksztatceniu, krotko mowiac,
nie aktorow, ale osob, ktore beda wiedziaty, czym jest teatr, aby ksztatcity nowe po-
kolenie widzow dla polskiego filmu, dla polskiego kina, dla literatury, dla muzyki.
Mysle, ze to bardzo wazne.

Z kolei kwestia szkot, jezeli chodzi o budzet, jest nie do konca rozwiazana, ale
bedzie rozwiazana. Powiem, na czym sprawa polega. Otdz, jak panstwo wiedza, zdjeto
nam niewielka kwote z inwestycji, ale uzyskamy gwarancje rozwiazania rezerwy
w 2008 r. w wysokosci wyzszej niz ten drobny uszczerbek przewidziany na podwyzki
ptac dla nauczycieli szkét artystycznych wszystkich stopni i uczelni. Efekt bedzie taki,
ze bedziemy partycypowa¢ w tym zadaniu, ktére zostato okreslone miesiac temu, czyli
wzrost wynagrodzen pracownikow uczelni artystycznych nie bedzie wynosi¢, tak jak tu
jest zatozenie, okoto 3%, doktadnie 2,3%, tylko bedzie wynosi¢ kilkanascie procent.
Mowie kilkanascie, a nie doktadnie 14% czy 15%, dlatego ze w zaleznosci od tego, czy
bedzie to marzec, czy kwiecien, moze to by¢ poziom ciut wyzszy lub ciut nizszy. Ge-
neralnie rzecz biorac, wreszcie bedziemy mieli powazny wzrost wynagrodzen w catym
obszarze naszej odpowiedzialnosci za ksztatcenie artystyczne, o czym tez chciatbym
powiedziec.

Jezeli zas chodzi o telewizje, to jest troszke z boku budzetu, ale sprawa abona-
mentu i finansowania telewizji powoduje, ze ten temat wraca. Wraca problem misyjno-
sci telewizji. Nie wierzeg w mozliwos¢ zbudowania jakiejs takiej umowy na misyjnosc,
ktora nie ma charakteru dtugookresowego, rocznego, ale jest tworzona poprzez okre-
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slenie pewnych programéw. Uwazam, ze z telewizja po prostu nalezy zawrze¢ umowe
na przekazanie okreslonych srodkow finansowych po to, aby mozna byto jej postawi¢
okreslone warunki. Ja te warunki podaje w tej chwili po to, aby pokazaé¢ pewna plasty-
ke myslenia w tej materii, a nie konkrety.

Wreszcie mozna byloby doprowadzi¢ do sytuacji, w ktdrej zastrzezono by, ze
srodki zostana przekazywane, ale telewizja publiczna musi w kazdych wiadomosciach
przekaza¢ przynajmniej jedna informacje dotyczaca zycia kulturalnego, co zniknegto
kompletnie, pokaza¢ okreslong ilos¢ informacji w okreslonym czasie antenowym na
temat dorobku polskiego filmu, przeprowadzi¢ w ciagu roku kilka premier ze scen na-
rodowych w czasie duzej ogladalnosci i zbudowa¢ oferte programowa w zakresie
ksztatcenia dla kultury w godzinach porannych dla szkét, dla dzieci i mtodziezy.

Pokazuje to oczywiscie w formie, tak jak powiedziatem, plastycznej, a w jakim
stopniu dojdziemy do takich czy innych rozstrzygnigé, zalezy od determinacji, ale tez
od kompetencji. Ja w tej chwili tej kompetenciji, jezeli chodzi o Ministerstwo Kultury
i Dziedzictwa Narodowego, nie posiadam, ale gdybym posiadat kompetencje
w zakresie zagospodarowania srodkow finansowych pozostajacych po abonamencie
z budzetu panstwa czy z innej daniny mniej publicznej, ale na pewno bardziej dosko-
natej, to podjatbym sie¢ takiego zadania, aby zapewni¢ udziat w telewizji publicznej
przede wszystkim zycia kulturalnego na odpowiednim poziomie w okreslonych cza-
sach i pasmach, tak by byto tyle kultury, ile sportu — powinnismy rzuci¢ takie hasto.
Bytoby rewelacyjnie, ale zaktadam, ze to akurat nam si¢ nie uda. Moze jednak uda si¢
dokonac pewnego rodzaju przetomu w procesie rugowania wysokiej kultury z telewizji
publicznej.

(Senator Krzysztof Piesiewicz: Mozna ad vocem?)

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Dziekuje bardzo, Panie Ministrze.
Bardzo prosze, pan senator Krzysztof Piesiewicz.

Senator Krzysztof Piesiewicz:

Pan minister powiedziat o spotkaniu z pania minister Hall, to moze pan minister
bytby jeszcze uprzejmy... Problem nadprodukcji tak zwanych artystdw, mowiac
w cudzystowie, to nie jest tylko problem szkot artystycznych o wysokiej renomie ta-
kich jak te w Krakowie, todzi czy Warszawie itd., tylko jest to problem na przykiad
rozprzestrzeniania si¢ jak grzyby po deszczu réznych prywatnych przedsiewzigé, nie
szkot, tylko przedsiewzig¢ do robienia pienigedzy, gdzie znane nazwiska aktorskie za-
ktadaja pod swoim szyldem na przyktad szkoty aktorskie albo rezyserzy szkoty rezy-
serskie, operatorskie itd. Oni produkuja nie jedenascie czy dwanascie 0sob rocznie,
tylko stamtad wychodzi trzydziesci 0s6b rocznie z jakimis dyplomami. Sa to szkoty,
w ktérych wynajmuje si¢ dwadziescia pomieszczen, ustawia si¢ tawki jak w szkole
podstawowej, przychodza znajomi aktorzy, wyktadaja i biora za to grube pieniadze, bo
tam sa czesne, ktore dochodza do... Juz nie chce sktada¢ donoséw, w kazdym razie to
jest problem i trzeba by, zeby Ministerstwo Edukacji Narodowej zbadato w ogéle po-
ziom tego, bo przede wszystkim jest to oszukiwanie tych mtodych ludzi.

(Gtos z sali: Nie tylko w sferach artystycznych.)
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Tak, tak, ale akurat rozmawiamy o nich.

Wydaje mi sig, ze to wszystko idzie gdzies tak po boku, bo akurat Ministerstwo
Edukacji Narodowej tym si¢ nie interesuje. Ja nie chce operowaé nazwiskami, bo ci,
ktorzy zakladaja te szkoly, sa to tak zwani aktorzy z pierwszych stron gazet
I z pierwszych stron reklam.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak, tak.

Tak wiec wydaje mi sieg, ze 0 tym tez trzeba porozmawia¢ w Ministerstwie Edu-
kacji Narodowej.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Dzigkuje bardzo, Panie Senatorze.

Poniewaz skonczylismy juz, jak widzg, faze pytan...

(Gtos z sali: Jeszcze nie.)

Nie skonczylismy, tak?

Przeszlismy juz teraz do fazy oswiadczen i chciatbym, zeby pan minister odpo-
wiedziat na oswiadczenia na koncu, a teraz ograniczmy sie, jezeli mozna, 0szczedzajac
czas, do fazy pytan.

Bardzo proszg, jeszcze pytania, nie oswiadczenia i nie dyskusja.

(Senator Krzysztof Piesiewicz: Przepraszam bardzo, Panie Przewodniczacy, zu-
peinie poza...)

Pytanie, bardzo prosze.

Senator Krzysztof Piesiewicz:

Chciatbym podzigkowa¢ panu ministrowi, ze byt uprzejmy przyby¢ na nasze
posiedzenie, poniewaz w ostatniej kadencji pan minister kultury nie raczyt przyby¢ ani
razu. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Wszyscy jestesmy wdzigczni i na koncu chcemy to jeszcze podsumowac.
(Gtos z sali: Ale wiceminister byt na pewno.)

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Bardzo prosze, pani senator Maria Panczyk-Pozdziej.

Prosze¢ uprzejmie.

Senator Maria Panczyk-Pozdziej:

Panie Ministrze, w tym, ze tak to brzydko nazwe, rozdawnictwie budzetowym
jest punkt dotyczacy rozwoju inicjatyw lokalnych. Rozumiem, ze sa to wszelkiego ro-
dzaju festiwale, przeglady w terenie. Kwoty nie sa duze, bo one siegaja 25 tysiecy zi,
niemniej dla takich réznych inicjatyw jest to spory zastrzyk.

Moje pytanie brzmi tak: jaki jest sposéb pozyskiwania budzetu na te lokalne ini-
cjatywy i jakie sa terminy? Czy mozna wystepowac o te fundusze w ciagu catego roku,
czy tez jest okreslony termin, ktéry jest zastrzezony, aby ubiega¢ si¢ o nie?
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Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Bardzo prosze, jezeli mozna.

Minister Kultury i Dziedzictwa Narodowego
Bogdan Zdrojewski:

Od razu powiem, iz jest z tym spory kiopot, to znaczy, generalnie rzecz biorac,
mozna powiedzie¢, ze w kazdym samorzadzie istnieja lepsi lub gorsi wymyslacze roz-
nych projektow. Od czasu do czasu sa one fantastyczne i na pierwszy rzut oka od razu
rewelacyjne, a od czasu do czasu Sa to po prostu w pewnym stopniu projekty tworzone
na zapotrzebowanie, ktére nie istnieje.

W ministerstwie powstata kiedys mapa takich projektéw oraz wnioskéw
i okazato sie, ze sa obszary, na ktorych takich wnioskOw sa setki, i sa obszary, na kto-
rych w ogole ich nie ma. Jak popatrzy si¢ pod tym wzgledem na mape Polski, to wy-
raznie wida¢, ze i na zabytki, i na drobne projekty, czyli na te, ktére wynikaja
z inicjatywnosci lokalnej, Polska Pétnocnowschodnia ma aktywnosé na poziomie 20—
25% aktywnosci, ktdéra ma obszar od Warszawy na zachdd, na potudnie, na potnocny
zachod. To pierwsza kwestia.

Druga istotna sprawa: po to, aby wnioski miaty szanse realizacji w 2008 .
i w kazdym innym roku, musza by¢ skladane od momentu uchwalenia budzetu,
a minimum prowizorium, mniej wigcej do konca kwietnia, aby mozna byto je zweryfi-
kowac, zrealizowac i rozliczy¢ w roku budzetowym. Nie ma zas w tej materii ograni-
czen, to znaczy staramy si¢ reagowac przede wszystkim na wszystkie dobre inicjatywy,
lokalne potrzeby. Od czasu do czasu sa one wynikiem mody, od czasu do czasu ogto-
szonego roku. Jak jest rok Wieniawskiego czy w przysztym roku rok Herberta, to moz-
na domysla¢ si¢ takze lokalnych pomystow na to, aby upowszechnia¢ kulture w tym
zakresie. My je wspieramy. Od czasu do czasu sa to pomysty typowo jarmarczne, czyli
incydentalne, jednorazowe, w niektérych wypadkach akademie. W kazdym razie, tak
jak pani senator stusznie zauwazyta, najczesciej sa to wnioski do 25 tysiecy zt i sa one
w 100% finansowane ze srodkdw Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa Narodowego.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Bardzo prosze, pan senator Adam Massalski.

Senator Adam Massalski:

Panie Ministrze, byla juz o tym mowa i byty pytania dotyczace wiasnie kierun-
kow artystycznych. Pan minister byt uprzejmy poda¢ nam krzepiaca informacje, ze be-
dzie to wspierane wigkszymi finansami ze strony ministerstwa. Jest jednak w tym zakre-
sie pewien problem, Panie Ministrze. Wiaze si¢ to takze z pytaniem czy problemem po-
ruszonym przez pana senatora Piesiewicza, a dotyczacym roznych prywatnych szkét.

Ot6z to szkolnictwo jest bardzo zroznicowane. Poza szkotami wyzszymi, ktére
sa w gestii Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa Narodowego, sa panstwowe szkoty
uniwersyteckie, ktére posiadaja kierunki artystyczne, i jest rozziew miedzy finansowa-
niem przez Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa Wyzszego a finansowaniem przez Mini-
sterstwem Kultury i Dziedzictwa Narodowego, a takze inne traktowanie tych kierunkow.
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Przez pewien czas kierowatem uczelnia, nie artystyczna, w zwiazku z czym
wiem, jaki mialem bdl w momencie, kiedy byty dwa kierunki: edukacji muzycznej
I edukacji plastycznej. One na uczelniach panstwowych byty traktowane przez Mini-
sterstwo Nauki i Szkolnictwa Wyzszego inaczej, gorzej, niz Ministerstwo Kultury
I Dziedzictwa Narodowego traktuje szkoty artystyczne. Chce powiedzie¢, ze jeden
z tych kierunkéw ma juz prawo do doktoryzowania, czyli jest na bardzo wysokim po-
ziomie, a sa wiasnie tego rodzaju problemy.

Z kolei w odniesieniu do tego, co mowit pan senator Piesiewicz, mysle, ze po-
winno to by¢ raczej adresowane nie do Ministerstwa Edukacji Narodowej, tylko do
Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego, bo jest tam Panstwowa Komisja Akre-
dytacyjna, ktéra od razu moze wyeliminowa¢ tego rodzaju patologie, o ktérych byla
mowa. Dzi¢kuje bardzo.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Dziekuje bardzo.

Minister Kultury i Dziedzictwa Narodowego
Bogdan Zdrojewski:

Dziekuje bardzo.

Stuszna uwaga i stuszne spostrzezenie. To trwato i troszke trwa. Owszem, od
Kilku lat uczelniom artystycznym zaczeto si¢ poprawiac, przede wszystkim w zakresie
inwestycji. Jezeli zas chodzi wiasnie o ten problem, on wystepowat i wystepuje. Mysle,
ze lada moment zostanie ograniczona tylko jego sifa, i to z trzech powodoéw. Przede
wszystkim dlatego, ze do wszystkich uczelni, w tym artystycznych, wchodzi niz demo-
graficzny. Wszystkie szkoty niepubliczne, ktore zyja z czesnego i z optat, zaczynaja
mie¢ ktopot. Wchodzimy w okres bardzo silnej weryfikacji rynkowej, walki pomiedzy
szkotami prywatnymi, a nie walki pomigdzy szkotami prywatnymi i publicznymi.

W zwiazku z tym jest szansa, ze to nasze biadolenie, zreszta wspolne, nad po-
ziomem ksztatcenia w wielu, wielu szkotach niepublicznych — przestrzegam przed jed-
nym mianownikiem, bo sa szkoty niepubliczne na bardzo przyzwoitym, bardzo wyso-
kim poziomie — bedzie dawato szanse... Nie ma tego za duzo, w szkotach artystycz-
nych to w ogole rzadkos¢, ale na przyktad w szkotach ekonomicznych bywa.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Wiasnie, tak, to zalezy od dziedziny.

Jesli chodzi o rok 2008, méwiac w kontekscie budzetu, przypomne jedna wazna
sprawe, z ktorej beda korzysta¢ szkoty gtownie nasze. Otz mamy na najblizsze trzy
lata blisko 100 milionéw euro do wykorzystania w konkursach na poprawienie sytu-
acji, jezeli chodzi o ksztatcenie w szkotach artystycznych wszystkich mozliwych
szczebli, czyli w gre wchodza i uczelnie, i szkoty. Wedtug mojej oceny danie okoto
400 milionow zt w ciagu takiego czasu jest w stanie poprawi¢ zwiaszcza wszystko to,
co jest zwiazane z technika ksztatcenia w poszczegdlnych zawodach.

Mam nadzieje, ze uczynimy to w sposob trwaty, dlatego ze, patrzac na niektore
zawody artystyczne, jasne jest, iz wydatki na piece do ceramiki sa na tyle powazne, ze
musza one by¢ wspomagane, bo inaczej nie wytrzymamy konkurencji, a z farbkami itd.
mozemy poczekaé. To samo jest, jezeli chodzi o oprzyrzadowanie dla profesjonalnego
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nauczania grafiki komputerowej, co pojawito sie na uczelniach, czy w niektérych wy-
padkach sztuki krajobrazu, co wymaga warsztatu projektowania.

Ja o tym juz mysle i sprébujemy zbudowaé¢ warunki konkursowe przede wszyst-
kim tak, aby wysitek inwestycyjny w tej materii przynosit efekt na dtugi czas, a nie
tylko i wytacznie doraznie.

Senator Adam Massalski:

Pan minister nie odpowiedziat mi na pytanie, czy to obejmie na przykfad uczel-
nie uniwersyteckie, ktére maja kierunki artystyczne.

Minister Kultury i Dziedzictwa Narodowego
Bogdan Zdrojewski:

Niestety nie.

Senator Adam Massalski:

Aha, czyli nadal bedzie to samo, co byto dotychczas.
(Gtos z sali: Mozna?)

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Juz zaraz, jest pan w kolejce.
Pan senator Czestaw Ryszka.
Bardzo prosze.

Senator Czestaw Ryszka:

Dziekuje.

Panie Ministrze, mam pytanie zwiazane posrednio z budzetem. Mianowicie
w Berlinie premier Tusk podzielit sie mysla, idea wybudowania w Gdansku placéwki
muzealno-historycznej poswigconej Il wojnie swiatowej. Pamigtam, ze przed paroma
laty byta idea, iz mogtaby ona powsta¢ we Wroctawiu. Z pewnoscia konsultowat to
z panem ministrem i chciatbym dowiedzie¢ si¢ 0 tym czegos blizej, jak miatoby to wy-
glada¢. Na pewno Ministerstwo Kultury i Dziedzictwa Narodowego bedzie zajmowato
si¢ ta sprawa. Bytbym wdzieczny, gdyby pan byt uprzejmy odpowiedzie¢.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Przepraszam, Panie Ministrze, to zrozumiate, ze pana osoba powoduje, iz roz-
szerzamy zakres analizy budzetowej, ale wszystko sprowadzamy do tematu budzetu.

Wobec tego czy i kiedy beda srodki budzetowe na ten cel? Bytoby to takie uzu-
petnienie. Dopdki bowiem nie ma srodkéw budzetowych, jest to tylko w sferze prognoz
i poboznych zyczen. Czy przewiduje si¢ w ramach planowanych srodkéw budzetowych,
jezeli nie w tym roku, to w nastepnym, rezerwacje srodkow rowniez na ten cel?

(Senator Czestaw Ryszka: Ta sama idea.)

Tak, tak, to jest moje dodatkowe pytanie.
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Minister Kultury i Dziedzictwa Narodowego
Bogdan Zdrojewski:

Tak, ta sama idea.

Od razu powiem, ze idea ma w tej chwili charakter przede wszystkim polityczny
I jest pewna propozycja wysunicta przez premiera rzadu polskiego w kierunku premie-
ra rzadu niemieckiego przede wszystkim w kontekscie budowania Centrum przeciwko
Wypedzeniom w Berlinie. Ta idea oczywiscie nie funkcjonuje w budzecie na 2008 r.,
bo idee nie mieszcza sig¢, musi by¢ koncepcja, okreslona propozycja, miejsce lokaliza-
cji etc., etc. Lokalizacja w Gdansku nie jest wystarczajaca do tego, aby ulokowa¢ okre-
slony projekt w przestrzeni finansowej. To pierwsza kwestia.

Druga sprawa, o ktorej powiem, jest tak troche na marginesie, ale méwie o niej,
zeby panstwo mieli tego $§wiadomos¢. Ja w tej chwili, jezeli chodzi o nadwyzke, mam
problem z ideami muzedéw. Od miesiaca codziennie otrzymuje informacje o projekcie
muzealnym: albo o tym, ktéry powstat, albo o tym, ktéry powstaje. Mam w tej chwili
chyba dwadziescia cztery albo dwadziescia pie¢ projektdw nowych muzeéw w Polsce.
Sa to muzea bardzo rézne, takie, o ktorych juz panstwo wiedza, ktérych nie ma, ale nad
ktorymi pracuje sie, jak Muzeum Historii Zydoéw Polskich czy Muzeum Historii Polski,
ale takze Muzeum Ziem Zachodnich, muzeum socrealizmu w Warszawie, muzeum
PRL w Nowej Hucie, muzeum ,,Solidarnosci” w Gdansku, muzeum Westerplatte, mu-
zeum w Sulejowku. Nie bede ich wszystkich wymienia¢, ale kazdego dnia, kiedy kto$
przychodzi z nowa idea, jestem przekonany, ze chodzi o muzeum.

Jezeli bedziemy realizowa¢ muzeum Il wojny swiatowej, ono oczywiscie po-
winno konsumowa¢ Kilka projektow z innych obszaréw, na przyktad by¢ moze Mu-
zeum Ziem Zachodnich, by¢ moze muzeum Westerplatte bytoby elementem muzeum
Il wojny swiatowej. Nie chciatbym, zeby Polska stata si¢ wytacznie miejscem muzedw,
cmentarzy i nekropolii. Musimy mysle¢ o przysziej twdrczosci, oczywiscie szanujac
nasza historie i caty dorobek. Bede probowat to wszystko umiesci¢ w jakichs realnych
ramach.

Jezeli w zwiazku z tym ta idea zostataby jakos dobrze przyjeta, wtedy oczywi-
scie natychmiast rozpoczynam prace. Jak podkreslam, na razie mamy do czynienia
z ideg polityczna, ale ona powinna konsumowac¢ kilka innych projektéw, ktore w tym
czasie do mnie docieraja.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Juz, tak? Dziekuje.
Pan senator.
Prosze uprzejmie, Panie Senatorze.

Senator Janusz Sepiot:

Pierwsza kwestia to tylko takie uwagi do tego, 0 czym mowit pan senator Pie-
siewicz. Chodzi o relacje wydatkéw na kulture do PKB. Obraz jest prawdziwy wtedy,
gdy uwzglednimy wydatki samorzadow, zwiaszcza wielkich miast, bo budzety wiel-
kich miast rosna jeszcze szybciej niz budzet panstwa. Z reguty sa to wydatki rzedu 4—
5%, wydatki regionOw to czesto po 15% ich budzetdéw. Tak wigc w tym zakresie sytu-
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acja w gruncie rzeczy jest nieco lepsza niz tylko te dwie krzywe, ktére biegna w duzym
odstepie od siebie.

Na tle sympatycznych wiadomosci jest jednak jeden obszar, ktéry budzi mdj
niepokdj. Chciatbym o tym powiedzie¢ i zapytac si¢ 0 pewne sprawy. Chodzi o realny
poziom wydatkow na ochrone dziedzictwa kulturowego. Jest to rzad 140 milionow
w budzecie ministra. Potrzebne jest jakies odniesienie, czy to jest duzo, czy mato. Wy-
daje mi sie, ze dobrym odniesieniem sa wydatki na odnowe Krakowa, ktére stanowia
sume czterdziestu Kilku miliondw ztotych. Jest to tylko dowdd na to, jak strasznie mato
jest srodkdw na pozostata czes¢ kraju. Powiedzmy, ze mam jakis obraz, na co wystar-
czaja wydatki w Krakowie, ale mam tez obraz, jaki efekt dla rozwoju miasta dato kil-
kanascie lat finansowania odnowy dziedzictwa w tej skali. Mozna by zatozy¢, ze po-
dobny efekt da sie¢ uzyska¢ na innych obszarach.

Oczywiscie mam tez swoje drugie poréwnanie, poniewaz jestem zwigzany
z budowa Opery Krakowskiej, ktora jest przedmiotem zainteresowania CBA. Chce
wiec powiedzie¢, ze wydatki na CBA sa wyzsze niz na ochrong dziedzictwa kulturo-
wego.

Druga czes¢ tych wydatkdw to wydatki wojewoddw, w przypadku ktérych pod-
stawowa sprawa to jednak koszty stuzby konserwatorskiej. To budzi méj najwickszy
niepokoj, dlatego ze mamy ruch budowlany znacznie wigkszy niz w przesztosci i ma-
my coraz wigksze wydatki na ochrone dziedzictwa pochodzace ze $rodkdw europej-
skich, z programOw regionalnych, z wydatkéw samorzadéw. To wszystko musi obstu-
zy¢ stuzba konserwatorska, ktorej koszty sa utrzymane na zenujaco niskim poziomie.

Co wiecej, wida¢ wyrazne i niezrozumiate réznice w kosztach stuzby konser-
watorskiej pomigdzy poszczegolnymi wojewddztwami. Sa to réznice pomigdzy woje-
wodztwami o podobnej licznie ludnosci rzedu 2:1. Nie bardzo wiem, z czego to wynika
i czy z niektorymi wojewodami nie nalezatoby jednak przeprowadzi¢ jakichs rozméw
wyjasniajacych. Moj obraz jest taki, ze stuzba konserwatorska rozsypuje si¢ i nie be-
dzie komu profesjonalnie wykona¢ tych wielkich zadan, ktore sa do wykonania i ktore
beda mozliwe przy pomocy srodkow europejskich.

To jest moj apel réwniez do kolegow, czy jednak nie powinnismy poszukac,
przede wszystkim pewnie w dziale u wojewoddw, mozliwosci poprawki zwigkszajacej
naktady na ochrong zabytkow, na poprawe dziatania stuzy konserwatorskiej.

Nastepny watek to jest ta inflacja muzedéw. To prawda, ze co chwila pojawiaja
si¢ nowe pomysty, i tak si¢ zastanawiam, czy Muzeum Historii Polski nie mogtoby
funkcjonowa¢ w formie muzeum sieciowego, ktére potaczyloby przynajmniej czesé
tych inicjatyw czy obnizytoby ich koszty.

Musze tez powiedzie¢, ze czuje si¢ odpowiedzialny za ide¢ kolejnego muzeum, to
znaczy Centrum Jana Pawia Il ,,Nie lekajcie sie!”. W budzecie roku 2007 byta przewi-
dziana rezerwa na Swiatynie Opatrznosci Bozej i centrum Jana Pawta w Warszawie. Czy
wsrdd roznych idei Muzeum Ziem Zachodnich, muzeum Il wojny swiatowej nie nale-
zatoby jednak powaznie podejs¢ do sprawy Centrum Jana Pawda Il ,,Nie Igkajcie si¢!”?

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Czy sa moze jeszcze pytania?
(Wypowiedz poza mikrofonem)
Dobrze.

44/V11 47



3. posiedzenie Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu

Ja, jezeli jeszcze mozna, teraz udziele gtosu sobie, nawiazujac do wypowiedzi
pana senatora Sepiota. Chciatbym spyta¢, czy w tej inflacji wnioskdw o muzea — nie-
watpliwie nalezy upatrywa¢ w tym pewien bardzo pozytywny ruch spoteczny, ale lo-
kalny tez — rozwaza si¢ przejmowanie w celu tworzenia kompleksowych centréw kul-
tury lokalnej, w przypadku ktérych bytoby tez miejsce na ekspozycje muzealne, zbed-
nych obiektow infrastruktury rzadowej albo kolei panstwowej czy innych tego typu.
Wtedy samorzady lokalne wspdtdziatatyby w utrzymaniu tych obiektdéw, bo miesci si¢
w tym zakresie problem etatow itd., itd. Miatoby wiec miejsce wspdtdziatanie miedzy
administracja rzadowa i administracja samorzadowa, bo jest to przeciez problem
utrzymania pozniej tych muzedw i kosztow wyliczenia. To jest pierwsze pytanie.

Drugie pytanie: czy w ramach komasacji tych ze wszech miar pozytywnych ini-
cjatyw, jezeli chodzi 0 muzea, nie dokona¢ czegos, co jest planowane juz od dawna —
jestem teraz cztonkiem, wiceprzewodniczacym zespotu tradycji niepodlegtosciowej —
mianowicie zagospodarowania chociazby cytadeli? Muzeum Historii Polski, Muzeum
Czynu Niepodlegtosciowego czy Muzeum Niepodlegtosci — to wszystko razem, co
zreszta pan minister sugeruje, mniej wigcej trafia w istote rozwiazania tego zagadnie-
nia. Czy rozwazano by ewentualnie zagospodarowanie cytadeli w tym zakresie, zno-
wuz we wspotdziataniu, jezeli chodzi pdzniej o biezace utrzymanie, w ramach poro-
zumienia z pania prezydent Gronkiewicz-Waltz? Wydaje mi si¢ bowiem, ze bytoby to
celowe.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Muzeum Il wojny swiatowe] moze by¢ czescia Muzeum Czynu Niepodlegto-
sciowego, bytoby to wiaczenie tego jako jednych elementéw, ta komasacja.

Wreszcie jako przewodniczacy komitetu do spraw obchodéw uchwalonego
przez Senat roku 2007 jako Roku Generata Wiadystawa Andersa i jego zotnierzy, kon-
statujac nikty dotychczas udziat w tym Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa Narodowe-
go, nawet bardzo nikty, mimo tego, zesmy probowali nawiaza¢ kontakt w bardziej sze-
rokim zakresie, chciatbym zwroci¢ sie¢ do pana ministra o to, zeby w nastgpnym roku
w ramach tych wszystkich muzealnych inicjatyw przyjrze¢ sig, jak funkcjonuje doku-
mentacja przedmiotowa, muzealnicza w muzeum w Cassino, gdzie nie ma sladu po
udziale polskich zotnierzy, a jest bardzo piekna ekspozycja, ktérej mozemy uczy¢ sie
jako muzealnicy, czy w Narwiku, gdzie bylismy i gdzie Norwegowie tez bardzo dobrze
to dokumentuja, ale polskiego wktadu nie wida¢, jest tylko to, co zostawato z emigra-
cji. To samo jest w tych wszystkich muzeach, a mamy mozliwos¢ wyselekcjonowania
bez wielkich naktadéw finansowych chociazby tego, co jest w pieciominutowej pre-
zentacji w Muzeum Wojska Polskiego czy gdzie indziej.

Chodzi o inkorporowanie przy oszczednym gospodarowaniu srodkami do
obiektow zagranicznych tego, czym w tej chwili dysponuja i archiwum polskie, i film,
bo jest to juz tylko kwestia skomasowania i wyeksponowania tego. Jako przewodni-
czacy stuze w tym zakresie w przysztosci kontaktem i chciatbym tez poprosi¢ o zreali-
zowanie tego w ramach upamigtniania tradycji niepodlegtosciowej, dziedzictwa naro-
dowego.

Wreszcie trzecie zagadnienie, ktore taczy sie z tym, co méwilismy o konserwa-
cji zabytkow i o degradacji pracownikow kultury w zakresie muzedw i w zakresie in-
stytucji ochrony zabytkdw. Przede mna lezy skierowane réwniez do naszej komisji pi-
smo, ktdre kierowano tez miedzy innymi do pana jako ministra kultury i dziedzictwa
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narodowego. Chciatbym dowiedzie¢ sig, czy istnieje jakas odpowiedz na to pismo
Walnego Zgromadzenia Delegatéw Sekcji Krajowej Muzedw i Instytucji Ochrony Za-
bytkbw NSZZ ,,Solidarnos¢”, ktére zwraca uwage, ze w projekcie ustawy budzetowej
na rok 2008 nie zostaty zapisane zadne podwyzki wynagrodzen dla pracownikéw mu-
zeOw i instytucji ochrony zabytkéw. Rzeczywiscie sa to bardzo nikle uposazenia i cCi
ludzie znajduja sie blisko tej dolnej granicy. Czy istnieje w tym zakresie jakies pole
manewru, jesli chodzi o ustawe budzetowa? To sa moje pytania.

Czy jeszcze ktos z panstwa zechciatby zada¢ pytanie?

Bardzo prosze, pan senator Andrzej Grzyb.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

To moze teraz poprositbym, zeby pan minister odpowiedziat na pytania,
a pozniej beda juz sumaryczne wypowiedzi kolezanek i kolegow.

Minister Kultury i Dziedzictwa Narodowego
Bogdan Zdrojewski:

Rzeczywiscie odpowiem w tej chwili na pytania, takze na niektdre kwestie, kto-
re wymagaja pewnego kréciutkiego komentarza.

Odpowiadam po kolei, zaczynajac od pytania pana senatora Sepiota. Ot6z ma
pan racje. Ja to nie tylko potwierdzam, ale od razu powiem, ze na posiedzeniu Rady
Ministréw ztozytem stosowny projekt dotyczacy stuzb konserwatorskich, aby odebraé¢
wojewodom konserwatoréw wojewddzkich, przywroci¢ im wihasciwa range, pozycje
warsztatowa, jak rowniez doprowadzi¢ do sytuacji, w ktorej poczuliby si¢ oni nie na-
rzedziami do réznych dziatan typowo lokalnych, tylko rzeczywiscie panstwowa stuzba
konserwatorska. Mam nadzieje, ze zostanie to przyjete.

Wzbudza to troszeczke nieufnosci, bo jest obawa, ze jest to tez odebranie kom-
petencji tym samorzadom, ktore wykazuja wysoki stopien zaangazowania w stuzby
konserwatorskie, wypetniajac pewna czes¢ funkcji na poziomie powiatu. Od razu jed-
nak powiem, ze nie mam zamiaru rusza¢ zdobytych uprawnien samorzadow tam, gdzie
na poziomie starosty zadania konserwatorskie sa realizowane na bardzo wysokim po-
ziomie. Mato tego, tam, gdzie beda nastepne — Krakdw, dobrym przykiadem jest tez
Warszawa — bede podpisywat takie umowy i rekomendowat to. To pierwsza sprawa.

Druga wazna sprawa dotyczaca konserwatorow: my konserwatorow wojewddz-
kich nie mamy w budzecie, bo oni sa oczywiscie w administracji podlegajacej pod Mi-
nisterstwo Spraw Wewnetrznych i Administracji.

Z kolei srodki na konserwacje zabytkdw wzrosty w ostatnich latach picciokrot-
nie, nastapit wzrost od okoto dwudziestu paru milionow. Jest tadny przykiad: Krakow
dostaje 40 miliondw zt z centralnych srodkow finansowych i to nie sa wszystkie srodki
finansowe, jakie sa wydawane na zabytki w Krakowie, a do niedawna cate panstwo
wydawato na zabytki okoto 20 miliondw zt.

Ja bede proponowat, i jest to juz taka propozycja, ktéra jest sktadana, aby te
wszystkie srodki finansowych w kwocie 1 miliarda 200 milionéw zt byty mnozone
przez pozyskiwanie inicjatyw lokalnych. My, generalnie rzecz biorac, nie mozemy
wprowadzi¢ czegos takiego, ze bedziemy wymaga¢ od kazdego wnioskodawcy, iz on
da 50% i my damy 50%, dlatego ze od czasu do czasu mamy tak biedne podmioty po-
siadajace cenne zabytki nieduzej skali, ze gdybysmy zastosowali obligatoryjny mecha-
nizm 50% do 50%, one nie miatyby szansy pozyskac¢ srodkow finansowych. General-
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nie rzecz biorac, wyobrazam sobie jednak taka sytuacje, ze w roku 2008 beda samo-
rzady czy wihasciciele zabytkow, ktorzy beda otrzymywali 20% dotacji przy ich osiem-
dziesigcioprocentowym zaangazowaniu, na przyktad podmioty prywatne.

Mamy w tej chwili przykiady finansowania zabytkowych obiektow, w ktérych
sa goscince lub hotele. Wiasciciele sa naprawde usatysfakcjonowani i podejmuja
ogromny wysitek zwiazany z restauracja takich zabytkow, jezeli dostaja 20-30% dota-
cji. Bede to kontynuowat po to, zeby ratowac, ile si¢ da, i pozyskiwaé do tej kwoty
1 miliarda 200 milionow zt srodki zewnetrzne ze wszystkich mozliwych zrddet.

Kolejna sprawa dotyczaca wydatkdéw czy sposobu prowadzenia tego wszystkie-
go, co jest zwiazane z polityka w zakresie zabytkow: otdz jezeli chodzi o wnioski — ja
juz o tym powiedziatem — one bardzo nieréwno rozktadaja sie w Polsce. Zdecydowanie
najwiecej srodkow finansowych idzie oczywiscie na Krakéw, duzo srodkow idzie na
zabytki w Warszawie, potem mamy duza dziurg i pojedyncze, oczywiscie historyczne
miasta takie jak Torun, Kazimierz, Sandomierz, Wroctaw. Potem jest juz trudniej, na-
wet Gdansk nie zawsze si¢ w tym miesci.

Whynika to z jednej kwestii, w zakresie ktorej musze pomdc i bede zastanawiad
sig, jak to zrobi¢. Ot6z mniejsze miejscowosci nie tylko maja ktopot z pozyskaniem
srodkow na partycypacje wiasna, ale one sa w znacznie trudniejszej sytuacji, bo maja
ktopot ze sformutowaniem wniosku. Dlatego tez coraz czesciej, i bede to kontynuowac,
na stronach internetowych ministerstwa pojawiaja si¢ wnioski i instrukcje ich wypet-
nienia, tak aby mozna byto pozyskiwaé¢ srodki w tatwiejszy sposob, a jednoczesnie
tatwiej wypetnia¢ wnioski.

Bedziemy probowac¢ pomagac, ale nie mozemy wypetnia¢ wnioskow za wnio-
skodawcg, bo to bytoby przekroczenie pewnej waznej granicy. Jezeli bowiem minister-
stwo wypetniatoby wniosek i potem samo go rozpatrywato, doszlibysmy do sytuacji,
w ktorej rzeczywiscie preferencje miatyby te wnioski, ktore sa wypetniane przez mini-
stra, oczywiscie mowiac w cudzystowie. Tak wiec my mozemy pomagaé¢, mozemy Su-
gerowac¢, mozemy wskazywacé instytucje, ktore maja w tej materii doswiadczenia, ale
niestety nie mozemy wypetnia¢ wnioskow za wnioskodawcow.

Kilka kolejnych elementow, ktore tu sie pojawity. Otdéz musze powiedzie¢, ze
na pierwszy rzut oka wspotprowadzenie instytucji przez ministra i samorzad wyglada
dobrze, ale w praktyce wyglada Zle. Ja prowadzitem ustawe umozliwiajaca wspotpro-
wadzenie i to byla ustawa, ktora byta pomyslana pod dwie instytucje, miedzy innymi
pod Brzeg, gdzie utrzymanie zamku kosztuje wiecej niz caty budzet tego miasta. Nie
byto mozliwosci utrzymania, wigc stosowano jakies takie chwyty pozaprawne, aby
mozna byto to zrobi¢. W zwiazku z tym byia ta ustawa.

W tej chwili mamy blisko trzydziesci wspotprowadzonych instytucji. Dla pan-
stwa jest to wazna informacja. Ot6z im minister wiecej daje na wspotprowadzona in-
stytucje, tym samorzad jest mniej sktonny do tego, aby przyrost byt proporcjonalny do
inflacji. Jak to przeanalizowatem, okazato sie, ze mamy wrecz taka sytuacje, iz kilka
instytucji jest tak wspotprowadzonych, ze samorzad wycofywat sie z ich finansowania
czy moze raczej zmniejszat dotacje, i to tylko dlatego, ze byla dotacja z ministerstwa.
Mato tego, niektdre samorzady przeznaczaty dotacje wykacznie na ptace. Tych instytu-
cji, ktore przeznaczaty srodki ministerialne wytacznie na dziatalnos¢, byto kilkanascie,
czyli potowa instytucji jest prowadzona niezgodnie z duchem ustawy, w niektérych
wypadkach niezgodnie z interesem, a przede wszystkim niezgodnie z interesem kultury
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jako takiej. Mechanizmy w tej materii zaczynaja niestety zawodzi¢, w zwiazku z czym
ja poprositem departament odpowiedzialny za analize¢ o przygotowanie juz nie analizy,
bo ja mamy, tylko pism skierowanych do tych samorzaddw, ktdre po prostu miaty alibi
na zmniejszanie wydatkdw na kulture.

Gléwne, generalne zasady polityki, ktora chce uprawiaé¢, polegaja, po pierwsze,
na tym, aby kazda ztotowka, ktora jest inwestowana w kulturze, dawata szanse zmniej-
szania kosztéw prowadzenia dziatalnosci w tej materii i pozyskiwania nowej dziatalno-
sci, po drugie, na tym, aby kazda ztotowka przyciagata kolejna ztotowke, niewazne,
czy z samorzadow, czy z instytucji prywatnych, czy z instytucji publicznych, czy z in-
nych obszaréw. Wedtug mojej oceny jesteSmy w stanie wroci¢ do pozycji czy pozio-
mu, do ktérego chcemy wracac, a ktory byt wtedy, kiedy kultura byfa finansowana na
dobrym poziomie. Co do tego pan senator ma absolutna racje.

Owszem, samorzady w latach 1997 i 1999, kiedy nastapit drugi etap reformy
administracyjnej kraju: najpierw program pilotazowy, potem reforma, przejety mniej
wiecej potowe obowiazkéw ministerstwa, jezeli chodzi o odpowiedzialnos¢ za kulture.
Proporcje byly najpierw takie, ze byto pét na pot: pot prowadzito ministerstwo, pét
samorzad. W tej chwili jest tak, méwiac w duzym uproszczeniu, ze 80% to samorzad,
a 20% ministerstwo. Jezeli zas chodzi o finansowanie, to generalnie rzecz biorac, mniej
wigcej 2/3 to samorzad, a 1/3 ministerstwo.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Ciagle jest to potowa tego, co byto, moze juz nie tak doktadnie potowa, ale po-
towa tego, co byto, chyba ze policzy si¢ prywatne srodki finansowe, srodki europej-
skiej, unijne, cho¢ i tak nie ma tego, co byto.

Co zas$ jest wazne? O ile resort w ostatnich czasach zwigkszyt naktady na kultu-
re, o tyle srodki samorzadow, generalnie rzecz biorac, pozostaty na tym samym pozio-
mie przy wzroscie PKB i wzroscie gospodarczym. A wigc, generalnie rzecz biorac, je-
zeli samorzady w tej chwili wydaja wigcej pieniedzy, korzystajac ze wzrostu gospo-
darczego, to nie wydaja ich na kulture, na kultur¢ w samorzadach jest constans, mniej
wigcej na poziomie 2,8-3%.

Jezeli za$ chodzi o pozyskiwanie nadwyzki, srodki te sa przeznaczane na inwe-
stycje, to znaczy wiele samorzadOw przeznacza je na inwestycje, co 0znacza, ze nie ma-
my marnotrawstwa pieniedzy, ale kultura w tych inwestycjach miesci si¢ tak srednio.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Bardzo si¢ tego boje, musze o tym krzycze¢, od czasu do czasu bede o tym mo-
wi¢, wielokrotnie to powtarzaé. Moze bede nudny, ale musze bra¢ za to odpowiedzial-
nos¢, chociaz wykracza to poza moja kadencje.

Jezeli chodzi o Swiatynic Opatrznosci Bozej, ona caty czas funkcjonuje
w budzecie kultury. Ze wzgleddéw prawnych nie mozna przekaza¢ $rodkow finanso-
wych na ten cel. My cieszymy sig¢, ze ta pozycja jest, bo za kazdym razem mamy na
koniec roku rezerwe do spozytkowania. Pozytkujemy ja bez problemu, wydajac srodki
na te sprawy, ktore maja charakter nieprzewidziany, tam, gdzie inwestycje ida dobrze,
wiec nie ma ktopotow.

Jezeli z kolei chodzi o sfinansowanie osrodka, oczywiscie jest mozliwos¢ party-
cypowania w tym, ale jesli chodzi o finansowanie tego z przedsiewzie¢, ktore sa finan-
sowane takze z Unii Europejskiej, to musze powiedzieé, ze bardzo watpig, aby mogta
sobie poradzi¢ z rygorami w tej materii...
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(Wypowiedz poza mikrofonem)

Wiasnie. Mozemy w tym troche partycypowac, nie ma natomiast wielkiej szan-
sy na to, zeby to byla partycypacja z budzetu kraju, co z jednej strony powinno uspo-
koi¢ lewice, a z drugiej strony powinno pocieszy¢ prawice w zwiazku z tym, ze gene-
ralnie rzecz biorac, partycypacja w samej dziatalnosci jest mozliwa i sensowna nie tyl-
ko ze wzgledu na osobe Jana Pawta Il i pewnego rodzaju pamiatki, ale rowniez ze
wzgledu na koniecznos¢ edukowania. Tego nikt nie zlekcewazy i nikt nie bedzie tego
podwazat. W kazdym razie te srodki sa wpisane na przyszty rok, a wiec na pewno beda
stuzyty kulturze. Jestem o tym przekonany.

Kolejna sprawa dotyczy, miedzy innymi, cytadeli. Jezeli chodzi o kwesti¢ cyta-
deli, wedtug mojej oceny ozywianie zabytkdw jest niezwykle wazne. Musimy o nie
dbac¢ i stara¢ sie przywracac¢ je spoteczenstwu. One nie moga by¢ martwe. W wielu
wypadkach wypetnienie taka lub inna dziatalnoscia publiczna jest zadaniem tak samo
waznym jak ochrona zabytkéw. Cytadela powinna by¢ uwzgledniona. Wkrotce bede
rozmawiat z panem ministrem Klichem. Kultura w wojsku jest traktowana po maco-
szemu. Jako mieszczace si¢ w sferze kultury sa traktowane sprawy Muzeum Wojska
Polskiego, a takze, od czasu do czasu, sprawy orkiestry wojskowej. W niektorych wy-
padkach nalezy si¢ martwi¢. Takie sprawy, i tego typu problemy, jak na przyktad zwia-
zane z generatem Andersem, a wczesniej z generatem Maczkiem, spadaja na minister-
stwo kultury, a ministerstwo obrony, ktére ma w gestii kulture, nie partycypuje w tych
przedsiewzieciach, cho¢ ma stosowne instrumenty, bo ma zasoby archiwalne, ma mun-
dury i ma rézne mozliwosci i tak dalej.

Sprawa muzedw znajdujacych sie poza granicami kraju. Z muzeum w Narwiku
jest ktopot. Nieprzypadkowo bede si¢ zwracat do srodowiska filmowcow, dlatego ze,
jak wiemy, w bitwie o Narwik brata udziat przede wszystkim Brygada Strzelcéw Pod-
halanskich. To sa charakterystyczne mundury. Istnieje szansa porozumienia z tym mu-
zeum w sprawie wyposazenia go w rekwizyty Il wojny swiatowej, abysmy mieli tam
swoja ekspozycje. Nie za bardzo mozemy natomiast wymaga¢ od Norwegow, zeby ro-
bili polska ekspozycje w swoim muzeum.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Chetnie doprowadze do tego, zeby znalazto si¢ miejsce na te ekspozycje. To nie byt
epizod. To byt powazny udziat polskich zotnierzy w bardzo trudnej batalii. Bardzo trudnej
batalii. Wykazali si¢ oni nieprawdopodobnym bohaterstwem i warto to odnotowac.

Podobnie jest w przypadku Monte Cassino. Jezeli chodzi o ewentualne rozmo-
wy dotyczace Monte Cassino, to sprawa jest trudniejsza. Tak w tej chwili antycypuje.
Sa jednak wielcy Polacy, ktorzy maja znakomite notowania we Wioszech.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Wiasnie. Mozna tam wysta¢ zarOwno postacie z naszej wielkiej kultury, jak
rowniez Zbigniewa Bonka. Niech postaraja sie wywalczy¢ we Wioszech cos, co jest
zwigzane z upamigtnieniem walki oreza polskiego w tych trudnych warunkach.

Powiedziatem juz chyba o wszystkim, zgodnie z tym, co sobie zanotowatem.
O kwestii wspotprowadzenia powiedziatem wczesniej.

Sprawa muzedw techniki. Sa dobre projekty i sa juz muzea techniki prowadzone
przez samorzady, ktore sa wspomagane w realizacji programOw przez ministerstwo.
Nie jest ich zbyt duzo. Sprawy techniki sa obecnie w matym powazaniu, ale generalnie
rzecz biorac, jest taka mozliwos¢, a wiec bedziemy w tym zakresie wspomagac.
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(Senator Janusz Sepiot: Panie Ministrze, jeszcze kwestia zarobkow.)

Jezeli chodzi o zarobki pracownikdéw muzedw...

(Senator Janusz Sepiot: Whasnie chodzi mi o zarobki.)

...odbyto sie¢ dzisiaj rano spotkanie ze zwiagzkowcami. W ciagu dwaoch, maksi-
mum trzech, miesi¢cy podpisze rozporzadzenie. Ta sprawa czeka strasznie dtugo, nie-
zwykle dtugo. Mam pierwsza deklaracje dotyczaca uzgodnienia trudnego procesu. Uda
nam si¢ zwigkszy¢ najnizsze wynagrodzenia o okoto 300-400 zt. To zrobie.

(Gtos z sali: To jest bardzo wazne.)

Wynagrodzenia w sferze kultury, zwkaszcza pracownikdw muzedw, bibliotek, sa
na poziomie niezgodnym z ustaleniami ministra pracy, poniewaz najnizsze wynagro-
dzenie w Polsce powinno wynosi¢ ponad 1 tysiac zt, a w dziale kultury wynosi 700 zt
z groszami. Takie sa niekiedy najnizsze pensje zasadnicze pracownikow muzedw, nie-
ktérych domow kultury. Mysle, ze od 1 kwietnia, a najpdzniej od 1 maja, najnizsza
ptaca bedzie wynosita okoto 1 tysiaca 100 zt, czyli bedzie zgodna z normami w catym
kraju, dotyczacymi najnizszych ptac. Bedzie to wymagato sporego naszego wysitku,
ale jestesmy na dobrej drodze. Dzisiejsze spotkanie zakonczyto si¢ w miare pozytyw-
nie, co, jak mysle, dobrze rokuje, ze tak si¢ stanie.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Dziekuje, Panie Ministrze.

Nie wiem, ile pan ma jeszcze czasu, ale prositbym...

(Minister Kultury i Dziedzictwa Narodowego Bogdan Zdrojewski: Czas juz po-
matu si¢ konczy.)

Wiasnie, a zatem chce panu podzigkowaé w imieniu catej komisji, nas wszyst-
Kich, za pana obecnosé¢. Rozumiem to jako docenienie pracy i roli Senatu w tym zakre-
sie. Na zakonczenie bardzo prosze o wygtoszenie oswiadczen, ale prositbym
0 0Szcze¢dzanie czasu pana ministra.

Pan senator Krzysztof Piesiewicz.

Senator Krzysztof Piesiewicz:

Wybieratem si¢ z ta sprawa do pana ministra, ale zatatwie ja tutaj. Moze to do-
brze, ze zostanie to odnotowane w protokole.

(Minister Kultury i Dziedzictwa Narodowego Bogdan Zdrojewski: Zapraszam.)

Nie, nie. Chodzi o sprawe bardzo partykularna, warszawska, ale, jak mi si¢ wy-
daje, nie tylko. Od piec¢dziesieciu szesciu lat Akademia Sztuk Pigknych w Warszawie
miesci si¢ w jednym budynku. Czy mam ten watek rozwija¢, czy pan minister bedzie...

(Minister Kultury i Dziedzictwa Narodowego Bogdan Zdrojewski: Wszystko wiem.)

Tak? Bo musielibysmy sie przyku¢ tam fancuchami, brutalnie mowiac.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Na pewno osobista interwencja pana senatora bedzie tez sub specie wspoétdzia-
fania.

(Senator Krzysztof Piesiewicz: Wbrew pozorom, to jest powazna sprawa, 0czy-
wiscie.)
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Minister Kultury i Dziedzictwa Narodowego
Bogdan Zdrojewski:

To jest bardzo powazna sprawa, bo zwiazana jest nie z doraznym ulokowaniem,
w potowie lat siedemdziesiatych, Akademii Sztuk Picknych w jakim$ przypadkowym
budynku, lecz...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

...Jest ogromna, dtuga.

(Senator Krzysztof Piesiewicz: Dotyczy catego osrodka, catego metabolizmu tej
okolicy.)

Doktadnie tak. Wykazemy oczywiscie duza determinacje, aby zaja¢ si¢ ta sprawa.
Podejmuje si¢ tego. Dotarty do mnie sygnaty, ale nie wiem, na ile powaznie nalezy je
traktowac, poniewaz kwoty, ktore padaty, byty niepowaznie niskie. Mam nadzieje, ze nie
beda to kwoty niepowaznie wysokie. Bytbym sktonny rozpocza¢ zabiegi o to, aby w sy-
tuacji zakonczenia tego negatywnego procesu wtozy¢ absolutny wysitek w to, aby doko-
na¢ wykupu. Czy uzyskam na to zgode premiera i jak beda przebiegaty negocjacje, nie
wiem, jestem natomiast przekonany, ze rodzina, ktora jest reprezentowana w tym proce-
sie, ma tak patriotyczne korzenie, iz to zrozumie. Jezeli bedzie chciata uzyska¢ adekwat-
ny ekwiwalent za ten budynek, to na pewno jestesmy w stanie jej to zapewnic.

(Senator Krzysztof Piesiewicz: Musi zrozumie¢, ze to jest miejsce historyczne.)

Tak jest.

(Senator Krzysztof Piesiewicz: Marzec 1968 r., powiazanie z Uniwersytetem
Warszawskim, sprawy studentow.)

Doktadnie tak. Mam s$wiadomos¢ tych wszystkich faktéw. Uwazam, ze ten
obiekt bez Akademii Sztuk Pigknych traci absolutnie warto$¢ patriotyczna, historyczna
w Polsce. Sadze, ze zaden Polak z polskim paszportem, dyplomem, dowodem osobi-
stym nie pozwoli na to, aby akademia byta wykorzystywana do spraw komercyjnych.
Jasne jest natomiast, ze trzeba uszanowa¢ prawo wiasnosci i nie nalezy prébowa¢ uzy-
ska¢ tego obiektu za symboliczna ztotowke.

(Senator Krzysztof Piesiewicz: Dzigkuje bardzo.)

Senator Andrzej Grzyb:

Panie Ministrze, chciatbym sie upomnie¢ o kulture regionalna, szczegdlnie po-
przez zwiekszenie kwoty, ktéra zostata przewidziana na wspieranie inicjatyw organiza-
cji pozarzadowych, tworcow. Sadze, ze kultura w regionie wymaga dofinansowania.
Mam tez wniosek, ktory oczywiscie moze zosta¢ rozpatrzony dopiero w przysziosci,
amoze w ogole nie jest wnioskiem dobrym, to si¢ dopiero okaze. W dobie, kiedy
wszyscy wystepuja o dodatkowe, nowe muzea, co zreszta w wiekszosci wypadkow jest
stuszne, moze warto byloby pomysle¢ o instytucie, ktory zajmowatby sie sprawami
kultur regionalnych w Polsce.

Minister Kultury i Dziedzictwa Narodowego
Bogdan Zdrojewski:

Dziekuje bardzo i od razu powiem, ze mozna potraktowac tego typu wniosek ja-
ko pewnego rodzaju dezyderat, dlatego ze wyodrebnienie tych srodkéw na zadania,
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o ktérych pan wspomniat, nie nastepuje w budzecie, jest to we wspdlnej czesci,
i dezyderat by oznaczat, ze panstwo, panowie, uwazaja, iz warto si¢ temu cieplej przyj-
rze¢. Z drugiej strony mam zamiar doprowadzi¢ w lutym, w marcu — i zastanawiam si¢
nad tym — do spotkan z etnografami i kulturoznawcami, ktorzy do tej pory nie byli
traktowani przez resort Zle, ale byli nie za bardzo zauwazani. W instytutach tego typu
sa prowadzone rozne prace badawcze, prace doktorskie, przygotowywane sa rozne
opracowania, ale najczesciej maja one dosc siermiezny charakter ze wzgledu na szczu-
ptos¢ srodkdw finansowych tych instytutow, jako ze nigdy nie miaty one dobrej pozy-
cji w swoich macierzystych uczelniach. By¢ moze uda mi sie¢ im pomac.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak jak tu podpowiada pan senator Piesiewicz, istnieje muzeum etnograficzne,
do ktorego statutowych obowiazkow nalezy dbatos¢ o spuscizne regionalna, ale wie-
my, co tak naprawde dawato...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

...wiasnie, kazde wsparcie inwestycyjne w tym zakresie. Od razu pojawiaty sie
prace na bardzo wysokim poziomie, przynoszace nawet odkrycia w tej materii, a nie
tylko i wytacznie pielegnacje. Musze natomiast powiedzie¢, ze w latach 2006-2007
zostato wyremontowanych kilka — to zle brzmi — chatup regionalnych. Na obszarze
Dolnego Slaska powstato nawet muzeum chatupy, ktérego celem jest ochrona regiona-
lizmow. Zdajemy sobie sprawe, ze to sa Ziemie Zachodnie, ale na Podkarpaciu tez
zgtaszane sa obecnie wnioski dotyczace ochrony dziedzictwa etnograficznego. Chetnie
bede wspiera¢ takie projekty.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Dzigkuje bardzo.

Dodam, ze ma to nie tylko charakter historyczny — dziedzictwa, ale rowniez cha-
rakter dziatalnosci aktywnej. W tej chwili lokalne kultury sa w stadium rozbudzenia
swoich dziatan biezacych i przysztosciowych. W zwiazku z tym te centra kultury lo-
kalnej, tworzone na obiektach, ktére sa do zagospodarowania, bytyby wskazane.

Sygnalizuje panu ministrowi, w zwiazku z nasza rozmowa na poczatku posie-
dzenia komisji, ze zamierzamy zgtosi¢ w komisji wniosek — przynajmniej ja zamie-
rzam — 0 zorganizowanie w pierwszym kwartale przysztego roku konferencji na temat
egzekwowania obowiazkdw, zadan, zobowiazan ustawowych radiofonii i telewizji pu-
blicznej. Miesci sie¢ w tym problem finansowania tych zadan.

(Minister Kultury i Dziedzictwa Narodowego Bogdan Zdrojewski: Dzi¢kuje¢ bardzo.)

Chciatbym, zeby pan minister aktywnie wiaczyt swoja ekipe w sprawy tej kon-
ferencji.

(Minister Kultury i Dziedzictwa Narodowego Bogdan Zdrojewski: Dzigkuje bardzo.)

Bardzo dziekuje panu ministrowi i w zwiazku z tym, ze przed swigtami zapewne
si¢ nie spotkamy, zycze radosnych, zdrowych $wiat...

(Minister Kultury i Dziedzictwa Narodowego Bogdan Zdrojewski: Wszystkiego
dobrego.)

...1 dobrego nowego roku, jak réwniez lat nastepnych, dla tego, co pan zamie-
rza. Zycze panu osobiscie, jak rowniez pana ludziom, zeby udato sie to zrealizowaé.

(Minister Kultury i Dziedzictwa Narodowego Bogdan Zdrojewski: Dzi¢kuje bardzo.)

Wszystkiego najlepszego.
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Minister Kultury i Dziedzictwa Narodowego
Bogdan Zdrojewski:

Dzigkuje bardzo i réwniez panstwu zycze wszystkiego dobrego, pomysinych,
cieptych i pogodnych swiat i dobrego, pomyslnego 2008 r. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Dzigkuje.

Dzigkujac panu ministrowi i dzigkujac panstwu, zaproponuje, zebysmy zrobili, hi-
gienicznie, pieciominutowa przerwe. Mamy do rozpatrzenia nastepny punkt. Sprawy be-
da szty szybko, a wiec prositbym, jezeli mozna, 0 obecnosé. Postaramy si¢ wszystko za-
tatwi¢, a przewidziane jest w porzadku obrad rozpatrzenie planu wstepnego prac komisji
na rok 2008 i podjecie decyzji dotyczacej wyboru drugiego wiceprzewodniczacego.

Ogtaszam pieciominutowa przerwe.

(Przerwa w obradach)

(Brak nagrania)

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

...W sprawie wyrazenia zgody na wybér drugiego zastepcy przewodniczacego
komisji. Tego typu ukiad przyjety jest w wiekszosci komisji. Czy panstwo macie w tej
sprawie zdanie? Czy podejmiemy uchwale, zebym wystapit, jako przewodniczacy,
w imieniu komisji o wyrazenie zgody na wybér drugiego wiceprzewodniczacego? Ja-
kie jest panstwa zdanie w tej sprawie? Bardzo prosze, kto z panstwa chce si¢ ustosun-
kowaé¢? Moze zaczniemy od pani senator, bo chciatbym wystucha¢ wszystkich.

Prosze bardzo.

Senator Maria Panczyk-Pozdziej:

Mysle, ze jak najbardziej, bo przeciez wiaze si¢ z tym inna ranga, jak rowniez
jest przed nami wiele zadan. Uwazam, ze wybor drugiego wiceprzewodniczacego jest
catkiem uzasadniony. Jestem jak najbardziej za. Moja opinia jest...

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

...pozytywna.
(Senator Maria Parnczyk-Pozdziej: Tak.)

Dziekuje.

Panie Senatorze, bardzo prosze.
(Senator Janusz Sepiot: Wystepujemy.)
Stucham?

Senator Janusz Sepiot:

Uwazam, ze nalezy o to wystapic.
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Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Dziekuje bardzo.
Senator Czestaw Ryszka.

Senator Czestaw Ryszka:

A z jakiej opcji politycznej miatby by¢ drugi wiceprzewodniczacy? (Wesotosé

na sali)

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Nie jestem w stanie odpowiedzie¢ na to pytanie.
(Senator Czestaw Ryszka: To jest pytanie zasadnicze.)
Mamy jednego wiceprzewodniczacego. Przewodniczacym jest przedstawiciel

Klubu Parlamentarnego Prawo i Sprawiedliwos¢. Wiceprzewodniczaca jest pani Bar-
bara Borys-Damiecka, z klubu Platformy Obywatelskiej. Mamy wybraé¢ trzeciego
przedstawiciela i watpig, zebysmy chcieli w tej chwili...

(Senator Czestaw Ryszka: Wihasnie.)
Szczesliwie mamy podziat dychotomiczny.

Senator Czestaw Ryszka:

Pan jest z klubu PiS, ale pan nie nalezy do PiS, a wigc wiasciwie...
(Wypowiedz poza mikrofonem)

...drugi wiceprzewodniczacy mogtby by¢ z PiS.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

(Brak nagrania)

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

...W tym zakresie.

Senator Czestaw RyszKka:

Jestem za tym, zeby bylo dwoch wiceprzewodniczacych. W poprzedniej kaden-

cji byto dwach, wigc dlaczego teraz nie miatoby by¢ dwach.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

A wigc co do zasady - tak.

(Senator Czestaw Ryszka: Oczywiscie.)

Pana wniosek jest taki, zeby to byt...

(Gtos z sali: Panie Senatorze...)

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Czy w zwiazku z tym pana wniosek jest taki, zeby to byt senator z PiS?
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Senator Czestaw Ryszka:

Tak, wnositbym, zeby drugim wiceprzewodniczacym byt senator z PiS.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Dzigkuje.

Wobec tego bedziemy...

(Senator Janusz Sepiot: Panie Przewodniczacy...)

Najpierw wystuchamy wszystkich i zaraz do tego wrécimy, dobrze?
Pan senator chciatby ad vocem?

(Senator Janusz Sepiot: Ad vocem.)

Prosze, ad vocem pan senator Janusz Sepiot.

Senator Janusz Sepiot:

Uwazam, ze trzeba wystapi¢ w tej sprawie, ale podejrzewam, ze podobne wnio-

ski moga si¢ pojawi¢ takze w innych komisjach i wtedy problem opcji moze by¢ roz-
patrzony w szerszym kontekscie.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Lacznie, tak jest. Wobec tego zwrécimy sie, w razie potrzeby, do szeféw klu-

bow, zeby to uzgodnili, jezeli panstwo pozwolicie, w zakresie, jaki poruszyt pan sena-
tor Ryszka, zgoda?

(Wypowiedz poza mikrofonem)
Bardzo prosze, pani senator Maria Panczyk-Pozdziej.

Senator Maria Panczyk-Pozdziej:

Moze jeszcze pan senator si¢ wypowie.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Dobrze, wszyscy po koleli, tak jak tu zasiadamy.
Bardzo prosze, pan senator Andrzej Grzyb.

Senator Andrzej Grzyb:

Oczywiscie uwazam, ze nalezy wystapi¢ w sprawie drugiego wiceprzewodni-

CZacego.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Dzigkuje bardzo.

Pan senator Wojciech Skurkiewicz.
(Wypowiedz poza mikrofonem)

Pan senator jest za.

Pan senator Krzysztof Piesiewicz.
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Senator Krzysztof Piesiewicz:

Co do zasady — tak, natomiast co do obsady chce przypomnie¢, ze jesli prze-
wodniczacy jest z okreslonego klubu, to wiceprzewodniczaca albo wiceprzewodnicza-
cy jest z innego klubu. Taki rodzaj gry jest przyjety. Na dzisiaj co do zasady — tak.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Dzigkuje bardzo.

Jednogtosnie opowiadamy sie za wystapieniem do prezydium. W zwiazku z tym
podejmujemy decyzje 0 wystapieniu, jak rozumiem. Nie trzeba nad tym gtosowac¢, bo
nie jest nawet potrzebna uchwata. Wystapimy w tej sprawie. Jutro napisze stosowne pi-
smo. A w zakresie, w jakim to wzbudza jakas dyskusje, prosze, zeby przewodniczacy
Klubow uzgodnili to miedzy soba.

Prosze panstwa, przechodzimy do punktu ostatniego, ktéry dotyczy wstepnego
rozpoznania planu pracy komisji na rok 2008.

Sygnalizowatem juz ministrowi — i chciatbym ustysze¢ panstwa zdanie na ten
temat — kwesti¢ zorganizowania w Senacie konferencji na temat wykonywania obo-
wiazkdw natozonych na radiofonie i telewizje publiczna, tak jak to jest zarysowane
w ustawie, bo nie ma sensu projektowac czegos, co kazdy z nas postrzega jako to, co
bedzie dotyczyto przysztosci, co bedzie de lege ferenda. Wydaje mi sig, ze to, co jest
zapisane w ustawie, nie jest wykonywane w sposob nalezyty.

Na konferencji tej nalezy jednoczesnie rozpatrzy¢ kwestie, ktéra byta tu sygna-
lizowana, dotyczaca sposobu finansowania zadan ustawowych szumnie zwanych misja.
To sa obowiazki. Kazdy z nas ma obowiazki, ktére nie sa misja, lecz sa po prostu jego
obowiazkami. Ustawa formutuje obowiazki, ale sposob ich realizacji powoduje
w praktyce ogromne problemy i stwarza szereg mankamentow. Dotyczy to chociazby
zadan telewizji i radiofonii w zakresie programow edukacyjnych, co szczegdlnie ob-
cigza telewizje i radiofonig.

Czy panstwo uwazacie, ze mozemy zorganizowac taka konferencje i czy zgla-
szacie jakies wnioski? Wydaje mi sie, ze na nadchodzacy rok powinnismy zaplanowaé
przynajmniej dwie konferencje. Powinnismy takze okresli¢ przedmiot pracy komisji
i zakres tego, co jest nam szczegOlnie bliskie. Jakie jest panstwa zdanie? Moze wypo-
wiemy sie po kolei. Tym razem zaczniemy od tej strony.

Prosze bardzo, pan senator Krzysztof Piesiewicz.

Senator Krzysztof Piesiewicz:

Rozpoczne od innego tematu. Wydaje mi sig, ze problem ochrony zabytkow jest
dosy¢ istotny i na poziomie regionalnym — samorzadu, i na poziomie panstwa — obo-
wiazkow panstwa. Jezeli chodzi o konferencje misyjna, ze tak si¢ wyraze, to nie wiem,
czy problemy abonamentu i misji sa tymi samymi problemami.

(Przewodniczgcy Piotr Andrzejewski: To sa dwa rézne tematy.)

(Wypowiedz poza mikrofonem)

To sa dwa rézne tematy. Jezeli chodzi o kwestie abonamentu, z kolei, to zasta-
nawiam sig, czy to jest temat na konferencje. To sa sprawy natury technicznej. Moim
zdaniem to jest temat na jedno posiedzenie komisji, a nie na konferencje, bo to sa
sprawy o charakterze technicznym.
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(Przewodniczgcy Piotr Andrzejewski: W porzadku, do oméwienia na posiedze-
niu komisji.)

Tak. Problem misyjnosci natomiast, obowiazkOw instytucji zycia publicznego
w kontekscie misji, szerokiej przestrzeni kultury, wydaje mi sig, jest stosownym tema-
tem, bo wiekszos¢ problemoéw, jakie wystepuja w Polsce, w zderzeniu z tak zwang de-
mokracja medialna i z tym wszystkim zjezdza w dét. To jest naprawde wielki temat.
Wydaje mi sig, ze nie chodzi tylko o jakies zamierzenia czy celowe dziatanie. To
wszystko rozwala sie sita inercji. Mamy ministra i mozna zaobserwowac¢ rozne tenden-
cje zmierzajace do rzeczywistego oddania mediow publicznych spoteczenstwu. W tej
chwili to jest goracy kartofel, to jest goracy temat.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Rozumiem, dziekuje.
Bardzo prosze, pan senator Wojciech Skurkiewicz.

Senator Wojciech Skurkiewicz:

Jezeli chodzi o konferencje, to moja propozycja jest taka, aby si¢ zastanowi¢ nad
szkolnictwem artystycznym, i to zarowno w zakresie szkét ponadgimnazjalnych, jak
I szkolnictwa wyzszego.

Co do kwestii mediow zgadzam si¢ z panem senatorem. Juz na poprzednim po-
siedzeniu komisji chciatem zaproponowac¢ — nie wiem, czy to bedzie mozliwe i czy
panstwo to zaakceptuja — aby wytoni¢ z naszego grona stata podkomisje, ktora zajmo-
wataby sie tylko i wytacznie sprawami mediow. Nie tylko mediéw, wokot ktorych jest
tyle szumu zwiazanego z misyjnoscia, i nie tylko mediow publicznych, ale ogélnie me-
diow. Taka podkomisja mogtaby funkcjonowac.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Moze zrébmy to po tej konferencji.

(Senator Wojciech Skurkiewicz: Dokfadnie, bo wydaje mi sig, ze...)

Zorganizujemy konferencje i w jej wyniku powotamy podkomisje w celu reali-
zacji wnioskow z tej konferenciji.

Senator Wojciech Skurkiewicz:

Sprawa dojrzewa do tego, aby podejs¢ do kwestii mediow w sposab...

(Przewodniczqcy Piotr Andrzejewski: Chodzi o misyjnosé.)

Nie, nie chodzi nawet o misyjnos¢, bo sprawa misyjnosci w aspekcie mediow
publicznych czy na przykiad mediéw katolickich zapisana jest w koncesji.

(Glos z sali: Wszystko, co publiczne.)

Chodzi natomiast o to, ze wczesniej czy pozniej na pewno bedziemy musieli za-
stanowi¢ si¢ nad ustawa — Prawo prasowe i nad prawem autorskim.

(Przewodniczqcy Piotr Andrzejewski: To jest komponent systemu.)

Tak, dlatego uwazam, ze nalezatoby si¢ nad tym zastanowi¢. Dzigkuje.
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Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Pan senator...
(Senator Krzysztof Piesiewicz: Mozna?)
Tak, bardzo prosze.

Senator Krzysztof Piesiewicz:

Zgadzam si¢ z tym, ale musimy bardzo delikatnie stapa¢ po cienkim lodzie.
Tam, gdzie sa media publiczne, gdzie jest misyjnos¢, gdzie sa tak zwane koncesje
nadawcy spotecznego, pojawia si¢ kwestia kompetenciji.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Jakkolwiek wejdziemy na inny teren, to moze by¢ z tego bardzo gruba afera.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Zobaczymy, najpierw zbadamy teren, zawezajac temat.
Bardzo prosze, pan senator Andrzej Grzyb.

Senator Andrzej Grzyb:

Nie mam gotowego pomystu, ale prositbym o zorganizowanie konferencji na
temat tego, czym jest wspotczesnie kultura regionalna...

(Przewodniczgcy Piotr Andrzejewski: Sprawa kultury regionalnej.)

...1 jak my to naprawde rozumiemy, o czym myslimy.

(Przewodniczqcy Piotr Andrzejewski: Chodzi o konferencjg na temat kultury re-
gionalnej w ogole.)

Nie, nie chodzi o to, czym jest wspotczesnie kultura regionalna. Chodzi o to, co
ona znaczy dla kraju.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

(Gtos z sali: Konferencja wyjazdowa, ale pani senator bedzie przeciwna.)

(Brak nagrania)

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Senator Czestaw Ryszka.

Senator Czestaw Ryszka:

W zakresie tej problematyki proponowatbym — oczywiscie za rok lub kiedys —
konferencje na temat etyki dziennikarskiej. Na temat prawdy, ktamstwa, manipulacji.
Dzisiaj nagminne jest tamanie zasad.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Chodzi o etyke dziennikarska czy o etyke w zakresie informacji?
(Senator Czestaw Ryszka: To znaczy, my...)

44\ 11 61



3. posiedzenie Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu

Jesli chodzi o etyke w zakresie informacji, to sa kodeksy, jest kodeks BBC, sa
materiaty poréwnawcze. Wihaczytbym w to wszystko, o0 czym mowimy, materiaty po-
rownawcze z innych krajow, bo my ciagle sami wszystko odkrywamy, a sa juz gotowe
rozwiazania.

(Senator Czestaw Ryszka: Ale ja chciatbym to poswigci¢ dziennikarzom.)

Chodzi o etyke dziennikarska.

Senator Czestaw Ryszka:

Nie mysle o wszystkim, lecz o zachowaniach dziennikarzy. Czym innym jest
bowiem manipulacja w mediach. To jest inne zagadnienie.

(Przewodniczqcy Piotr Andrzejewski: Chodzi o kwestie etyki.)

Tak.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Bardzo prosze, pan senator Janusz Sepiot.
(Wypowiedz poza mikrofonem)

Senator Czestaw Ryszka:

Przepraszam, jeszcze dopowiem. Chodzi o takie sprawy jak zachowanie dzien-
nikarzy TVN wobec Radia Maryja, sprawa molestowania w samolocie. Podaj¢ to jako
przyktad. Takich zachowan jest podobno wiele.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Moze najpierw zrobmy na ten temat posiedzenie komisji, bo konferencja wyma-
ga siegniecia do materiatow studyjnych, naukowo-poréwnawczych. Moze bysmy za-
stosowali gradacje, Panie Senatorze.

Senator Czestaw Ryszka:

Na posiedzeniu komisji tylko sobie pogadamy, konferencja natomiast zaowocuje
jakas ksiazka o etyce dziennikarskiej i tak dalej. To jest o wiele powazniejsza sprawa.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Dziekuje.
Bardzo prosze, pan senator Janusz Sepiot.

Senator Janusz Sepiot:

Chciatbym poruszy¢ dwie sprawy. Mysle, ze formuta konferencji, a moze tylko
spotkania dyskusyjnego z wybranymi osobami, jest w tym wypadku wystarczajaca.

Pierwsza kwestia dotyczy obecnosci kultury polskiej za granica i form promocji
polskiej kultury. Jakie sa, na przykfad, plany zwiazane z IAM? Jakie sa zamierzenia,
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jesli chodzi organizacje roku polskiego? Jakie sa plany dotyczace najblizszego Expo,
a takze pozniejszych wystaw?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Te sprawy cze$ciowo Si¢ Wiaza.

Sprawa druga dotyczy formuty prawnej instytucji kultury. Czy instytucja kultu-
ry jest przezytkiem, gorsetem, czy szansa, dobra platforma?

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

To jest bardzo ciekawe.

(Senator Janusz Sepiot: Co wiasciwie nalezy dalej z tym robic?)

Tak, to jest ciekawe.

(Senator Krzysztof Piesiewicz: Czy mozna przedstawi¢ uwage formalna?)
Bardzo prosze, ad vocem pan senator Piesiewicz.

Senator Krzysztof Piesiewicz:

Chce zwrdci¢ uwage na nastepujaca sprawe. Konferencje sa oczywiscie bardzo
wazne, ale z moich doswiadczen zwiazanych z dtugim okresem pracy w komisji wyni-
ka, ze bardziej efektywne i skuteczne, jesli chodzi o podejmowanie konkretnych decy-
zji i dziatan przez poszczego6lne instytucje, sa posiedzenia komisji kultury, na ktérych
sa podejmowane uchwaty badz jakies decyzje, bo na konferencje przychodzi zazwy-
czaj kilkunastu intelektualistow...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak, ale wydaje mi si¢, ze posiedzenia komisji nabieraja rangi ze wzgledu na...

(Przewodniczgcy Piotr Andrzejewski: ...podejmowane decyzje.)

No, moze quasi-decyzje.

(Gtos z sali: Mozna podja¢ uchwate.)

Konferencji byto mndstwo i prawie nic z nich nie wyniklo, oprdcz pogadania sobie.

(Gtos z sali: Komisja moze podejmowa¢ uchwaty, prosze panstwa.)

Na posiedzenie komisji zwotane w konkretnej sprawie przychodza specjalisci,
przedstawiciele instytucji zycia publicznego, ktorzy si¢ wypowiadaja, a pozniej odby-
wa sie zamkniete posiedzenie, na ktorym wyciagamy wnioski. To jest bardziej sku-
teczna forma niz konferencja. Nie jestem przeciwko dwom, trzem konferencjom, ale to
sie pauperyzuje i pdzniej nic z tego nie wynika.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Dziekuje bardzo.

(Senator Janusz Sepiot: Ad vocem.)

(Senator Maria Pariczyk-Pozdziej: Ja jeszcze.)
Przepraszam, ad vocem pan senator Janusz Sepiot.
(Senator Maria Pasnczyk-Pozdziej: Aha, jeszcze pan.)

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Prosze mi wybaczy¢, musze powtarza¢ imiona i nazwiska do protokotu, bo p6z-
niej sie mowi, ze protokdt jest nieczytelny.
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Senator Janusz Sepiot:

Chciatbym wesprze¢ stanowisko pana senatora Piesiewicza. Akurat dzisiejsze

doswiadczenie pokazuje, ze mamy ministra kultury, z ktérym jest o czym rozmawiac.
Wydaje si¢, ze wiasnie posiedzenia komisji, w ktorych uczestnicza przedstawiciele re-
sortu, moga by¢ efektywne.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Dziekuje.
(Gtos z sali: To po prostu wigcej daje, dotyczy konkretnych spraw.)
Bardzo prosze, pani senator Maria Panczyk-Pozdziej.

Senator Maria Panczyk-Pozdziej:

Dziekuje.

Bardzo chetnie si¢ przytacze do propozycji pana senatora...

(Gtos z sali: Grzyba.)

Prosze?

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Aha, senatora Grzyba.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Nie, pana senatora Grzyba.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak, przytaczam si¢ do tej propozycji. Nie wiem, czy chodzitoby

0 zorganizowanie konferencji, bo my w ogole jeszcze nie méwilismy o wyjazdowym
posiedzeniu komisji, o spotkaniu w terenie, w zagtebiu folkloru, tam, gdzie folklor
I kultura sa obecne. Mozna bytoby potaczy¢ jedno z drugim i cos pokazac¢. Miejscowi
mieliby okazje zademonstrowaé¢ folklor na wysokim poziomie, dokonaé¢ prezentacji
gwary i tak dalej. To mozna potaczyc.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Chodzi o kwestie kultury regionalnej.

(Senator Maria Parnczyk-Pozdziej: Tak.)

Dziekuje bardzo.

W ramach poznawania probleméw kultury regionalnej bedziemy optowaé za

posiedzeniami wyjazdowymi, ktére bytyby potaczone z prezentacja kultury regionalnej
i konsultacja w srodowiskach lokalnych. W tym wypadku posiedzenia wyjazdowe sa
chyba wskazane, oczywiscie w takim stopniu, aby nie byto ich za duzo.

(Senator Maria Pasnczyk-Pozdziej: Tak.)

Bardzo prosze¢ o stosowne propozycje...

(Senator Maria Parnczyk-Pozdziej: Dobrze.)

...dotyczace Slaska. Jezeli chodzi o Kaszuby, to mozemy zrobi¢ to samo.
(Gtos z sali: Ja jestem Kociewiakiem.)

O, jeszcze lepiej.
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Senator Krzysztof Piesiewicz:

W dalszym ciagu podkreslam to, co wynika z doswiadczen senackich. Sprawy
wtedy nabieraja dynamiki, gdy sa omawiane na posiedzeniach komisji kultury,
w ktdrych uczestnicza osoby majace stosowne kompetencje, ktére moga podja¢ kon-
kretne dziatania.

(Przewodniczgcy Piotr Andrzejewski: Tak.)

Organizowane sa na przyktad konferencje przez Polska Akademig¢ Nauk, a takze
przez rozne stowarzyszenia, ale stuza one tylko pogadaniu.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Spotkanie takie polegatoby na tym, ze uczestniczyliby w nim lokalni dziatacze,
ktorzy w wyniku pracy komisji podejmowaliby stosowne dziatania. Takie bytoby zale-
cenie.

Czy ktos z panstwa chciatby jeszcze zabra¢ gtos? Nie ma zgtoszen. Dzigkuje.

Wobec tego postaramy si¢ ,,ubra¢” to, co zostato tutaj powiedziane, w jakies
propozycje w tym zakresie, wyciagajac z tego wnioski, i przygotujemy je na nastepne
posiedzenie komisji. Dzi¢kuje bardzo.

Zobaczymy sie¢ niebawem, a wiec nie sktadam zyczen. Spotkamy sie w przy-
sztym tygodniu, jako ze przewidziane jest posiedzenie Senatu.

Zamykam posiedzenie komisji.

Bardzo panstwu dzigkuje. Do widzenia.

(Koniec posiedzenia o godzinie 18 minut 43)
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