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(Poczqtek posiedzenia o godzinie 12 minut 02)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczqcy Piotr Andrzejewski)

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Otwieram posiedzenie.

W porzadku obrad mamy jeden punkt: rozpatrzenie ustawy o utworzeniu Aka-
demii Sztuki w Szczecinie — sa do tego odpowiednie druki sejmowe.

Czy wszyscy panstwo otrzymali$cie druki i zapoznali§cie si¢ z opinia legisla-
cyjna? Tak. Dzigkuje bardzo.

Witam przedstawicieli ministerstwa. Witam przede wszystkim pana posta
1 dzigkuje za powrdt do dobrej tradycji z okresu pierwszych kadencji, kiedy w trakcie
prac nad projektami poselskimi przedstawiciel wnioskodawcow, przedstawiciel Sejmu
— witam — bral udzial w przedstawianiu wyniku prac sejmowych nad inicjatywa legi-
slacyjna.

Zgodnie z procedura przyjeta w naszej komisji na poczatku stanowisko prezen-
tuje, jezeli jest, przedstawiciel Sejmu, pdzniej Biuro Legislacyjne, a nast¢pnie przed-
stawiciel rzadu. Wydaje mi si¢, ze w przypadku tej legislacji bgdzie to istotne, zreszta
jak 1 w przypadku kazdej inne;.

Bardzo prosze, Panie Posle, oddaj¢ panu glos.

Posel Slawomir Preiss:

Dzigkuj¢ bardzo za zaproszenie. Posel Stawomir Preiss, przewodniczacy pod-
komisji, ktéra zajmowata si¢ naszym, ze tak powiem, ukochanym projektem ustawy
o utworzeniu Akademii Sztuki w Szczecinie.

Bedac z zawodu artysta plastykiem, absolwentem akademii sztuki w Krakowie,
wiem, jak potrzebne jest utworzenie tego typu uczelni w wojewddztwie zachodniopo-
morskim. Minister Zdrojewski wielokrotnie powtarzal, ze ta uczelnia zapelni biala
plame, bo od Zielonej Gory przez Szczecin az do Koszalina nie ma takiej uczelni 1 ze
traktuje to jako jeden z czterech projektow priorytetowych w skali catego kraju. Prze-
kazanie przez wtadze miejskie, wojewoddzkie, zarowno przez wojewodg, jak 1 przez
marszatka, ogromnych $rodkow oraz nieruchomos$ci w celu utworzenia tej akademii
swiadczy o ich duzej determinacji. Mam przed soba takze bardzo pozytywna opini¢
ministra kultury 1 dziedzictwa narodowego Bogdana Zdrojewskiego, ktora zostata skie-
rowana na rece pani Iwony Sledzifskiej-Katarasinskiej, przewodniczacej Komisji
Kultury i Srodkéw Przekazu Sejmu RP. Mam przed soba réowniez dokumentacje
Swiadczaca o pracy podkomisji nadzwyczajnej, podczas ktorej zostato przygotowanych
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sze$¢ poprawek, ktore zostaly przyjete jednogtosnie, a takze... Nie wiem, jak to ujac...
Otoz kolejnym elementem dopingujacym nas do jak najszybszego uchwalenia ustawy
czy kontynuowania prac w celu utworzenia Akademii Sztuki na pewno jest to, Ze naj-
pierw komisja jednoglosnie pozytywnie zaopiniowata ten projekt poselski, a na ostat-
nim posiedzeniu Sejmu 423 postéw jednoglo$nie — nie muszg moéwié, ze zdarza si¢ to
bardzo rzadko — przyjeto projekt ustawy, ku mojej ogromnej radosci.

Presja czy oczekiwania spotecznosci, szczego6lnie mtodych ludzi, ktorzy nie be-
da musieli studiowaé na prywatnych uczelniach, nie b¢gda musieli wedrowac czy to do
Poznania, czy do Warszawy, czy do innego miasta, gdzie znajduja si¢ panstwowe
uczelnie artystyczne, sa ogromne. Dodatkowo bedzie to pierwsza tego typu uczelnia
w kraju, pierwsza akademia sztuki, w ktorej bedzie wydziat muzyczny 1 plastyczny.

Ja moze zacytuje tu kilka stéw opinii, ktora przedstawil pan minister Bogdan
Zdrojewski. ,,JJak z powyzszego wynika, tworzona Akademia Sztuki ma by¢ pierwsza
interdyscyplinarng uczelnia artystyczna w Polsce, ktora w jednej strukturze prowadzic¢
bedzie studia w kilku dyscyplinach sztuki — muzyka, plastyka, teatr — co w pehi kore-
sponduje z ogdlnoswiatowa tendencja w zakresie organizacji procesu ksztatcenia zmie-
rzajacego w kierunku tworzenia duzych osrodkow akademickich o charakterze interdy-
scyplinarnym. W $wietle przedstawionych przez projektodawce argumentow nalezy
podkresli¢, ze idea powstania Akademii Sztuki w Szczecinie jest interesujaca i godna
poparcia inicjatywa, wynikajaca niewatpliwie z potrzeb zar6wno mieszkancoéw Szcze-
cina, jak i catego regionu, majaca na wzgledzie przede wszystkim zalozenie, ze rozwoj
ksztalcenia artystycznego w sposob bardzo istotny uwidacznia znaczenie kultury
1 sztuki we wspolczesnym $wiecie.”

Szczecin lezy blisko granicy, co na pewno tworzy ogromna szans¢ dla studen-
tow mieszkajacych po drugiej stronie granicy, ktdrzy beda mieli mozliwos¢ studiowa-
nia tam, bo bedzie im blizej do Szczecina niz do Berlina. Wyktadowcoéw takze mamy
ze strony zachodniej, na przyklad wyktadowcoéw, ktorzy wykladaja na Kunst Fa-
chhochschule w Poczdamie. Mysle, ze cieckawym elementem jest takze to, ze bedzie to
uczelnia, gdzie wykladaé i pobiera¢ nauk¢ bedzie mogto srodowisko, jak mozna po-
wiedzie¢, co najmniej dwunarodowe. Ja, powtarzam, tez jestem z zawodu artysta pla-
stykiem. Musialem wedrowac¢ na studia az do Krakowa, ale jezeli wiele lat temu, bo to
byt 1972 r., bytaby taka szansa, to na pewno chciatbym studiowac blize; domu.

Proszg o jak najbardziej przyjazne potraktowanie tego projektu. To dotyczy tez
terminu — determinuje nas czas, bo chodzi o kwestie¢ powotania, przygotowania 1 pod-
jecia wielu decyzji. Proszg o pozytywne rozpatrzenie poselskiego projektu ustawy
o utworzeniu Akademii Sztuki w Szczecinie, zawartej w druku nr 2724.

Mysle, ze watpliwosci, ktore pojawity sie¢ w trakcie obrad sejmowych Komisji
Kultury i Srodkéw Przekazu oraz Komisji Edukacji, Nauki i Mtodziezy, zostaty wyja-
$nione 1 wszystkie poprawki zostaty naniesione. Nieskromnie $miem twierdzi¢, ze sko-
ro 423 postow jednoglosnie glosowalo za ta ustawa, to ta ustawa jest doskonata. Dzig-
kujg bardzo.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Dzigkuje bardzo panu przewodniczacemu, panu postowi.
Zanim udzielg glosu Biuru Legislacyjnemu, ktérego tutaj opini¢ mamy, i popro-
sz¢ o zdanie przedstawicieli rzadu, to zapytam przedstawiciela ministra kultury, pana
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profesora Wiktora Jedrzejca — witam, Panie Profesorze — jaka jest przyczyna skierowa-
nia opinii ministra tylko do Sejmu, a nie do Senatu. Czy jest to zaniedbanie, czy dzia-
tanie celowe? Bo nasz sekretariat nie otrzymat opinii ministra. W zwiazku z tym pole-
gamy tutaj na zdaniu pana posta. Jezeli pan poset dysponuje ta opinia, to chciatbym,
zeby pani Monika byta taskawa ja skserowac teraz, jeszcze w czasie pracy komisji,
1 dorgczy¢ senatorom. Ta ustawa odbiega od pewnego schematu przewidzianego
w ustawie o szkolnictwie wyzszym 1 stanowi lex specialis, dlatego tutaj zdanie mini-
stra, ktoére pan bedzie reprezentowat na pewno bardzo merytorycznie, ma dla nas
ogromne znaczenie. Panie Ministrze, czy niepoinformowanie Senatu o tym jest ce-
lowe?
Bardzo proszg.

Dyrektor Departamentu Szkolnictwa Artystycznego i Edukacji Kulturalnej
w Ministerstwie Kultury i Dziedzictwa Narodowego
Wiktor Jedrzejec:

Na poczatku przeprosze za zaistniala sytuacjg, ale nasze wystapienie byto po-
przedzone wystapieniem przewodniczacej komisji do ministra o taka opinig, wigc taka
opini¢ sporzadziliSmy. Przepraszam bardzo, bo mozna byto od razu przygotowac taka
opini¢ dla senackiej komisji — i to jest nasze zaniedbanie. Jesli tak to panstwo odbiera-
cie, to bardzo przepraszam. Faktycznie mozna bylo od razu przygotowac opini¢ takze
dla komisji senackiej. Jeszcze raz przepraszam.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Dzigkuje, Panie Ministrze.

Na przysztos¢ w kazdym razie prositbym, jezeli chodzi o tak wazne dokumenty
jak opinia ministra — oczywiscie pan personalnie bgdzie ta opini¢ prezentowal —
zwlaszcza ze na nig si¢ powotujemy na etapie legislacji... Ta opinia jest szczegdlnie
dla nas wazna, poniewaz ta ustawa budzi pewne prawne watpliwosci, 1 to nie jest taka
typowa opinia na temat ustawy, ktora dotyczy indywidualnego przypadku nadania
uczelni miana akademii. Dzigkuj¢ bardzo, Panie Ministrze.

Jezeli mozna, Panie Posle, to bardzo prositbym da¢ to pani Monice 1 prositbym
o skserowanie tego dla cztonkdéw komisji.

Panie Ministrze, skoro juz jest pan przy glosie, to od razu prositbym zrelacjo-
nowac opini¢ pana ministra.

Dyrektor Departamentu Szkolnictwa Artystycznego i Edukacji Kulturalnej
w Ministerstwie Kultury i Dziedzictwa Narodowego
Wiktor Jedrzejec:

Szanowni Panstwo!

Przede wszystkim podstawowymi, poza wymienionymi juz wczesniej przez pa-
na posta argumentami... To znaczy na decyzje pana ministra Bogdana Zdrojewskiego
miato wplyw kilka elementow.

Pierwszy element zwiazany jest z tym, ze w tym rejonie Polski minister kultury
nie ma zadnej narodowej instytucji kultury, ktéra reprezentowataby jego i1 kulturg na-
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rodowa. To jest szalenie wazne. Dlatego wydawato si¢ nam, ze szkota artystyczna —
teraz juz dziewigtnasta, bo do tej pory mamy ich osiemnascie — bylaby bezspornie taka
instytucja, ktora miataby charakter narodowej instytucji kultury w tym miejscu Polski.
To jest jeden element.

Drugi element bardzo wazny, taki instytucjonalny, jest, prosz¢ panstwa, taki, ze
filia, jedna z najstarszych filii w szkolnictwie artystycznym, bgdzie miata szans¢ na
peten rozwoj. Trzeba jasno stwierdzi¢, ze w zwiazku z wysokoscia $rodkow finanso-
wych w szkolnictwie wyzszym, w szczegdlnosci w szkolnictwie wyzszym artystycz-
nym, filie poza macierza sa narazone na niedobor $rodkow finansowych. Zatem do-
tychczasowa filia, teraz jako samodzielna szkota, wsparta bardzo mocno przez wladze
lokalne, bedzie miata wreszcie szans¢ na duza samodzielno$¢, nie tylko instytucjonal-
na, ale tez organizacyjna i technologiczna. Zaczynamy tu od wydziatow muzycznych —
to wsparcie w postaci srodkoOw na infrastrukture, na instrumenty bedzie bardzo, bardzo
znaczace. W poprzednim organizacyjnym rozwiazaniu nie byto takiej mozliwosci.

Tak ze to sa te podstawowe elementy, ktore kaza nam popiera¢ takie dziatania,
szczegolnie ze — tu jeszcze raz to podkresle — wiadze lokalne, prezydent miasta, woje-
woda, w ogole cata spolecznos¢ rzeczywiscie goraco i aktywnie wlaczyty si¢ w mysle-
nie o rozwoju tej uczelni.

Trzeci element to jest element spoteczny, o ktdorym tez tu wczesniej rozmawiali-
$my. Dla rodzin koszty wysytania dzieci do uczelni artystycznych, na ktérych studio-
wanie — trzeba to sobie jasno powiedzie¢ — jest drogie, do wigkszych osrodkoéw sa wy-
sokie. To, ze szkota artystyczna bedzie blizej domu, jest tez bardzo waznym elemen-
tem spotecznym dla $rodowiska catego regionu.

Z tych trzech powodow pan minister goraco wspieratl ide¢ powstania tej nowej
szkoly, ktéra jest zbudowana oczywiscie na bazie podstawowej, czyli Filii Akademii
Muzycznej w Poznaniu.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Dzigkuje bardzo.

Czy panstwo juz otrzymaliscie kopi¢ pisma? Prositbym, zeby zwrdci¢ uwage na
koncowy fragment, ktéry mowi, ze na obecnym etapie procesu legislacyjnego sprawy
zostana rozstrzygnigte przez autora ustawy na korzys$¢ niniejszej poselskiej inicjatywy,
czego wyrazem bedzie utworzenie nowej uczelni artystycznej. Rozumiem, zZe jest to
aprobata jednoczes$nie dla koncepcji prawnej, ktora zostata zaproponowana.

Dla porzadku i dla rownowagi bardzo proszg, Panie Ministrze — mowig do pana
ministra z Ministerstwa Nauki 1 Szkolnictwa WyzZszego — o pana opini¢ w tym zakre-
sie. Nie mamy jej na piSmie, ale rozumiem, ze jest pan upowazniony do prezentowania
stanowiska ministra.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Nauki i Szkolnictwa Wyzszego
Witold Jurek:

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panowie Senatorowie!

Ministrem wiodacym w sprawie uczelni artystycznych jest minister kultury
1 dziedzictwa narodowego. Minister nauki 1 szkolnictwa wyzszego wyrazil swoja opi-
ni¢ tylko na temat, powiedzialbym, w ogdle charakteru takiego przeksztatcenia takich
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uczelni. Generalnie polityka Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego idzie w kie-
runku konsolidacji uczelni. W tej chwili w Polsce mamy grubo ponad czterysta pigc¢-
dziesiat uczelni i zalezy nam na tym, zeby liczba tych uczelni byla mniejsza, ale zeby
te uczelnie byly silniejsze kadrowo, dydaktycznie 1 badawczo. Tworzenie takiej uczelni
artystycznej w Szczecinie akurat wpisuje si¢ w t¢ generalng polityke ministerstwa,
w tworzenie takich uczelni skonsolidowanych, silnych kadrowo i1 silnych dydaktycznie.
Opinia ministerstwa nauki tylko tego dotyczyta.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Dzigkuje, Panie Ministrze.

Rozumiem, ze rzad reprezentuje tutaj minister kultury — bo stanowisko rzadu
reprezentuje zawsze jedna osoba — 1 wobec tego opini¢ ministra Zdrojewskiego traktu-
jemy jako opini¢ rzadowa i wiazaca. Tak?

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Nauki i Szkolnictwa Wyzszego Witold Ju-
rek: Tak, oczywiscie.)

Dzigkuje bardzo.

Czy pani dyrektor Barbara Wierzbicka z tegoz ministerstwa ma co$ do dodania?

(Zastepca Dyrektora Departamentu Nadzoru i Organizacji Szkolnictwa Wyzsze-
go w Ministerstwie Nauki i Szkolnictwa Wyzszego Barbara Wierzbicka: Nie. Ja jestem
z ministerstwa nauki. Pan minister przedstawit wszystko, co nalezato przedstawic.)

A, to pani. Przepraszam.

Tak ze wyczerpaliSmy opiniowanie, jesli chodzi o ten resort.

O glos prosi jeszcze pan poset, pan przewodniczacy...

Prosz¢ uprzejmie.

Posel Slawomir Preiss:

Ja chciatbym jeszcze dodac, zeby wzmocni¢ argumenty na plus, ze wojewoda
przekazat pigkne zabytkowe budynki, znajdujace si¢ w centrum miasta, w ktérych zo-
stanie zlokalizowana ta uczelnia. Uczelnia prywatna, Wyzsza Szkota Sztuki Uzytko-
wej, takze wniosta majatek w postaci budynku. Czynione sa starania, zeby nast¢pny
budynek przeznaczy¢ na burs¢ dla studentow. I determinacja samorzadu, marszatka,
wojewody, prezydenta, ktorzy przekazali takze znaczne kwoty na rzecz naszej — po-
wtarzam to za kazdym razem — ukochanej Akademii Sztuki w Szczecinie, jest
ogromna.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Dzi¢kujg bardzo, Panie Posle...

(Brak nagrania)

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

...Opinia jest dosy¢ obszerna.
Proszg o jej zrelacjonowanie.
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Ekspert do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Marek Jarentowski:

Dzigkuje bardzo. Marek Jarentowski.

Ja od razu przejde do uwag szczegotowych, bo cel ustawy zostatl juz tu przed-
stawiony.

Pierwsza uwaga dotyczy rodzaju aktu. Zgodnie z art. 18 ust. 1 ustawy — Prawo
o szkolnictwie wyzszym w drodze ustawy, czyli tak jak my dzisiaj, tworzy si¢ publicz-
ne uczelnie akademickie. Zgodnie z definicja zawarta w tej ustawie uczelnia akade-
micka jest uczelnia, w ktdérej przynajmniej jedna jednostka organizacyjna posiada
uprawnienie do nadawania stopnia naukowego doktora. Jak wynika z ,,Wykazu jedno-
stek organizacyjnych uprawnionych do nadawania stopni naukowych i stopni w zakre-
sie sztuki oraz nazw nadawanych stopni”, ktory co miesiac publikuje Centralna Komi-
sja do spraw Stopni 1 Tytutéw, zadna z jednostek organizacyjnych, na bazie ktérych
powstanie akademia, nie posiada uprawnienia do nadawania stopnia naukowego dokto-
ra. Oznacza to, iz do momentu uzyskania takiego uprawnienia nowo tworzona uczelnia
nie bedzie uczelnia akademicka. Bedzie ona jednak spetniata warunki przewidziane dla
uczelni zawodowej. Uczelnie zawodowe tworzone sa w drodze rozporzadzenia Rady
Ministréw wydanego na wniosek wlasciwego ministra albo sejmiku wojewddztwa
dzialajacego w porozumieniu z wlasciwym ministrem. I majac to na uwadze, nalezato-
by rozwazy¢, czy w przypadku analizowanej ustawy zachodza uzasadnione przestanki
odstapienia od dotychczasowych zasad dotyczacych tworzenia uczelni akademickich
sformutowanych w ustawie — Prawo o szkolnictwie wyzszym, a wigc w ustawie pod-
stawowej dla danej dziedziny spraw, jak mozna powiedzie¢, w konstytucji szkolnictwa
wyzszego. Jesli kierowacé si¢ $cisle przepisami prawa o szkolnictwie wyzszym, to
uczelnia, ktéra tworzy opiniowana ustawa, powinna powsta¢ w drodze rozporzadzenia
Rady Ministrow. W momencie uzyskania przez nia dwoch uprawnien do nadawania
stopnia naukowego doktora moglaby by¢ ona w drodze ustawy przeksztatcona
w uczelni¢ akademicka. To jest w ogdle pierwszy przypadek w historii ustawy — Prawo
o szkolnictwie wyzszym, ze parlament tworzy wyzsza szkote zawodowa. Do tej pory
nigdy to si¢ nie zdarzyto. I to jest kolejny precedens. Pamigtam, Ze i postowie, 1 senato-
rowie czasami zzymaja si¢ na to, ze kolejna drobna sprawa dotyczaca zmiany nazwy
uczelni wptywa do parlamentu. No a przyjgcie tej ustawy wywota skutek taki, ze po-
tem jakiekolwiek zmiany zwigzane z nazewnictwem czy przeksztalceniem szkoty —
sprawy oczywiste, bo zmiana nazwy nie jest niczym szczegdlnym — beda musiaty
przej$¢ przez parlament.

Druga uwaga jest podobna do poprzedniej — ale nie do konca — 1 dotyczy nazwy
uczelni. Zgodnie z art. 3 ust. 5 prawa o szkolnictwie wyzszym wyraz ,,akademia” moze
by¢ uzywany w nazwie uczelni pod warunkiem, ze jej jednostki organizacyjne posia-
daja co najmniej dwa uprawnienia do nadawania stopnia naukowego doktora. Z uzy-
skanych informacji wynika, iZ nowo tworzona uczelnia nie bedzie posiada¢ takich
uprawnien. W zwiazku z tym, iz nie jest spetniony warunek zawarty w przytoczonym
przepisie prawa, tworzona uczelnia nie moze nazywac si¢ akademia. Réznica miedzy
uczelnia akademicka a zawodowa jest taka, ze uczelnie akademickie sg tworzone przez
parlament, a uczelnie zawodowe — przez Rad¢ Ministrow w drodze rozporzadzenia.
Inna kwestia sa nazwy: uniwersytet, politechnika, akademia. Ustawa mowi, ze aby na-
zywac si¢ akademia, trzeba mie¢ dwa uprawnienia. Czyli, powiedzmy, mamy taka sy-
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tuacje, ze mamy uczelni¢ akademicka, ale ona moze nosi¢ nazwg tylko szkoty wyzszej,
tylko niejako w cudzystowie akademickiej, a zeby nazywac si¢ akademia, to juz mu-
siataby ona mie¢ dwa uprawnienia — tego warunku omawiana uczelnia tym bardziej nie
speia.

Trzecia uwaga jest bardziej techniczna i dotyczy termindw. Akademia Sztuki
zostanie utworzona z dniem wejscia w zycie ustawy, to jest po uptywie czternastu dni
od dnia jej ogloszenia, ale zniesienie jednostek, na bazie ktérych akademia powstanie,
czyli wydziatu 1 katedry stosownych uczelni, nastapi 30 wrzesnia 2010 r. Z kolei prze-
jecie zobowiazan i praw dotyczacych Wydziatu Edukacji Muzycznej filii w Szczecinie
nastapi 1 pazdziernika 2010 r., przejgcie pracownikow, studentéw 1 stluchaczy nastapi
w dniu 1 wrzesnia 2010 r., wybory do senatu i rad wydzialéw oraz wybory dziekandéw
zostang przeprowadzone do dnia 30 wrzesnia 2010 r. W zwiazku z tym jest pytanie,
dlaczego ustawodawca roznicuje terminy utworzenia uczelni oraz terminy nastgpstw
prawnych tego utworzenia. W dotychczasowej praktyce ustawodawca, tworzac uczel-
nie, przewidywat, co do zasady, iz utworzenie uczelni i jego skutki dla innych pod-
miotoOw nastgpowac beda w tym samym terminie, na ogoét z dniem 1 wrzes$nia, bo ka-
dencje organdéw si¢ zaczynaja 1 wrzesnia, ale moze by¢ to tez termin 1 pazdziernika,
bo rok akademicki rozpoczyna si¢ 1 pazdziernika. A tu tych termindéw jest zbyt duzo.
Ustawa ta spowoduje sytuacje, ze na przyklad pomigdzy 1 wrze$nia a 30 wrze$nia
2010 r. Wydziat Edukacji Muzycznej szczecinskiej Filit Akademii Muzycznej bgdzie
istnial, nie majac ani pracownikow, ani studentow czy stuchaczy. Dalej, z art. 4 ust. 3
mozna wnosi¢, iz w okresie tym beda mogly powstawac prawa i1 zobowiazania, ktore
dotycza przeciez znoszonego wydzialu. Poza tym od dnia utworzenia uczelni wydziat
1 katedra, ktére zloza si¢ na nowa uczelnig, stana si¢ jednostkami organizacyjnymi
Akademii Sztuki w Szczecinie. Trudno wigc sobie wyobrazi¢, ze do dnia 30 wrze$nia
beda one jednoczes$nie jednostkami organizacyjnymi dwoch dotychczasowych uczelni.
Rézne daty utworzenia uczelni oraz zniesienia jednostek organizacyjnych powoduja de
facto wewnetrzna sprzeczno$¢ ustawy.

Kolejna uwaga dotyczy skutku wprowadzenia zmian dla dotychczasowe;j filii.
Mianowicie z art. 4 ust. 1 wynika, ze akademia powstanie na bazie Wydziatu Edukacji
Muzycznej szczecinskiej Filii Akademii Muzycznej w Poznaniu oraz Katedry Edukacji
Artystyczne] Wydziatu Humanistycznego Uniwersytetu Szczecinskiego. Akademia
Muzyczna w Poznaniu w swojej szczecinskiej filit prowadzi dwa wydzialy: Wydzial
Edukacji Muzycznej oraz Wydzial Instrumentalny. Zniesienie Wydzialu Edukacji Mu-
zycznej spowoduje, iz w szczecinskiej Filii Akademii Muzycznej w Poznaniu pozosta-
nie tylko jeden wydzial, co w efekcie pociagnie za soba konieczno$¢ zmiany formy
prawnej, w jakiej Akademia Muzyczna w Poznaniu bgdzie prowadzi¢ dzialalno$¢ dy-
daktyczna w Szczecinie. Zasada jest taka, ze uczelnia poza swoja siedziba moze two-
rzy¢ wydziaty zamiejscowe, ale jesli maja by¢ to dwa wydzialy pozamiejscowe, to
mozna wtedy utworzy¢ fili¢ sktadajaca si¢ z dwoch wydzialéw. Kiedy ta ustawa wej-
dzie w zycie, ta filia bgdzie miata tylko jeden wydzial, wigc nie bgdzie mogta by¢
w ogole filia. By¢ moze ustawodawca zaktada, ze uprawnione podmioty na czas dosto-
suja nazewnictwo czy forme prawna tej zamiejscowej jednostki dydaktyczne;.

Kolejna uwaga dotyczy art. 6 ust. 1 pkt 1, ktoéry sugeruje, 1z Katedra Edukacji
Artystycznej Wydziatu Humanistycznego Uniwersytetu Szczecinskiego jest pracodaw-
ca w rozumieniu przepisow ustawy — Kodeks pracy. Oczywiscie pracodawca jest Uni-
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wersytet Szczecinski. Majac na wzgledzie zapewnienie precyzji jezyka prawnego, na-
lezatoby przyjac¢ poprawke zaproponowana w opinii w punkcie piatym.

Kolejna uwaga dotyczy pewnej nowosci, to znaczy rozwiazania, ktére do tej pory
nie pojawialo si¢ w innych tego rodzaju ustawach, zawartego w art. 6 ust. 1 pkty 2-4.
Przepis art. 6 ust. 1 jest przepisem dostosowujacym, ktérego celem jest rozstrzygnigcie
kwestii o charakterze osobowym, powstajacych w zwiazku ze zniesieniem jednostek
organizacyjnych, na bazie ktorych powstanie nowa akademia. Analogiczne przepisy
ustawodawca zamieszcza we wszystkich ustawach, ktore tworza nowe uczelnie na ba-
zie innych podmiotéw. Jednakze ta ustawa zmienia t¢ praktyke w zakresie tego rodzaju
przepisow poprzez wskazanie, iz w odniesieniu do pewnych osoéb skutek przewidziany
przepisem dostosowujacym nastapi dopiero po wyrazeniu woli przez zainteresowang
osobg. Wydaje sig, iz dodanie tych wyrazow w trakcie prac w Sejmie wynikato z troski
o to, aby nikt nie byl zmuszony przez ustawodawce do kontynuowania nauki w nowo
tworzonej uczelni. Dodane wyrazy moga w przysztosci powodowac watpliwosci inter-
pretacyjne, w szczegolnosci w zakresie skutku niewyrazenia woli. Pojawia si¢ bowiem
pytanie, czy osoba, ktora nie ztozy os$wiadczenia, pozostanie studentem uczelni, czy
nie, co moze by¢ powodem sporu migdzy uczelniami macierzystymi, akademia oraz
osobami, o ktorych mowa w przepisach dostosowujacych. Wydaje sig, iz cel, ktory
przy$wiecat ustawodawcy, jest dostatecznie realizowany przez inne przepisy znajduja-
ce si¢ w systemie prawnym. Nie budzi bowiem dzisiaj watpliwos$ci fakt, ze kazdy stu-
dent moze zrezygnowac¢ ze studiowania na uczelni, ktéra mu nie odpowiada, wigc nie
trzeba tutaj tego podkreslac.

Kolejna uwaga dotyczy studiéw podyplomowych i kurséw doksztatcajacych —
czyli takich, w cudzystowie, nietypowych form ksztalcenia — 1 art. 6 ust. 1 pkt 3. Ze
wzgledu na to, ze szczecinski Wydziat Edukacji Muzycznej Filit Akademii Muzyczne;j
nie prowadzi oraz nie ma w planach, nawet w najblizszym roku akademickim, prowa-
dzenia studidow podyplomowych i kursow doksztatcajacych, co wynika z informacji
zamieszczonych na stronie internetowej — uczelnie maja obowiazek juz teraz takie in-
formacje zamie$ci¢ — wskazany przepis w czgséci dotyczacej Wydziatu Edukacji Mu-
zycznej jest zbedny. Ponadto z formalnego punktu widzenia Katedra Edukacji Arty-
stycznej Wydzialu Humanistycznego Uniwersytetu Szczecinskiego nie prowadzi stu-
diéw podyplomowych. Studia podyplomowe opisane sa na stronie internetowej pod
nazwa ,,muzyka” i prowadzone s formalnie przez Wydziat Humanistyczny. Wydaje
si¢, ze rowniez Wydzial Humanistyczny Uniwersytetu Szczecinskiego nie prowadzi
w ogole kursow doksztatcajacych w zakresie sztuki. Biorac to pod uwage, nalezatoby
zmieni¢ takze pewne sformutowanie, ktére mowi, po pierwsze, o konkretnych studiach
podyplomowych, jednakze nieprowadzonych, czyli o muzyce, po drugie, o studiach
prowadzonych nie przez katedre, bo ona ich nie prowadzi, tylko przez Uniwersytet
Szczecinski.

Kolejna uwaga dotyczy podstawowych jednostek organizacyjnych. Zgodnie
z art. 2 ust. 1 pkt 29 ustawy — Prawo o szkolnictwie wyzszym uprawnienie do prowa-
dzenia kierunku studiéw maja tylko podstawowe jednostki organizacyjne uczelni, czyli
wydziaty lub inne jednostki, ktorym statut uczelni nada status podstawowej jednostki
organizacyjnej. Statut Uniwersytetu Szczecinskiego przewiduje, ze podstawowa jed-
nostka organizacyjna uczelni jest wydziat. Statut przewiduje tez, co prawda, i inne jed-
nostki Uniwersytetu Szczecinskiego, ale, po pierwsze, nie wymienia ich nazw wila-
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snych, a po drugie, zadnej z nich nie nadaje statusu podstawowej jednostki organiza-
cyjnej. Oznacza to, ze studia prowadzi Wydziat Nauk Humanistycznych, a nie katedra,
dlatego ze tylko podstawowe jednostki organizacyjne moga prowadzi¢ studia. Wynika
to rowniez z oceny ksztatcenia dokonanej na podstawie art. 49 ust. 1 pkt2 prawa
o szkolnictwie wyzszym przez Panstwowa Komisje Akredytacyjna. We wrze$niu
2009 r. Panstwowa Komisja Akredytacyjna przyznata ocen¢ warunkowa dla kierunku
»edukacja artystyczna w zakresie sztuki muzycznej” — na obu stopniach ksztalcenia,
pierwszym 1 drugim — ktéry jest prowadzony przez Wydziat Nauk Humanistycznych.
Przypomng tylko, ze ocena warunkowa to jest druga od konca, czyli ostrzegajaca, ze
co$ zlego si¢ dzieje na danym kierunku. Nalezatoby przytoczone fakty uwzglednié
w przepisie dostosowujacym, w art. 6 ust. 1 pkt 4. Ponadto, kierujac si¢ zasadami tech-
niki prawodawczej dotyczacymi budowy przepisow zawierajacych wyliczenie oraz
oznaczania przepisOw ustawy, nalezy uznaé, iz mys$l ustawodawcy sformutowana
w art. 6 ust. 1 pkt 4 zdanie drugie powinna by¢ przeniesiona do osobnej jednostki re-
dakcyjne;.

I jeszcze dwie drobne uwagi. W zwiazku z uwagami, ktore wczesniej zostaly
przedstawione, w art. 6 ust. 3 ustawodawca nie powinien sugerowac, iZ stosowne
uprawnienia zachowa Katedra Edukacji Artystycznej. Z systemowego punktu widzenia
katedra nie bedzie uczestniczy¢ w prowadzeniu studidow, jako jednostka organizacyjna
podstawowej jednostki organizacyjnej, ktora bedzie Wydziat Edukacji Muzycznej. By¢
moze tutaj tworca ustawy pomylit prowadzenie studidow jako pewne uprawnienie,
a formalnie moze je prowadzi¢ wydzial, z prowadzeniem studiow w sensie praktycz-
nym. Wiadomo, ze katedra, jako najbardziej zwigzana z danym kierunkiem, faktycznie
prowadzi ten kierunek w tym sensie, ze profesorowie tej katedry prowadza wigkszo$¢
zaje¢ na tym kierunku, ale to jest zupehie co$ innego niz formalne prowadzenie i w
ustawie nie powinno si¢ postugiwac tymi sformutowaniami w taki dowolny sposob. Ta
sprawa jest tez potwierdzona przez art. 6 ust. 2 opiniowanej ustawy, z ktorego wynika,
1z status podstawowej jednostki organizacyjnej uzyska tylko Wydzial Edukacji Mu-
zycznej, bo ustawodawca nie podnosi rangi katedry poprzez uznanie jej za podstawowa
jednostke organizacyjna.

(Przewodniczqcy Piotr Andrzejewski: Ust. 27)

Tak, art. 6 ust. 2.

(Przewodniczqcy Piotr Andrzejewski: Jednostki organizacyjne, o ktorych mowa
w art. 4 ust. 1, staja si¢ jednostkami organizacyjnymi akademii. Ten zapis, tak?)

Tak. I tutaj katedrze nie nadaje sig¢ statusu podstawowej jednostki organizacyj-
nej, wigc z tej ustawy wynika, ze status podstawowej jednostki organizacyjnej bedzie
miatl tylko ten wydziat i tylko ten wydziat bedzie mogl prowadzi¢ studia. By¢ moze
intencja ustawodawcy byto to, zeby ta katedra stata si¢ jednak cze$cia wydziatu, ktory
ma by¢ wlaczony, cho¢ nie wynika to wprost z ustawy. A by¢ moze kto§ doszedtby do
wniosku, Zze ona ma si¢ sta¢ osobnym wydziatem. To pierwsze rozwigzanie byloby lep-
sze z tego wzgledu, ze przeciez Wydzial Humanistyczny czy ta katedra, w cudzysto-
wie, prowadzi ten sam kierunek studiow. Wigc po co tworzy¢ dwie jednostki nowo
tworzonej uczelni, ktore maja prowadzi¢ te same studia, tym bardziej ze ta katedra
pewnie nie bedzie spetniata wymagan w zakresie miniméw kadrowych do prowadzenia
kierunku studiéw? Bo na razie ona ich nie ma, na razie ma je Wydzial Humanistyczny
Uniwersytetu Szczecinskiego.
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Kolejna uwaga dotyczy art. 7. Przepis ten okresla sktad senatu akademii do dnia
wyboru nowego sktadu w trybie 1 na zasadach okreslonych w art. 8 opiniowanej usta-
wy. W zwiagzku z tym przepisem powstaje pytanie, co ustawodawca rozumie przez po-
jecie ,,dotychczasowi przedstawiciele Katedry Edukacji Artystycznej Wydzialu Huma-
nistycznego Uniwersytetu Szczecinskiego”. Ot6z do senatu Uniwersytetu Szczecin-
skiego wchodza przedstawiciele wydzialow — dziekan, jacy$ pracownicy — a nie przed-
stawiciele katedr. Katedry na og6l, w przypadku uczelni w Polsce, nie maja przedsta-
wicieli w senacie. By¢ moze tu chodzi o osoby zatrudnione w katedrze, ktore wydziat
wystawit jako przedstawicieli do senatu, ale to trzeba wyraznie sformutowac, bo for-
malnie katedra nie ma przedstawicieli w senacie.

I ostatnia uwaga dotyczy art. 8. W dniu utworzenia akademia bedzie miata tylko
jeden wydziat 1 fakt ten powinien znalez¢ odzwierciedlenie w tym artykule. Przepis ten
powinien stanowi¢ o dziekanie i o radzie wydziatu, a nie o dziekanach i1 radach wy-
dziatu, tym bardziej ze zasady techniki prawodawczej mowia, ze w przepisach uzywa
si¢ liczby pojedynczej, a nie mnogiej. A wtasnie ta forma powoduje niepewnos¢: skoro
moéwimy o dziekanach i radach wydziatu, to by¢ moze jest to sugestia ustawodawcy, ze
ta katedra stanie si¢ drugim wydziatem. Tymczasem z tego zapisu to nie wynika. Dzig-
kuje bardzo.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Dzigkuje bardzo.

Teraz otwieram cykl pytan do Biura Legislacyjnego, p6zniej beda wypowiedzi
i poprawki. Jako przedstawiciel wnioskodawcoéw i1 Sejmu o glos zawsze moze poprosic¢
pan posel.

(Poset Stawomir Preiss: Czy ja moge krétko si¢ odnie$¢ do tych uwag?)

Chce pan si¢ do nich ustosunkowac. Bardzo prosze, Panie Posle.

Posel Slawomir Preiss:

Art. 255 prawa o szkolnictwie wyzszym méwi, ze do dnia 30 czerwca 2016 r.
nazwy uczelni zostana dostosowane do wymagan okreslonych w art. 3. Do dnia
30 czerwca 2015 r. Rada Ministrow przedtozy projekt ustawy dostosowujacej nazwy
publicznych uczelni akademickich do wymagan okre§lonych w art. 3. Rada Ministrow
w drodze rozporzadzenia dostosuje nazwy uczelni publicznych utworzonych w drodze
rozporzadzenia albo uczelni publicznych niebgdacych uczelniami akademickimi do
wymagan okreslonych w art. 3. Do dnia 31 marca 2015 r. zatozyciel lub uprawniony
organ uczelni niepublicznej przedtozy ministrowi wiasciwemu do spraw szkolnictwa
wyzszego wniosek dotyczacy dostosowania nazwy uczelni do wymagan okreslonych
w art. 3. Jes$li uprawniony organ lub zatozyciel uczelni niepublicznej nie dopeini obo-
wiazku, o ktérym mowa w ust. 4, nazwe tej uczelni zmienia minister wlasciwy do
spraw szkolnictwa wyzszego. Decyzj¢ o zmianie nazwy wydaje si¢ z urzedu.

Ustawa przedluzyta termin, do ktorego uczelnie sa zobowigzane do dostosowa-
nia nazwy do wymogu art. 3 ust. 5 ustawy — Prawo o szkolnictwie wyzszym, ktéry za-
wiera definicj¢ o akademii. Ustawa ponadto nie wskazuje, czy dotyczy to wylacznie
uczelni istniejacych, czy uczelni nowo otwieranych.
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Teraz chciatbym si¢ odnie$¢ konkretnie do Szczecina. W Szczecinie kazdego
roku na kierunkach artystycznych ksztalci si¢ ponad czterystu siedemdziesig¢ciu stu-
dentow rozproszonych miedzy cztery wyzsze uczelnie: niepubliczna Wyzsza Szkolg
Sztuki Uzytkowej, szczecinska Fili¢ Akademii Muzycznej w Poznaniu, Katedr¢ Edu-
kacji Artystycznej Uniwersytetu Szczecinskiego oraz Katedr¢ Rysunku, Malarstwa
1 Rzezby Zachodniopomorskiego Uniwersytetu Technologicznego. Gtéwna idea utwo-
rzenia uczelni artystycznej w Szczecinie jest skupienie wymienionego potencjatu
w postaci kadry naukowej, dydaktycznej oraz studentow w jednej strukturze uczelni
akademickiej. Obecnie wskazniki sa takie: czterdziestu jeden samodzielnych pracow-
nikéw naukowych oraz dwudziestu siedmiu doktoréw na podstawie deklaracji kadro-
wych zglosito ch¢¢ podjecia zatrudnienia w pelnym wymiarze czasu pracy. To pozwoli
nowo powstajacej uczelni spelni¢ wymogi kadrowe niezbedne do rozpoczecia formal-
nych staran o nadawanie stopnia naukowego doktora w sztuce w dwoch dziedzinach:
w sztukach plastycznych w dyscyplinie ,,sztuki pigkne” 1 w sztuce muzycznej w dyscy-
plinie ,,dyrygentura”. Przewidywany czas nabycia wymienionych uprawnien przez
uczelni¢ wynosi trzy lata, a wigc znacznie krdcej niz przed rokiem 2016, ktory przewi-
duje znowelizowany art. 255 prawa o szkolnictwie wyzszym.

W jaki sposob chcemy osiaggnac te uprawnienia?

Przez zatrudnienie odpowiedniej liczby samodzielnych pracownikéw naukowych,
okreslonej w art. 6 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych 1 tytule na-
ukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki, w pelnym wymiarze pracy, od mo-
mentu rozpoczeeia dziatalnosci uczelni. W przypadku Akademii Sztuki w Szczecinie be-
dzie to dziesigciu samodzielnych pracownikéw naukowych, uprawniajacych do nadawa-
nia stopnia naukowego doktora w dziedzinie sztuki plastyczne, w dziedzinie artystyczne;j
— sztuki pigkne oraz dziesigciu samodzielnych pracownikéw naukowych w dziedzinie
sztuka muzyczna 1 w dziedzinie artystycznej — dyrygentura. Spis kadry oraz deklaracje
kadrowa mam tutaj w formie zalacznikow. Nastepnie, przez powolanie zespotu eksper-
tow ztozonych z przedstawicieli Centralnej Komisji do spraw Stopni 1 Tytutéw, Pan-
stwowej Komisji Akredytacyjnej oraz Rady Gléwnej Szkolnictwa Wyzszego pod prze-
wodnictwem profesora Wtodzimierza Lecha Puchnowskiego, zgodnie z propozycja zto-
zong w opinii z dnia 3 stycznia 2009 r., w celu wypracowania optymalnej struktury orga-
nizacyjnej oraz sprawnego pozyskania przez jednostki organizacyjne wspomnianych
wczesniej dwoch uprawnien do nadawania stopnia naukowego doktora w sztuce.

Wyktadnia prawna dotyczaca pozyskania tych uprawnien do nadawania stopnia
naukowego. Otoz art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych
1 tytule naukowym oraz o stopniach 1 tytule w zakresie sztuki méwi: ,,Uprawnienie do
nadawania stopnia doktora moze otrzymac jednostka organizacyjna, ktora zatrudnia
w pelnym wymiarze czasu pracy co najmniej osiem 0sob posiadajacych tytut profesora
lub stopien doktora habilitowanego, reprezentujacego dziedzing nauki lub dziedzing
sztuki, w zakresie ktérej jednostka organizacyjna ma otrzymac uprawnienie”. Art. 6...
Nie bede cytowat tych artykuldw, bo mysle, ze wszyscy znaja ich tres¢.

Podsumowanie. Utworzenie Akademii Sztuki w Szczecinie nie jest dzialaniem
standardowym 1 jak kazde tego typu przedsigwzigcie rodzi sprzeczne opinie prawne.
Powotanie wymienionej uczelni nie odbywa si¢ tylko poprzez przeksztatcenie jedno-
stek uczelni publicznych, ale przewiduje rowniez przejgcie procesu dydaktycznego
wraz z kadra naukowo-dydaktyczna niepublicznej] wyzszej szkoty. Do tego dochodzi
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fakt, iz ma to by¢ pierwsza interdyscyplinarna uczelnia w Polsce, ktéra w ramach jed-
nej struktury ma prowadzi¢ studia w kilku dyscyplinach, o ktérych mowitem. Alterna-
tywny do wnoszonego projekt utworzenia w Szczecinie artystycznej wyzszej szkoty
zawodowej jako etap posredni, poprzedzajacy powstanie akademii, to przekreslenie
szans na skupienie w swojej strukturze zaktadanego potencjatu kadry naukowej i stu-
dentow. Nie jest pewne, czy sktadane dzi§ deklaracje kadry i studentow zostana pod-
trzymane, a to z prostego powodu — jest spora réznica mi¢dzy legitymowaniem si¢ dy-
plomem Uniwersytetu Szczecinskiego a legitymowaniem si¢ dyplomem wyzszej
szkoty zawodowej, jak roOwniez jest r6znica mi¢dzy zatrudnieniem na stanowisku pro-
fesora w akademii artystycznej a zatrudnieniem na stanowisku profesora w wyzszej
szkole zawodowej. Spowoduje to niewatpliwie odptyw czynnika ludzkiego — w sytu-
acji, w ktorej kadra naukowo-dydaktyczna w sztuce jest ograniczona do innych jedno-
stek o bardziej znaczacym charakterze z punktu widzenia rangi oraz prestizu — czego
nalezy prébowac unika¢ na wszelkie sposoby. Jedyna szansa uniknigcia tego procesu
jest utworzenie, tak jak méwimy, akademii sztuki. Panstwowa wyzsza szkota arty-
styczna, a wigc uczelnia o nizszej randze, spowoduje dalsze rozdrobnienie miejsco-
wych studiéow artystycznych, w wyniku czego szczecinska droga do akademii moze
by¢ przedtuzona o nast¢pne dziesie¢ czy pigtnascie lat. Wobec brzmienia art. 255
ustawy — Prawo o szkolnictwie wyzszym nalezy podja¢ wszelkie proby, aby mozliwe
byto jednak utworzenie akademii sztuki, albowiem niejednoznaczna tre$¢ przepiséw
nie powinna przekres§la¢ wieloletnich juz wysitkow. Juz od okoto dwudziestu lat $ro-
dowiska tworcze, artystyczne, spoteczne czy polityczne czynia starania zmierzajace do
utworzenia w Szczecinie silnego osrodka akademickiego w dziedzinie kultury 1 sztuki.

Panie Przewodniczacy, jezeli mogltbym zasugerowac, to prositbym o jeszcze
szersze wyjasnienia tych réznych watpliwosci przez przedstawicieli ministra kultury
1 dziedzictwa narodowego.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Dzigkuje bardzo, Panie Posle.

Rozumiem, ze problem prawny, ktoéry tu jest bardzo skomplikowany, wyklada
sig... Nie wiem, czy wyjasnienia przedstawicieli ministra — ktoéry wyrazil przede
wszystkim wole polityczna i che¢ zatatwienia tego problemu na zasadzie lex specialis —
wymagaja jeszcze uzupehienia. Jezeli panstwo chcecie zabra¢ glos, to prosze, a jezeli
nie, to bedziemy pracowac tylko nad ksztaltem prawnym ustawy, wiedzac, ze mamy
zadanie, ktore wynika z woli politycznej 1 z polskiej racji stanu. Bo to tez trzeba brac
pod uwage, ze mamy do czynienia z uczelnia w Szczecinie.

Ale na razie, zanim panstwo bedziecie dalej dywagowac, przystapimy do zada-
wania pytan przez senatorow. Bo wydaje mi sig, Ze ten etap bedzie decydujacy dla te-
go, jak komisja zaopiniuje t¢ inicjatywe. Gdybyscie panstwo jednak uwazali, ze jest
co$ tak waznego, ze powinno wyprzedzi¢ pytania, to prosz¢ bardzo, jezeli macie
ochote, prosze¢ zabra¢ glos.

(Dyrektor Departamentu Szkolnictwa Artystycznego i Edukacji Kulturalnej
w Ministerstwie Kultury i Dziedzictwa Narodowego Wiktor Jedrzejec: Jedno zdanie,
jesli panstwo pozwolicie.)

Pan profesor, przedstawiciel ministerstwa kultury.

Bardzo proszg, Panie Profesorze.
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Dyrektor Departamentu Szkolnictwa Artystycznego i Edukacji Kulturalnej
w Ministerstwie Kultury i Dziedzictwa Narodowego
Wiktor Jedrzejec:

Wiktor Jedrzejec, Departament Szkolnictwa Artystycznego 1 Edukacji Kultural-
nej w Ministerstwie Kultury i Dziedzictwa Narodowego.

Podstawowym zalozeniem idei tego projektu ustawy bylo to, ze tworzymy nowa
szkolg, ktora tak naprawde... No, jest wlasnie pewien ktopot formalny, bo nie ma ta-
kiego modelu ustawowego. Tworzymy nowa szkole, dla ktorej baza wyjSciowa sa
wskazane elementy, ale to bgdzie nowa jednostka. I w mysl tego zalozenia — tak pra-
cowaty nad tym komisje sejmowe — rozwiazywano problemy. I my dzisiaj juz wiemy,
ze jednostka na pewno ma — i tutaj prositbym, zeby zweryfikowa¢ to w opinii — jedno
uprawnienie dotyczace doktoratu, to na pewno juz jest. Wola...

(Przewodniczqc Piotr Andrzejewski: Chodzi o ten wydzial, ktéry przejmuje...)

(Gtos z sali: Nie ma takiego uprawnienia.)

No to mamy dwie r6zne opinie.

(Przewodniczqc Piotr Andrzejewski: To za chwileczkg...)

Opieramy si¢ na tym samym zrddle, czyli na Ministerstwie Nauki i Szkolnictwa
Wyzszego...

(Glos z sali: Na obwieszczeniu centralnej komisji...)

Tak. Przepraszam bardzo.

I druga sprawa. Nadal trwaja prace nad utworzeniem tej szkoty i jest taka
wstepna deklaracja Akademii Muzycznej w Poznaniu, ze ten drugi wydzial, instru-
mentalny, tez wejdzie w sktad nowo tworzonej uczelni. Ale oczywiscie caly czas mo-
wimy o tworzeniu nowej szkoty. Tyle. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Dzigkujg bardzo, Panie Ministrze.

Sprawa jest o tyle istotna, precedensowa, proszg szanownych panow senatorow
—bo w tej chwili sa tu tylko mezczyzni, cztonkowie Komisji Kultury i Srodkéw Prze-
kazu — ze tworzymy stan prawny de lege ferenda, czyli na przyszio$¢. Tymczasem
dawny art. 255 — tu proszg ewentualnie o zajrzenie wen — dotyczyt uczelni juz istnieja-
cych i tam byty okreslone wymogi dotyczace ich przeksztalcania. My tworzymy tutaj
zupetnie nowy wyjatek od dotychczasowego trybu ustawy o szkolnictwie wyzszym
1 0d art. 255. Musimy mie¢ tego $wiadomos$¢. Dzigkujg, Panie Ministrze, Ze pan tutaj to
sformutowal. A wigc jest tu rzeczywiscie pewne novum. Stad tez jest ta rdznica — to
budzito moje zastrzezenia i tez panom zwracam na to uwagg, bo to bedzie zapewne
drazone... A jest to bardzo istotne, ze sa rdzne terminy w realizacji, czyli ustawa od
razu wchodzi w zycie, ale nabiera mocy prawnej w zrdznicowanych terminach, w za-
leznosci od tego, jak si¢ bedzie ksztalttowato funkcjonowanie uczelni, i tej, z ktorej sig
wydziela jednostki, 1 tej, ktora si¢ tworzy. Pod wzgledem prawnym problem jest na-
prawde skomplikowany.

Bardzo proszg, pan senator Sepiot ma glos jako pierwszy.
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Senator Janusz Sepiol:

Pan posetl sprawozdawca byt taskaw powiedzie¢, ze jest absolwentem akademii
sztuki w Krakowie. To byto albo przejezyczenie, albo co§ niemozliwego, poniewaz
w Krakowie jest Akademia Sztuk Pigknych.

Zwracam uwage na t¢ liczb¢ mnoga nie bez powodu, dlatego ze tutaj mamy
projekt utworzenia akademii sztuki, tymczasem nawet nie dlugoletnia, ale dlugo-
wieczna, kilkusetletnia tradycja uczelni tego rodzaju jest uzywanie liczby mnogiej. Sa
wigc: Academy of Fine Arts czy Akademie der Bildenden Kiinste, czy tez Accademia
di Belle Arti itd. Na przyktad wszystkie polskie uczelnie tego typu to sa akademie
sztuk pigknych.

I w tym kierunku zmierzataby poprawka, ktéra chcialbym zgtosi¢, czyli zeby
byta to Akademia Sztuk w Szczecinie, tym bardziej ze akurat ta akademia ma by¢ wy-
jatkowo wielodyscyplinarna. Nawet nie chodzi w tym wypadku tylko o sztuki pigkne
w tradycyjnym rozumieniu, ale w ogéle o rdzne sztuki. Wigc juz z samego tego powo-
du ta projektowana nazwa mnie razi. Chyba ze jest tu odwotanie si¢ do nazwy uczelni,
ktora zostata tutaj przywotana jako partner, czyli Kunsthochschule — artystyczna szkota
zawodowa. Wprawdzie tu jest uzyta liczba pojedyncza, ale rozumiem, ze tu nie chodzi
o wyzsza szkote zawodowa, bo przeciez chcemy si¢ odbi¢ od poziomu szkoly zawo-
dowej. Wigc tym bardziej przywiazanie si¢ do tej wielkiej europejskiej tradycji akade-
mii sztuk byloby witasciwe. I chcg formalnie ztozy¢ taka poprawke, zeby ta szkota na-
zywala sig: Akademia Sztuk. To jest pierwsza kwestia.

Muszg jednak powiedzie¢, ze to, co przedstawil pan legislator, jest miazdzace.
Ja nie przypominam sobie tak negatywnej opinii Biura Legislacyjnego, z tak wazkimi
argumentami jak w tym przypadku. Ta opinia w og6le zachwiala moim przekonaniem,
ze taka uczelnia o takim charakterze powinna powsta¢ w proponowanej formie.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

I muszg powiedzie¢, ze nie przekonuja mnie argumenty Ministerstwa Nauki
1 Szkolnictwa Wyzszego, ktore chce taczy¢ uczelnie, zmniejsza¢ ich liczbg, wzmac-
nia¢, bo... Jaka tutaj mamy sytuacj¢? Mamy w tej chwili cztery szkoty, ktore ucza w
dyscyplinach artystycznych, a po tej zmianie bgda trzy, bo dwie si¢ potacza 1 beda sta-
nowi¢ jednostke samodzielna. Zupelie nie rozumiem, co stoi na przeszkodzie temu,
zeby powstat po prostu wydziat artystyczny Uniwersytetu Szczecinskiego. To bytoby
1 wzmocnienie uniwersytetu, i podniesienie rangi catej dyscypliny, poniewaz gwaran-
towalaby to uczelnia uniwersytecka, ktéra wtasciwie speinialaby cele bez tworzenia
bytow ponad te, ktore s konieczne. Jesliby ten wydziat si¢ rozwinal, dorobilby si¢ praw
nadawania stopnia doktora itd., mozna by mysle¢ o jego wydzieleniu jako akademii
sztuk. Ale obawiam sig, ze teraz to wszystko jest tutaj troche ponad mozliwosci, na mia-
re wygorowanych ambicji, to znaczy ponad realne mozliwosci w tym momencie.

I tu mam pytanie, bo czego$ do konca nie rozumiem. Ustawa mowiaca o owych
tytutach szk6t wyznacza pewien termin, do ktérego trzeba sytuacje w tej kwestii upo-
rzadkowat. I ja zrozumialem, ze jezeli uczelnia nie zrobi tego w wyznaczonym termi-
nie, to wtedy kto$ za nia podejmie odpowiednia decyzj¢. Ale to nie jest tak, ze wszyst-
kie uczelnie nazwa si¢ uniwersytetami i beda mie¢ czas do 2016 r., zeby spetic
wszystkie wymogi bycia uniwersytetem, a jak im si¢ to nie uda, to Rada Ministrow za
nie to sprostuje. Przeciez to bylby mechanizm dziatajacy w ogdle w druga strong. To
nie o to chodzi, zeby teraz kazda uczelnia nazwata si¢ tak, jak chce, 1 miata czas na
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spelnienie wymogow, tylko o to, ze jezeli kto§ ma mozliwosci przeksztalcenia sig,
a tego nie zrobi, to w 2016 r. kto$ to uporzadkuje. Czyli jest to w ogole inny sposob
myslenia.

Tak ze ja bardzo powaznie zastanawiam si¢ nad tym — jeszcze zobaczymy, jak
potoczy si¢ dyskusja — czy lepiej nie odrzuci¢ tej ustawy w calosci i pomysle¢, jak
w inny sposob mozna utworzy¢ osrodek edukacji artystycznej w Szczecinie. Oczywi-
Scie te wszystkie argumenty co do celowosci sa bezsprzeczne i proponowatbym, bySmy
nad tym juz nie dyskutowali. To, ze w tej czgsci Polski powinno nastapi¢ ozywienie
edukacji artystycznej i ze stworzenie tam takiego osrodka jest czgscia polskiej racji sta-
nu, jest poza dyskusja. Ale powotywanie Akademii Sztuki, do ktérej sa tak powazne za-
strzezenia legislacyjne, jest moim zdaniem niestychanie ryzykownym przedsigwzigciem.

Gdybysmy jednak mieli ja utworzy¢, to prosilbym o rozwazenie poprawki,
zgodnie z ktora bytaby to Akademia Sztuk, a nie Akademia Sztuki. Dzigkujg.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Dzigkuje bardzo.

Bardzo prosze Biuro Legislacyjne o zanotowanie tego jako poprawki pana se-
natora.

Bardzo proszg, gtos ma pan senator Michat Wojtczak.

Senator Michal Wojtczak:

Dzigkuje bardzo, Panie Przewodniczacy.

Pan poset sprawozdawca byt uprzejmy powiedzie¢, powotujac si¢ na wyniki
glosowania w Sejmie, Ze jest to ustawa doskonata. W $wietle tego, co juz ustyszeliSmy
od przedstawiciela Biura Legislacyjnego, wydaje mi sig, ze jest to sformutowanie
1 opinia o tej ustawie — delikatnie mowiac — nieco na wyrost.

Ja chcialbym powiedzie¢, ze doskonale rozumiem aspiracj¢ Srodowisk arty-
stycznych, samorzadowych, politycznych Szczecina i okolic do utworzenia wyzszej
szkoty artystycznej o statusie akademickim. Naprawde doskonale to rozumiem. Tu
akurat chodzi o szkol¢ akademicka, ale w r6znych §rodowiskach tocza si¢ boje o to,
zeby powola¢ szkote wyzsza zawodowa czy inna o charakterze akademickim. I to sa
zrozumiate aspiracje.

Rozumiem tez stanowisko ministra kultury, ktory chcialby mie¢ na tym obsza-
rze wazna instytucj¢ kulturalna o statusie narodowej instytucji kultury — 1 tego tez nie
potrzeba rozwijac¢. Trochg jednak dziwig si¢ stanowisku Ministerstwa Nauki 1 Szkol-
nictwa Wyzszego, ze tak tagodnie i spolegliwie podeszto do tego projektu.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Ja rozumiem te argumenty, ktoére przemawiajq za konsolidacja szkolnictwa, 1 to,
ze Ministerstwu Nauki 1 Szkolnictwa Wyzszego zalezy na tym, aby zmieni¢ strukturg
szkolnictwa wyzszego w Polsce. Wydaje mi si¢ jednak, Ze ministerstwu przede
wszystkim powinno zaleze¢ na poprawie jakosci szkolnictwa wyzszego, na podnosze-
niu poziomu wyksztalcenia na poziomie akademickim. Wiemy, Ze nie jest to tatwy do
rozwiazania problem, bo mamy ogromny wysyp szkot wyzszych, w duzej mierze pry-
watnych, cho¢ wiemy tez, ze i1 szkolnictwo publiczne boryka si¢ z uzyskaniem odpo-
wiednich akredytacji dla poszczegdlnych czesci, wydziatow, a nawet catych uczelni.
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Tymczasem chcemy utworzy¢ uczelnig, ktora dzisiaj nie spelnia wymogdéw odpowia-
dajacych statusowi uczelni akademickiej, a tym bardziej akademii. I mato tego, nie wi-
da¢ jasnej perspektywy czasowej, w ktorej te wymogi moglyby by¢ spetnione.

Wobec tego rzeczywiscie mam bardzo powazne watpliwosci, czy taka uczelni¢
nalezy powota¢é, takze z tego wzgledu, ze powolujac ja, uczynimy wylom w postgpo-
waniu prawnym, jakie powinno towarzyszy¢ powolywaniu uczelni wyzszych. Co w tej
sytuacji powiemy uczelniom czy $Srodowiskom, ktore od lat staraja si¢ i zabiegaja
o utworzenie na ich terenie szkoty wyzszej? Co powiemy tym, ktorzy nie sa w stanie
spetni¢ wymogow i dlatego czekaja, tworzac srodowisko, rozbudowujac kadre, groma-
dzac wokot siebie cata infrastrukturg, ktora pozwoli im kiedy$ by¢ moze utworzy¢
wyzsza szkote zawodowa, bo nie wspominam juz o uniwersytecie czy akademii? Co
powiemy uczelniom, ktére przeszty dtuga i bolesna droge, przeksztatcajac si¢ ze szkoty
wyzszej zawodowej w uniwersytet czy akademig? Takie szkoty powstaty, przeksztatcity
sig, a pewnie jeszcze wiele ma ambicje 1 aspiracje, zeby sta¢ si¢ uniwersytetem czy aka-
demia, cho¢ dzisiaj one odpowiednich wymogdéw nie spetniaja. Dlatego wyrazam wiel-
kie obawy, czy robimy dobrze... Jestem troszeczk¢ zdziwiony, ze Sejm jednoglosnie,
bez zadnego glosu sprzeciwu, przyjal taka ustawe. Ja bardzo powaznie si¢ zastanawiam,
jakie dzisiaj na posiedzeniu komisji zaja¢ stanowisko w tej sprawie. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Dzickuj¢ bardzo, Panie Senatorze.
Kto z panstwa chciatby jeszcze zabra¢ glos?
Pan senator Czestaw Ryszka, prosz¢ uprzejmie.

Senator Czeslaw Ryszka:

Dzigkuje, Panie Przewodniczacy.

Ja zgadzam si¢ z wszystkimi uwagami, ktore zglosili moi przedmowcy. Ale
mam jeszcze takie pytanie: czy rektorzy i1 senaty Akademii Muzycznej w Poznaniu
oraz Uniwersytetu Szczecinskiego wyrazili wolg na pi§mie, to znaczy ze zgadzaja si¢
na wydzielenie wspomnianych wydziatéw ze swoich struktur?

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Panie Posle, bardzo prosze¢ o odpowiedz.

Posel Slawomir Preiss:

Tak. Zarowno senat Akademii Muzycznej w Poznaniu, jak 1 Uniwersytetu
Szczecinskiego wyrazity na piSmie pozytywne opinie co do powotania Akademii Sztu-
ki. Mam te opinie.

(Senator Czestaw Ryszka: Czy bgdzie mozna zobaczy¢ te opinie?)

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Czyli pdéznej bedzie mozna je dotaczyC... 1 bardzo prosze tez je skserowac,
a takze tekst tego wystapienia, ktore byto uzasadnieniem ustawy...
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(Posel Stawomir Preiss: Dobrze, ale nie teraz...)

Ewentualnie, Panie Posle, po posiedzeniu komisji prosze¢ to dotaczy¢ do mate-
riatow kierowanych na posiedzenie Senatu, bo wydaje mi sig, ze ta sprawa bedzie tez
drazona przez naszych senatorow — rektorow uczelni. A to jest bardzo wazne, zeby nie
ograniczac tutaj ustawowo czy w drodze administracji rzadowej samodzielno$ci decy-
zji podjetych przez uczelnie wyzsze. Rozumiem, ze do tego zmierzatlo pytanie pana
senatora.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

W kazdym razie mamy to, Panie Senatorze, i ufam, ze pan posel nie jest w ble-
dzie, informujac o tym, a materialy zostang dotaczone.

Posel Slawomir Preiss:

Takie pytania tez byty zadawane podczas obrad Sejmu. Przepraszam, ze nie
mam tych pism przy sobie, ale dostarczg je, bo takie opinie sa na pismie.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Bardzo proszg.
Czy dalej... Czy ma pan jeszcze pytania?
Bardzo proszg, pan Czestaw Ryszka.

Senator Czestaw Ryszka:
Dzigkuje. Mam jeszcze pytanie, czy rdwniez jest na pisSmie zgoda samorzadu

szczecinskiego z potwierdzeniem, ze zostanie przekazane tej nowej jednostce wszystko
to, co jest tutaj obiecane...

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Jakie jest stanowisko samorzadu miasta Szczecina?

Posel Slawomir Preiss:

Tez na pismie sa przygotowane wszelkie akty prawne.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:
Dzigkujg. Tu pan senator...

(Brak nagrania)

Posel Slawomir Preiss:

...Powtarzam po raz kolejny: determinacja wtadz wojewddztwa 1 miasta jest
ogromna. Dostarczg te opinie na pismie, bo mam je przy sobie.
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Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Dzigkuje bardzo.

Nie stysze wigcej pytan, wobec tego ja pozwolg sobie zada¢ pytanie.

Sa o$wiadczenia woli, ale w ustawie jest jeszcze jeden element, ktory... Poza
tym, ze rzeczywiscie jest to odstepstwo od dotychczasowych regut i dlatego jest uzasad-
niona wiasnie forma ustawy, bo inaczej... Dlatego to jest tak przez nas drazone, zwlasz-
cza w Senacie, gdzie bardzo dbamy o systemowa spdjnos¢ funkcjonujacego w Polsce
systemu prawnego, jego niesprzecznos¢, komplementarno$¢ 1 zupelnos¢ w tym zakre-
sie. Tu mamy jednak do czynienia z pewnym wytomem, jak powiedzieli panowie se-
natorowie, budzacym bardzo istotne zastrzezenia, ale wszyscy akceptujemy jego cel.

Mam jeszcze jedno zastrzezenie, bardzo praktyczne, bo jestem praktykiem pra-
wa. W art. 5 powiedziane jest, ze mienie... Bardzo wazne tez jest, jaki majatek bedzie
miata uczelnia, jak bedzie finansowana, jaki bedzie jej statut. Rozumiem, ze statut
nadawany jest nie w trybie niezwyktym, tylko w trybie zwyklym. Ustawa stanowi lex
specialis 1 nie wiem, czy nie trzeba odwola¢ si¢ do ustawy, ktéra mowi, w jakim try-
bie... do standardow, bo ustawa sama stanowi lex specialis. Pierwszy statut nadaje mi-
nister, ale robi to w ramach ustawy — Prawo o szkolnictwie wyzszym. W zwiazku
z tym w przypadkach, kiedy nic nie méwimy o odrebnosci, jest domniemanie, ze sto-
sujemy standard systemu prawnego.

Tres¢ art. 5 brzmi tak: ,,W mienie obejmujace wlasnos¢ 1 inne prawa majatkowe
— to jest bardzo wazne, bo prawa majatkowe to sa tez prawa autorskie itd., itd., zwiaza-
ne z dotychczasowa dzialalno$cia uczelni, z ktorych obecnie wydzielamy jednostki
organizacyjne — wyposaza Akademi¢ Gmina Miasto Szczecin i samorzad wojewodz-
twa zachodniopomorskiego”. Na podstawie mojego doswiadczenia moge powiedziec,
ze to, iz wyposaza, nie jest dyrektywa egzekucyjna. To znaczy, ze oni wyposazajac,
zrobia to, co chca, ustawa o tym nie decyduje.

Zmienitbym tu jedna literg, bo jezeli zamiast ,,wyposaza”, napiszemy ,,wyposa-
zy”, to bedzie to dyrektywa ustawowa. Gdy piszemy ,,wyposaza”, to jest to tylko okre-
slenie kompetencji w mysl starej zasady, ze jesli chodzi o prawa czlowieka, to wszyst-
ko jest dozwolone z wyjatkiem tego, czego prawo zabrania, jesli za§ chodzi o dziatania
struktur rzadowych, pozarzadowych, jednostek organizacyjnych, podmiotow praw-
nych, to nie stosuja one tego, czego ustawa nie nakazuje. W zwiazku z tym teraz
w art. 5 zakre$lona jest tylko kompetencja, a gdyby tam byto napisane ,,wyposazy”, to
bytaby to dyrektywa ustawowa, bylby to obowiazek wyposazenia, a nie tylko kompe-
tencja do wyposazania. Zglositbym poprawke, zeby byt to obowiazek.

Dlaczego jeszcze jest to takie istotne? Z wieloletniego doswiadczenia wynika,
ze jezeli sa dwa podmioty zobowiazane do dziatania i wylozenia finansow, to jeden
oglada si¢ na drugi. W zwiazku z tym moje pytanie i do pana posta, i do przedstawi-
cieli ministerstwa, i do przedstawiciela Biura Legislacyjnego jest takie: jaki jest podziat
kompetencji miedzy miasto Szczecin a samorzad wojewddztwa w zakresie zobowiaza-
nia ta ustawa do wyposazenia w mienie i inne prawa majatkowe? Bo to jest bardzo
istotne 1 by¢ moze w uzasadnieniu trzeba wyraznie powiedzie¢, do czego mamy ta
ustawa zobowiazaé miasto, a do czego samorzad. Zeby nie bylo tak, ze samorzad po-
wie: tak, ale to sa kompetencja i zobowiazanie miasta, a miasto powie: tak, wszystko
jest, ale ustawa mowi to i to, a to jest kompetencja samorzadu. I o taka malgq kwesti¢
moze zacza¢ si¢ potyka¢ wykonanie tej ustawy.
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Bardzo prosze¢, moze panstwo odpowiecie na te pytania.

Posel Slawomir Preiss:

Mysle, ze zadnego problemu tu nie bedzie, bo dokumenty wstgpne sa przygoto-
wane, zaroOwno przez prezydenta miasta Szczecina, jak 1 przez wojewode zachodnio-
pomorskiego. Sa wskazane kwoty, w ktoére wyposaza czy wyposazy jeden 1 drugi sa-
morzad, tak samo majatek, ktory, powiedzmy, jest juz uzytkowany przez niepubliczna
Wyzsza Szkote Sztuki Uzytkowej. Przygotowywany jest do remontu, jesli nie w cato-
Sci, to czgsciowo, Palac pod Globusem, polozony w ciekawym miejscu obiekt zabyt-
kowy. Dokumenty sa przygotowane, nie ma zadnych zastrzezen czy niepewnosci, ze
kto§ bedzie probowat nie spetni¢ przyrzeczen przygotowanych na pismie. Porozumie-
nia sa spisane 1 jezeli tylko bedzie taka potrzeba, w jednej chwili jesteSmy w stanie
przygotowac¢ dodatkowe dokumenty do uzasadnienia tej ustawy.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Zaraz udzielg gltosu panu senatorowi.

W takim razie mozemy przyjac, ze w tym zakresie istnieje wigzace zobowiaza-
nie ze strony miasta i ze strony samorzadu wojewodztwa in specie co do tej materii —
nie ogolne, ale do konkretnych praw majatkowych. Czy tak mamy to przyjac?

Posel Slawomir Preiss:

Tak, zaré6wno co do kwoty, jak i co do mienia.

(Przewodniczqcy Piotr Andrzejewski: To jest taka umowa przyrzeczenia...)
Doktadnie.

(Przewodniczqcy Piotr Andrzejewski: ...ktora jest do wykonania.)

Ale wiadomo, ze moze by¢ ona zrealizowana w momencie...
(Przewodniczqcy Piotr Andrzejewski: ...kiedy ustawa wejdzie w zycie.)
...kiedy ustawa wejdzie w zycie i powstanie akademia.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Jest to umowa przyrzeczenia, odpowiednik umowy przyrzeczenia do zrealizo-
wania, a nie kompetencja, co do ktorej dopiero bedzie okreslane, co bgdzie przedmio-
tem tego przekazania.

(Posel Stawomir Preiss: Tak jest, pan przewodniczacy ma racje w 100%.)

Dzigkujg bardzo. To jest dla mnie dosy¢ istotne.

Bardzo proszg, pan senator Janusz Sepiol ma glos.

Senator Janusz Sepiol:

Mam jeszcze pytanie, ktdre nalezatoby chyba skierowa¢ do Ministerstwa Nauki
1 Szkolnictwa Wyzszego. Czy panstwo moga nam powiedzie¢, jakie moga by¢ rdznice
pomigdzy kosztem funkcjonowania wydziatu artystycznego w ramach uniwersytetu
a kosztem funkcjonowania samodzielnej uczelni? Bo domyslam sig, ze jak to jest sa-
modzielna uczelnia, to sa rektorzy, rektoraty, jest senat, samodzielna administracja,
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ksiggowos$¢ itd. Gdy to wszystko funkcjonuje w ramach uniwersytetu, to wtedy czg$¢
tych kosztow staje si¢ kosztami ogdlnymi uniwersytetu. O jakich kwotach w ogoéle mo-
zemy tu mowic? Jaki jest ogolny koszt funkcjonowania takiej szkoty, jej pierwszy bu-
dzet czy kolejne? Chodzi mi wlasnie o taka symulacje, pordwnanie akademii 1 wy-
dzialu w ramach uniwersytetu. O jakich pieniadzach tu méwimy?

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Czy jeste$cie panstwo przygotowani, zeby odpowiedzie¢ na to pytanie? Rozu-
miem, ze bedzie to finansowane z budzetu ministra kultury, nie z budzetu ministerstwa
edukacji, tylko ministerstwa kultury. Jak bedzie si¢ tu rozktadato finansowanie?

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Nauki i Szkolnictwa Wyzszego
Witold Jurek:

Jesli chodzi o pytanie dotyczace struktury kosztow, to z grubsza rzecz biorac, na
uniwersytetach wyglada to tak — mowig: z grubsza rzecz biorac — mniej wigcej 75—-80%
kosztow to sa koszty wynagrodzen razem z pochodnymi, a mniej wigcej 25-20%
kosztow — mowig o rodzajowej strukturze kosztow — to sa koszty innego typu.

Jesli chodzi o zatrudnienie... Gdybym miat szacowac, to...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

...obstuga administracyjna, dodatkowe koszty... Trudno mi to oszacowag, ale to

bytyby...

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Panie Ministrze, wobec tego prosze o przygotowanie odpowiedzi, bo widzg, ze
teraz do tego nie dojdziemy. Pytanie, jaki jest koszt wejsScia ustawy w zycie, jest istot-
ne, dlatego ze na posiedzeniu zostanie ono zadane referentowi. Prositbym o przygoto-
wanie zestawienia wstepnego, orientacyjnego kosztu funkcjonowania uczelni, tak jak
robi si¢ biznesplan, tu nie chodzi o biznesplan, ale o projekt...

(Gtos z sali: Uzasadnienie.)

...prognozy budzetowe, nazwijmy to prognozami budzetowymi dla wdrozenia
ustawy 1 funkcjonowania uczelni. Nie wiem, czy pan poset dysponuje takimi danymi,
a jak nie...

(Poset Stawomir Preiss: Tak, tutaj jest...)

(Dyrektor Departamentu Szkolnictwa Artystycznego i Edukacji Kulturalnej
w Ministerstwie Kultury i Dziedzictwa Narodowego Wiktor Jedrzejec: Ale my mozemy
to przedstawic.)

Bardzo proszg.

Dyrektor Departamentu Szkolnictwa Artystycznego i Edukacji Kulturalnej
w Ministerstwie Kultury i Dziedzictwa Narodowego
Wiktor Jedrzejec:

Ministerstwo Kultury i Dziedzictwa Narodowego deklaruje kwote 6 milionow
500 tysigey zt, z tego 5 milionéw 500 tysigcy zt na wydatki biezace oraz 1 milion zt na
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wydatki majatkowe i1 inwestycje. Po 7 milionow zt deklaruja prezydent miasta i woje-
woda...

(Glos z sali: Chyba nie wojewoda, tylko sejmik wojewoddztwa...)

Tak, tak.

(Glos z sali: Marszatek wojewodztwa.)

Przepraszam, marszatek.

Przeznaczony tez jest budynek na siedzibg szkoty.

Z Ministerstwa Nauki 1 Szkolnictwa Wyzszego deklarowana jest obecnie kwota
zwiazana ze studentami, bo trzeba pamigtac¢ o tym, ze finansowanie na uczelniach wyz-
szych zawsze zwiazane jest ze studentem. Dzisiaj, gdy sa deklaracje studenckie, bo
panstwo musicie tez wiedzie¢, ze studenci tych szkot juz zadeklarowali swoje przejscie
do ewentualnej Akademii Sztuki... Na tej podstawie robiono symulacj¢ 1 to jest okoto
500 tysigey zt.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Dzigkuje bardzo.

Posel Slawomir Preiss:

Moze to dookreslg, bo wlasnie mam przy sobie pismo mowiace o tym, ze wyso-
ko$¢ tej sumy, czyli te 500 tysigcy zt, odpowiada wysokos$ci srodkdéw dotacji z budzetu
ministerstwa dla Uniwersytetu Szczecinskiego. Powiedzmy, ze z tego wynika ta kwota.

(Przewodniczqcy Piotr Andrzejewski: Czy jak na razie to jest z rezerwy budze-
towej, czy to jest...)

Nie. Kwota, ktora byta przeznaczana...

(Przewodniczqcy Piotr Andrzejewski: Jest w budzecie, tak?)

Tak, jest.

(Przewodniczqcy Piotr Andrzejewski: Czyli uniwersytet czy uczelnia, niezalez-
nie od nazwy...)

Katedra, ktéra byta na uniwersytecie, taka kwote otrzymywata, 1 bedzie to...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak.

(Brak nagrania)

Senator Andrzej Grzyb:

Bardzo dzigkujg¢, Panie Przewodniczacy.

W petni podzielam watpliwosci, ktore poprzednio wyrazili senatorowie. Rozu-
miem, naprawde rozumiem 1 popieram ambicj¢ regionu, ktéry chce wzmocni¢ juz po-
siadany o$rodek akademicki. Tylko czy ta chg¢¢ — sluszna, czy ta ambicja — pigkna, sa
wystarczajace?

Pan przewodniczacy, i nie tylko pan przewodniczacy, czgsto powtarza tu stowo
,precedens”. Nasze prawo jest malo precedensowe. Jesli jednak ta ustawa mimo
wszystko przejdzie, to zastanawiam sig, jak to bedzie: czy bgdziemy mieli akademie
ustawowe 1 jedna akademig precedensowa? Czy nalezy spodziewac sig, ze kolejne
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os$rodki natychmiast wystapia ze staraniami o powotanie nastgpnych akademii, juz pre-
cedensowych, bo opartych na tej zasadzie? Przed chwila ustyszalem, ze dwaj koledzy
juz zamierzaja pdj$¢ tym tropem, bo w swoich regionach tez maja, moze akurat nie
akademie sztuk, tylko inne uczelnie, 1 tez beda chcieli mie¢ akademie 1 uniwersytety.
Bardzo pamigtam niedawna dyskusj¢ na posiedzeniu Senatu, kiedy chodzito dostownie
o drobiazgi przy zmienianiu nazw szkot wyzszych. Jaka to byta goraca dyskusja, kto
spelnia warunki, kto ich nie spetnia i jakie moga by¢ wyjatki! Tymczasem teraz pro-
bujemy zrobi¢ wyjatek generalny.

Panie Legislatorze, proszg powiedzie¢, czy pana zdaniem ten precedens... Cho-
ciaz wlasciwie niepotrzebnie pytam, bo pan przedstawit tu taka druzgocaca opinig, ze
pewnie teraz trudno bedzie panu odpowiedzie¢ na to pytanie. Czy taki precedens jest
mozliwy? Czy pan jako cztowiek, ktory jednak powinien bacznie pilnowaé regut pra-
wa, podpowiadajac nam w naszej pracy, widzi taka mozliwo$¢ uregulowania tej spra-
wy?

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Panie Senatorze, chcialbym tylko powiedzie¢, ze Biuro Legislacyjne jest stu-
zebne wobec naszej woli, 1 nawet Trybunat Konstytucyjny... Przepraszam za dygresje,
ale to, co w tej chwili powiem, jest wazne, bo sa z nami przedstawiciele ministerstw.
Jezeli Trybunat Konstytucyjny orzeka o niezgodnosci jakie$ ustawy z konstytucja, to
rownie dobrze mozemy zmieni¢ — teoretycznie — zarOwno ustawe, jak i1 konstytucje.
Jezeli polityczna wola parlamentarnej wigkszos$ci jest taka, ze na danym etapie tworze-
nia systemu prawnego rozstrzygnigcie ustawowe wymaga zmiany konstytucji, to moze
by¢ i tak.

Na pewno jest tu problem 1 bardzo prosz¢ przedstawiciela Biura Legislacyjnego
o wypowiedz, a o tym, czy to jest mozliwe, czy nie, to zadecydujemy my.

Bardzo prosze, przedstawiciel Biura Legislacyjnego.

Ekspert do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Marek Jarentowski:

Dzigkuj¢ bardzo.

Swoja wolg ustawodawca wyrazit w ustawie z 2005 r. — Prawo o szkolnictwie
wyzszym 1 dla mnie jako legislatora, ktoéry wtasnie ma podpowiada¢ 1 proponowac
rozwigzania, ta wola jest do$¢ jasna. W art. 3 ust. 5 napisane jest, ze ,,wyraz «akade-
mia» moze by¢ uzywany w nazwie uczelni, ktorej jednostki organizacyjne posiadaja —
a nie beda posiada¢ — co najmniej dwa uprawnienia do nadawania stopnia naukowego
doktora”. Tak samo jest, jesli chodzi o podzial na uczelnie akademickie 1 zawodowe.
Tu przepis mowi, ze uczelnie akademickie, czyli takie, ktore maja juz uprawnienie do
nadawania stopnia naukowego doktora, tworzy, najczgs$cie] w drodze przeksztalcenia,
bo jakzeby inaczej, parlament, a uczelnie zawodowe — Rada Ministrow.

W zwiazku z pytaniem, ktore zadat pan senator, powiedzialbym nawet, ze poja-
wia si¢ wiele problemoéw praktycznych, na przyklad dla ministerstwa. Bo oto mam
przed soba art. 54 ustawy — Prawo o szkolnictwie wyzszym, ktory mowi o konferen-
cjach rektorow szkol polskich. W tym artykule napisane jest, ze uczelnie akademickie,
czy rektorzy tych uczelni, moga utworzy¢ Konferencje Rektorow Akademickich Szkot
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Polskich. Z kolei rektorzy uczelni zawodowych moga utworzy¢ Konferencje Rektoréw
Zawodowych Szkoét Polskich. 1 ja nawet nie wiem, do ktdrej z tych konferencji bedzie
nalezat rektor tej uczelni, by¢ moze do zadnej, bo tutaj nie mamy na to rozwigzania czy
odpowiedzi.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Chcialbym jeszcze tylko dopowiedzie¢, ze kontrowersja jest wokdt samego
systemowego rozwiazania prawnego. Sejm jednogtosnie przyjat — jesteSmy zobowia-
zani do tego, aby albo kwestionowa¢ to, co Sejm ustalil, albo nie, jest to dosy¢ wazki
problem — ze zasada sformulowana w art. 3... Tak to rozumiem, bo na przyktad nasze
Biuro Legislacyjne stwierdzito, ze nie powinno by¢ odstgpstwa od zasady sformutowa-
nej w art. 3 ust. 5 w zwiazku z art. 255, bo to dotyczy tylko okre§lonych wymogow
dostosowawczych istniejacych uczelni. A z kolei Sejm 1 pan poset — jeszcze to przy-
wotam, bo jest to bardzo wazne — mowia, ze to jest de lege ferenda, czyli ustawa regu-
luje obowiazek dostosowania w przysztosci struktury i wymogow tworzonej uczelni do
nazwy, bo t¢ uczelni¢ tworzy si¢ od nowa. I to, ze nie zastajemy stanu gotowego, tylko
zaczynamy od nowa, jest w systemie precedensowe. Dlatego jest to ustawa odbiegajaca
od wszystkich innych ustaw, w ktorych zmienialiSmy nazwy. Bo tamte to byly ustawy
niejako potwierdzajace, deklaratoryjne, w zwiazku z ustawa — Prawo o szkolnictwie
wyzszym, ta za$§ stanowi wytom i ma zupetnie inny charakter.

Bardzo sig cieszg, ze pan rektor, pan senator, pan przewodniczacy sa tutaj, bo to
jest wazki problem, ktory na pewno pojawi sig tez 1 na posiedzeniu plenarnym Senatu.

Jest to rzeczywiscie precedens, ale watpig, zeby na przyktad, przepraszam, ze
mowi¢ ad vocem... Jest taka Akademia Paznokcia w Pruszczu Gdanskim, ktora uzywa
nazwy ,,akademia” i nikt jej tego nie zabrania. Jest to akademia, prywatna szkota,
przyjmuje panienki, ale nie jest to poparte ustawa 1 funkcjonuje na zasadzie... Przepra-
szam, bo to jest drobny problem, ale obecnie jest ogromna dowolno$¢. Jest profesor
panstwowy, ale utarlo sig, ze tak jak w systemie amerykanskim, jednoczesnie jest pro-
fesor w umowie o pracg. Adwokatem, ktorego dotycza wymogi, jest si¢ na podstawie
ustawy — Prawo o adwokaturze, ale mecenasa 1 adwokata powszechnie traktuje si¢ tak
samo 1 w sadzie jako o adwokacie mowi si¢ nie tylko o tym, ktory jest adwokatem
zgodnie z ustawa.

Mowimy tutaj jednak o akademii nie w kategoriach popularnych, tylko w kate-
goriach wywotania bardzo powaznych okreslonych skutkow prawnych. I to jest
novum, jak pan przewodniczacy powiedzial, to jest ustawa, ktora tworzy nowa jakos¢
funkcjonowania akademii. Niewatpliwie tak jest 1 otwiera ona... Rzeczywiscie obecnie
kazdy ma prawo ztozy¢ inicjatywe na bazie tego precedensu. Zatem pojawia si¢ pyta-
nie, czy za tym stoja tak racjonalne przestanki jak wola polityczna, lokalizacja miasta
Szczecina, stosunki mig¢dzynarodowe, zagospodarowanie lokalnego potencjalu mto-
dziezowego 1 naukowego itd., itd... Wydaje mi sig, ze jesli si¢ rozwazy jeden aspekt,
czyli spdjnos¢ systemowa, to trzeba by¢ przeciw, co do tego nie mam zadnej watpliwo-
ci. Ale dopuszczalne jest uwzglednienie tego, czy pilnowanie tylko zaporowego za-
kresu systemu... Jednym stowem, z pojecia ,,akademia” zrobimy, z racji tego lex spe-
cialis, pojgcie otwarte. W tym momencie niewatpliwie otwieramy caly zamknigty ka-
talog kryteriow zawarty w ustawie — Prawo o szkolnictwie wyzszym.
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Witam, Panie Rektorze, Panie Senatorze. Chce pan zabraé glos. Cieszg sig, ze
pan przyszedt. Dzigkuje.
Panie Senatorze, prosze uprzejmie.

Senator Marek RocKki:

Dzigkuje bardzo. Niestety nie moglem przyjs¢ wczesniej, wobec tego nie
uczestniczylem...

(Przewodniczqcy Piotr Andrzejewski: Sprawa jest bardzo wazna, bo tworzymy
pewien precedens, i pan jest chyba najbardziej powotany do tego, zeby zabraé tutaj
glos.)

Bardzo to uprzejmie ze strony pana przewodniczacego. Mam jaka§ wiedzg, ale
na pewno nie wiem wszystkiego w tej sprawie. Przepraszam, ze przyszedlem dopiero
teraz 1 w zwiazku z tym nie slyszalem wczesniejszej dyskus;ji.

Dla mnie jest to precedens, ale w zupehie innym zakresie. Nie wiem, czy o tym
byla mowa, dla mnie jest to precedens upanstwowienia prywatnej uczelni. Bo w czgsci
uzasadniajacej pojawia si¢ informacja o tym, ze w wyniku tej ustawy istniejaca
w Szczecinie prywatna uczelnia ulegnie rozwiazaniu, a jej pracownicy i studenci beda
wchionigci przez uczelnig, ktora powstaje. I to jest precedens. Z kolei. ..

(Przewodniczqcy Piotr Andrzejewski: To jest novum, tego tematu w ogole nie
poruszaliSmy.)

Ja nie mam nic przeciwko temu, tylko...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Sejmowym?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Ja po prostu zapoznatem si¢ z tym, co byto w Sejmie.

(Przewodniczqcy Piotr Andrzejewski: Bardzo dzigkujemy za t¢ informacjg, bo to
jest wazne.)

Jesli chodzi. ..

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Ustawa dotyczy uczelni panstwowych, dlatego ze przeksztalceniu ulegaja uczel-
nie panstwowe, prywatna po prostu likwiduje si¢ sama z siebie i wiadomo, ze bedzie
wchionigta. Samo to, ze ustawa tworzy uczelni¢ panstwowa, jest nie tyle precedensem,
ile jest oczywiste, bo uczelnie panstwowe tworzone sa ustawa.

Jesli chodzi o nazwe, to poniewaz juz i nasza Izba, 1 Izba Nizsza, byty swiadka-
mi takich precedenséw, ze nadawano nazwy sprzeczne z ustawa z 2005 r., to we mnie
specjalnie krew si¢ nie burzy, tym bardziej ze osobi$cie uwazam, iz uczelnie powinny
nazywac si¢ tak, jak chca, a nie tak, jak wynika z katalogu ustawy z 2005 r. Poniewaz
tej ustawy generalnie nie lubig, jej tamanie uwazam za wlasciwe.

(Wesotosé na sali)

(Przewodniczqcy Piotr Andrzejewski: Lamanie... Powiedzmy, ze tworzenie lex
specialis, famanie byloby, gdyby$my nie uchwalali ustawy, a kiedy ja uchwalimy, to
juz nie bgdzie famanie.)

Mysle o tym, ze na przyktad wiasnie o katalogu nazw uczelni dyskutowalismy
przeciez w naszej Izbie kilkakrotnie. Akademia Gorniczo-Hutnicza chce si¢ nazywac
akademia, a nie politechnika albo uniwersytetem technicznym, i1 nikt nie zmusi tej uczel-
ni, zeby zmienita nazweg. Szkota Gtowna Handlowa tez nie zamierza zmienia¢ nazwy na
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uniwersytet ekonomiczny, mimo ze wynika to z ustawy. Chce si¢ nazywa¢ SGH, bo to
jest nazwa przedwojenna, tradycyjna, bo to jest marka, ktora ma swoja wartosc¢.

Tworzenie nowej uczelni pod nazwa Akademia Sztuki nie burzy we mnie krwi,
uwazam, ze jesli uczelnia chce si¢ tak nazywac, bo taka jest wola jej tworcow, to tak
powinno by¢. Tak jak... Zawsze tez podaje przyklad uczelni w Warszawie, ktora na-
zywa si¢ Collegium Civitas. To jest nazwa spoza katalogu z ustawy, ale tworcy tej
uczelni chcieli, zeby ona tak si¢ nazywata. Nie ma uczelni w Zamosciu, ktora chciata
kontynuowa¢ nazwe Akademia Zamoyska, bo jej tworcy maja wiasnie ktopoty organi-
zacyjne. Ta uczelnia nie moze nazywac si¢ Akademia Zamoyska, bo to jest szkota, kto-
ra ma tylko uprawnienia zawodowe, wobec tego moze si¢ nazywac¢ wyzsza szkota za-
wodowa czy jakkolwiek. Ale stad to, ze...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Nie, bo tamta uczelnia jest prywatna. Nazwg tej nadajemy w ustawie, wola po-
stow, senatordéw, a tamta uczelnia jest prywatna. I na zmian¢ nazwy na Akademia Za-
moyska zgode musiatby wyrazi¢ minister, a minister b¢dzie dzialal na podstawie usta-
wy 1 zgody nie wyrazi.

To, czy uczelnia w Szczecinie powstanie, bedzie oczywiscie wyrazem woli po-
litycznej. Jesli taka jest wola tworcow tej uczelni, aby uczelnia tej rangi 1 zajmujaca si¢
taka branza powstata w Szczecinie... Jest to wyrazenie woli: chcemy, zeby tak byto. Sa
tacy, ktorzy tworza tam sztuke, sa jednostki innych uczelni, ktére tam funkcjonuja,
wobec tego potaczenie ich w samodzielng uczelnig¢ wydaje si¢ racjonalne. Tak napraw-
de to moze tez obnizy¢ koszty w calym systemie szkolnictwa wyzszego, jesli chodzi
o uczelnie artystyczne, bo wtadze tej uczelni beda w jednym miejscu, a nie begda roz-
proszone jako zamiejscowe wydziaty w réznych miejscach. Tak wiec wydaje mi sig, ze
ten ruch jest racjonalny i ma podstawy. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Dzigkuje bardzo, Panie Rektorze, Panie Senatorze.
Bardzo proszg, glos ma pan senator Wojciech Skurkiewicz.

Senator Wojciech Skurkiewicz:

Panie Profesorze, co do samej idei tworzenia tego typu uczelni w Szczecinie,
nikt nie ma watpliwosci. Ale pan jest profesorem, rektorem, osoba, ktora wiele znaczy
w §rodowisku akademickim, i dziwig sig, ze tak tatwo zgadza si¢ pan na to, aby uczel-
ni, ktora nie ma zadnych praw do nadawania tytutu naukowego doktora, i nie ma na-
dziei, ze stanie si¢ to w najblizszym czasie, czyli do 30 wrzeénia, dali prawo do nazy-
wania si¢ akademia. Ta uczelnia spelnia wymogi — 1 to byto podkreslone, szkoda, ze
nie bylo pana wczedniej, rozumiem, ze jakie$ inne wzgledy o tym zdecydowaty — doty-
czace wyzszej szkoty zawodowej, ale nie akademii.

Jezeli stworzymy taki precedens, to ja tez che¢tnie uruchomi¢ w Radomiu aka-
demig sztuki, bo na Politechnice Radomskiej jest Wydziat Sztuki, a na Wydziale Mate-
riatoznawstwa, Technologii i Wzornictwa, sa jednostki zajmujace si¢ sprawami zwia-
zanymi z obuwiem, z wzornictwem itd. Nie ma problemu, zeby z Politechniki Radom-
skiej wydzieli¢ jednostki zwiazane z ogdlnie pojgta sztuka i stworzy¢ akademig sztuki.
A tu na bazie wzigtej zupelnie nie wiadomo skad tworzymy uczelnig¢ pod nazwa aka-
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demii. Jest mi przykro z tego powodu. Bo jest jeszcze jedna sprawa. Dzisiaj w ogdle
mialem si¢ nie odzywac na tym posiedzeniu komisji, bo naprawdg jestem za tym, zeby
powstawaty szkolty wyzsze tego typu.

Zreszta, Panie Przewodniczacy, podtrzymuj¢ swoj wniosek sprzed dwoch lat,
aby komisja senacka pochylita si¢ w ogdle nad problemem systemu szkolnictwa arty-
stycznego w naszym kraju. Moj wniosek od dwoch lat czeka na realizacje 1 ja caty
czas...

(Przewodniczqcy Piotr Andrzejewski: Trzeba to kontynuowac, Panie Senatorze.)

Nie jestem przewodniczacym komisji.

(Przewodniczqcy Piotr Andrzejewski: Ale ja powiedzialem: tak, tylko ze za ni-
kogo nie bede realizowat jego inicjatyw. Ma pan do tego upowaznienie, mozemy zro-
bi¢ konferencje, proszg o inicjatywe.)

Szanowni Panstwo, to jest wielki problem. W roku 2008, kiedy w Radomiu juz
wszystko bylo przygotowane, byta wola prezydenta miasta, byly przygotowane budyn-
ki, praktycznie podjgta byla wstgpna decyzja za rzadow Prawa i1 Sprawiedliwosci
o utworzeniu w Radomiu wyzszej szkoly zawodowej, pani minister Kudrycka wyco-
fala si¢ z tej inicjatywy, podczas gdy bylo zaplecze naukowe, kadra, zaplecze infra-
strukturalne. Nie, bo nie. A tutaj tworzymy uczelni¢ w Szczecinie. Jest potrzeba — oke;.
Ale niech miasto Szczecin, niech srodowisko akademickie Szczecina zrobia to tak, ze-
by nie bylo takich sytuacji, takich decyzji 1 dyskus;ji jak tutaj, podczas dzisiejszego po-
siedzenia komisji, bo to jest zart. Odnoszg¢ wrazenie, Szanowni Panstwo, ze poniewaz
zblizaja si¢ wybory samorzadowe, to jest jeden z elementéw, na ktorych chcemy poli-
tycznie co$ ugra¢ czy kto$ chce politycznie co$ ugrac, i ustawa jest przygotowana po
prostu na kolanie. A dlaczego by nie stworzy¢ preznego wydziatu przy wyzszej uczelni
w Szczecinie, przy Uniwersytecie Szczecinskim, a pdzniej ten wydziat wydzieli¢? Jest
tez taka mozliwos¢.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Tak, rozumiemy pana watpliwosci.
Bardzo proszg, pan rektor, pan senator, przewodniczacy Marek Rocki ma gtos.

Senator Marek RocKki:

Ad vocem. Chcialbym powiedzie¢, ze jesli powstataby inicjatywa utworzenia
akademii sztuki w Radomiu, to tez glosowatbym za. Nawiasem mowiac, z informacji,
ktore posiadam, o pracach Panstwowej Komisji Akredytacyjnej wynika, ze matematy-
ka na politechnice uzyskata oceng negatywna, a malarstwo — pozytywna.

Nie widze przeszkod, aby wbrew ustawie powstata uczelnia pod nazwa akade-
mii, dlatego Ze par¢ miesigcy temu jako Izba przyjeliSmy ustawe dotyczaca zmiany
nazwy jednej z uczelni w Krakowie wbrew tej ustawie. UchwaliliSmy, ze bedzie uczel-
nia, ktéra ma si¢ nazywac, zreszta wbrew stanowisku rzadu, Uniwersytet Pedagogicz-
ny, mimo ze nie speinia ona warunkéw do posiadania takiej nazwy. Mogta ona nazy-
wac si¢ Uniwersytet — nie pamigtam — Humanistyczno-Pedagogiczny, albo jakos$ tak,
bo nie ma czterech uprawnien do nadawania doktoratu w zakresie pedagogiki. Uchwa-
lilismy taka ustawe 1 uczelnia tak si¢ nazywa, bo chciata si¢ tak nazywac, taka byta
wola senatu, rektora i senatorowie krakowscy przekonali kluby, zeby tak sig¢ stato.
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Sprawa PWSZ w Radomiu... Uwazam, ze PWSZ powstawaty tam, gdzie nie
byto wyzszych uczelni takich jak politechnika, bo taka byta wola ustawodawcy i rzadu,
zeby osrodki akademickie, ktore moglyby dawa¢ mtodym ludziom wyksztatcenie, two-
rzy¢ tam, gdzie nie ma innych uczelni. Jesli na Politechnice jest malarstwo, to rownie
dobrze moze tez by¢ uniwersytet radomski, ktory bgdzie mial wydziaty politechniczne
1 kierunki, ktore moglyby by¢ realizowane na PWSZ. Nie widze tu konfliktu, a to, ze
byloby to na jednej uczelni, na pewno obnizytoby koszty jej funkcjonowania. Dzigkuje
bardzo.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Dzigkuje¢ bardzo.
Bardzo prosze, pan poset sprawozdawca, pan przewodniczacy Preiss ma gtos.

Posel Slawomir Preiss:

Panie Senatorze! Panie Redaktorze!

Bardzo dzigkuj¢ za wystapienie.

Chcialbym zapewni¢ — bo przedostatnie stwierdzenia mowia, ze Szczecin jest
nieprzygotowany, ze dopiero bedzie tworzyt uczelni¢ — ze wszystko jest przygotowane,
1 argument, ze jest to okres przedwyborczy, absolutnie nie wchodzi w rachubg, bo te
starania czynione sa w Szczecinie od dwudziestu lat. Chcialbym winszowaé kazdej
przestrzeni miejskiej, w ktorej determinacja potaczyta wladze wojewodztwa, wladze
miasta, r6zne Srodowiska ponadpolitycznie, czego efektem jest glosowanie w Sejmie,
na ktorym wszyscy byli za ta idea, powtarzajac wiele argumentow, ze srodowisko tego
potrzebuje, ze bedzie to jedyna w swoim rodzaju uczelnia, ktora bedzie miata wptyw
nie tylko w kraju, ale 1 za granica. Prosz¢ to przyja¢, ze Szczecin 1 region naprawdg
bezwzglednie potrzebuja akademii sztuk. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Dzigkuje bardzo.
(Senator Wojciech Skurkiewicz: Krociutko...)
Aha, bardzo proszg, pan senator Wojciech Skurkiewicz. Prosze uprzejmie.

Senator Wojciech Skurkiewicz:

Panie Posle! Szanowni Panstwo!

Z calym szacunkiem, ale dziwi¢ si¢ pana wypowiedzi, bo skoro miasto Szczecin
przez dwadzies$cia lat nie dorobito si¢ nawet wydziatu, ktory nadawalby tytut doktora, to
nie wierz¢ w to, ze dorobi si¢ tego w ciagu pot roku. Pan wybaczy, ale nie wierzg w to.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Dzigkuyg.
(Poset Stawomir Preiss: Przepraszam, ja bardzo w to wierzeg i na pewno tak bedzie.)
Juz...
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(Brak nagrania)

Senator Janusz Sepiol:

Wydaje mi sig, ze jednak minat czas zaktadania uczelni na surowym korzeniu.
Wiemy, ze juz na wielu uczelniach brakuje nam studentow, ze jest grozba zamykania
szkot, ze jest nadmiar szkét 1 priorytetem w ogole jest zmniejszanie liczby placoéwek,
ze sa projekty konsolidacji. I jest tez ustawa, ktéra mowi, jak uczelnie powinny rosnac,
w jaki sposob powinny zdobywa¢ nazwy 1 prawo do nadawania tytuldéw. Oczywiscie
odwotywanie si¢ do przesztosci, do casusu, ze niektore szkoly maja inne nazwy, bo
wynika to z tradycji, jest kompletnie nie na miejscu. W moim przekonaniu sa takie
drzwi, ktére powinny by¢ zamknigte, bo jak si¢ je uchyli, zrobi szparg, to otworza si¢
na osciez. I tu mamy do czynienia z taka wtasnie sytuacja.

Po tej dyskusji chciatbym ztozy¢ formalny wniosek o odrzucenie tej ustawy.
Oczywiscie to jest daleko 1dacy wniosek 1 gdyby zostat on odrzucony, to podtrzymuje
swoj poprzedni wniosek. Wydaje mi sig, ze droga poprzez utworzenie Wydziatu Arty-
stycznego Uniwersytetu Szczecinskiego jest droga jasna, klarowna 1 stwarzajaca szan-
se, ze kiedy$ powstanie warto§ciowa akademia.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Dzi¢kuj¢ bardzo.

Wyczerpalismy juz dyskusje, czyli mozemy teraz przystapi¢ do posegregowania
poprawek 1 glosowania. Najdalej idacym jest wniosek o odrzucenie ustawy, nie ma
wniosku o przyjecie ustawy bez poprawek, sa poprawki Biura Legislacyjnego, ktore
przejmuje. Nie bedziemy ich teraz omawia¢, w razie czego, jezeli dojdzie do tego, ze
bedziemy poprawiac ustawg, bedzie pan je komentowal.

Pierwszy wniosek, nad ktérym bedziemy glosowac, to wniosek o odrzucenie
ustawy. Dopiero pozniej, jezeli ten wniosek upadnie, bedziemy gltosowaé nad popraw-
kami i ustawa z poprawkami.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Czy sa jeszcze jakie$ wnioski odnosnie do poprawek? Bo wniosek o odrzucenie
ustawy jest najdalej idacy. Wydaje mi sig, ze wystuchaliSmy wszystkich argumentéw
1jestesmy bardzo dobrze przygotowani do zajgcia stanowiska. Chcecie panstwo jesz-
cze zabrac¢ gtos czy mozemy juz przystapi¢ do glosowania?

Chce pan jeszcze zabraé glos? Bardzo proszg.

Posel Stawomir Preiss:
Myslg, ze powtorzylbym ten sam apel 1 zaznaczyt determinacj¢ swoja 1 Srodowi-
ska co do potrzeby utworzenia Akademii Sztuk w Szczecinie, ale powtarza¢ raczej nie

wypada. Tak czy inaczej prosze o akt, ktéry bedzie nas upowaznial do utworzenia
Akademii Sztuk w Szczecinie. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Pan Andrzej Grzyb, wiceprzewodniczacy naszej komisji, prosi jeszcze o glos.
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Senator Andrzej Grzyb:

Mam prosbe do pana przewodniczacego. Poniewaz sprawa jest wazna 1 nie
chciatbym... Myslg, ze nikt nie chciatby zrobi¢ tu jakiego$ gltupstwa. Czy mogliby$my
mie¢ pie¢ minut na zastanowienie? Prosze o przerwe.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Bardzo proszg, nawet dziesig¢. Tylko ze chciatbym jeszcze panstwu powiedzie¢
o jednym problemie, ktoéry zwykle, tak jak 1 problem finansowania, jest problemem
dyskretnym. Jest problem z ta salg, mamy bowiem ja do godziny 14.00. Mozemy na-
wet przenies¢ posiedzenie komisji 1 na tym je zamknac.

(Glos z sali: Nie, nie, Panie Przewodniczacy.)

Dobrze, wobec tego macie panstwo tyle czasu, ile potrzebujecie. O godzinie
13.50 spotykamy si¢ na glosowaniu. 13.50.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

(Gtos z sali: 13.45...)

Nie, o 13.50. Zdazymy. Poczekaja, beda musieli poczekac.

Chwileczke, pan minister, pan profesor, chciat zabra¢ glos.

Dyrektor Departamentu Szkolnictwa Artystycznego i Edukacji Kulturalnej
w Ministerstwie Kultury i Dziedzictwa Narodowego
Wiktor Jedrzejec:

Przepraszam, bo to troszk¢ nie jest w naszej kompetencji, ale sa dokumenty,
ktore byty uzywane w czasie prac komisji sejmowych 1 w czasie prac Sejmu, a pan-
stwo, jak widzg, ich nie macie. To jest rzeczywiscie trudne... Tam sa deklaracje przy-
stapienia pracownikoéw, deklaracje studentow, tam sa tez przewidywane zasoby kadro-
we, o ktorych tak naprawdg powinniscie wiedzie¢, bo rozmawiamy troch¢ w ciemno.
Czy bytaby szansa, zebySmy to skserowali?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tylko o tym...

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Dzigkuje, Panie Ministrze.

Zanim jeszcze ta ustawa zostala uchwalona, jest juz w toku przygotowania do
realizacji, jest daleko zaawansowana, lacznie z finansami, tacznie z wola polityczna,
tacznie z przeznaczeniem. Wyczerpalismy temat. Dzigkuje.

Zapraszam na glosowanie.

(Przerwa w obradach)

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Otwieram posiedzenie komisji po przerwie.

1472/VI1 29



61. posiedzenie Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu

Widzg, ze zglasza sig pan senator Janusz Sepiot.
Prosz¢ uprzejmie, Panie Senatorze.

Senator Janusz Sepiol:

Po krotkiej refleksji przypomniato mi sig, ze kiedy$ Krakoéw bardzo zabiegat
o Akademig¢ Sztuk Pigknych, Wieden nie chciat do tego dopusci¢ 1 gdyby nie dobry
cesarz... (wesofos¢ na sali) ...to pewnie akademia w Krakowie by nie powstala.
Chcialbym, zeby$Smy jednak weszli w role dobrego cesarza 1 wycofuje swdj wniosek.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Dzigkuje bardzo, Panie Senatorze.

W zwiazku z tym sa tylko poprawki...

(Senator Wojciech Skurkiewicz: Dzigki temu pan senator poprze inicjatywe po-
wstania uniwersytetu w Radomiu.)

(Gtos z sali: Ciii...)

Dzigkuje bardzo.

Przystgpujemy do gltosowania.

Whiosek jest wycofany, w zwiazku z tym nie bedziemy nad nim gltosowac.

Czy kto$ podtrzymuje ten wniosek? Nie widzg ch¢tnych.

W zwiazku z tym przystepujemy do gtosowania nad poprawkami.

Jako pierwsza zgloszona jest poprawka, aby w nazwie uczelni... Bardzo prosze
przedstawiciela Biura Legislacyjnego o $ledzenie kolejnych poprawek i przedktadanie
ich w toku procedowania nad poszczeg6lnymi artykutami.

Pierwsza poprawka jest poprawka pana senatora Janusza Sepiota, aby w nazwie
stowo ,,sztuki” zastapi¢ stowem ,,sztuk” zgodnie z tradycja tego typu uczelni w Polsce
1 zgodnie z przyktadem Akademii Sztuk Pigknych w Krakowie.

Kto$ chce zabra¢ glos czy mozemy gltosowac?

(Senator Wojciech Skurkiewicz: Czy mogg jeszcze zabra¢ glos? Chciatbym...)

Bardzo proszg, pan senator Andrzej Grzyb.

(Senator Wojciech Skurkiewicz: Wtasnie, ja... Nie...)

(Wesotos¢ na sali)

Stucham?

(Senator Wojciech Skurkiewicz: Mniejsza z tym, Panie Przewodniczacy...)

Rozumiem, ze poprawka jest niezrozumiata.

(Senator Wojciech Skurkiewicz: Nie, poprawka jest zrozumiata, ale to nie byt
senator Grzyb, tylko senator Skurkiewicz.)

Przepraszam bardzo, pan senator Wojciech Skurkiewicz.

Senator Wojciech Skurkiewicz:

Panie Przewodniczacy! Panie Senatorze!

(Przewodniczqcy Piotr Andrzejewski: Przepraszam.)

Jeszcze raz moéwig: inicjatywa utworzenia szkolty wyzsze] w Szczecinie jest
w porzadku, ale nie umniejszamy znaczenia akademii sztuk pigknych, bo sa one osa-
dzone w tradycji 1 rowniez umocowane w ustawie. Twor, ktory powstanie, na razie
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pozostaje w sprzecznos$ci z ustawa — Prawo o szkolnictwie wyzszym, tak wigc przy-
najmniej podkreslmy to jaka$ odrgbnoscia w nazwie — nie ,,sztuk”, tylko ,,sztuki”. Cho-
ciaz tyle.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Dla mnie na pewno jest to tez specjalna akademia sztuki legislacyjne;.

(Wesoltos¢ na sali)

Czy sa jeszcze glosy w tej sprawie?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Ale jezeli juz, to nawigzujemy do bardzo szczytnej tradycji 1 rozumiem, ze w tym
wniosku chodzi o podniesienie rangi przyszlej uczelni. Tak rozumiem ten wniosek.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Juz rozumiem, mamy by¢ dobrzy.

Prosz¢ panstwa, przystepujemy do glosowania nad poprawka.

W poprawce chodzi o to, zeby nazwe tworzonej w Szczecinie Akademii Sztuki
zastapi¢ nazwa Akademia Sztuk w Szczecinie.

Kto jest za? Prosze¢ o podniesienie reki. (3)

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymal? (3)

Dzickujg. Stwierdzam, ze poprawka zostala przyjeta.

Poprawka druga, chodzi o art. 4.

Bardzo proszg przedstawiciela Biura Legislacyjnego o przeczytanie tej popraw-
ki. Motywacja przedstawiona byta ustnie i znajduje si¢ w analizie prawne;.

Prosz¢ uprzejmie, Kolego.

(Ekspert do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Ma-
rek Jarentowski: Moéwimy o art. 6...)

Po kolei, najpierw... Nie, nie, jeszcze moéwimy o art. 4...

(Ekspert do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Ma-
rek Jarentowski: Jesli mozna...)

Gtosujemy wedlug kolejnosci artykutéw. Prosze si¢ dostosowac¢ do kolejnosci
artykutow.

Zgodnie z artykutem... Zaczal pan chyba od art. 4. Czy do art. 4 ma pan po-
prawkeg, czy nie, bo ja tego nie widziatem?

(Wypowiedzi w tle nagrania)

(Senator Wojciech Skurkiewicz: W art. 6 ust. 1 pkt 1...)

Jest moja poprawka do art. 5. Chodzi o to, zeby to byly nie kompetencje, tylko
zobowiazanie ustawowe do wyposazenia, zeby stowo ,,wyposaza” w art. 5 zmieni¢ na
stowo ,,wyposazy”, liter¢ ,,a” na literg ,,y”’. Wbrew pozorom dla egzekucji ma to zna-
czenie.

Czy mozemy gltosowac? To glosujmy.

Kto jest za tym, zeby literg ,,a” zamieni¢ na literg ,,y”’? Prosz¢ o podniesienie re-
ki. (6)

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat? (0)

Dzigkuje¢. Stwierdzam, ze poprawka zostata przyjeta.

Prosz¢ dalej. Przechodzimy teraz do art. 6.
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Ekspert do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Marek Jarentowski:

Tak. Propozycja jest taka, zeby w art. 6 ust. 1 pkt 1 wyrazy , Katedr¢ Edukacji

Artystyczne] Wydziatu Humanistycznego Uniwersytetu Szczecinskiego™ zastapi¢ wy-
razami ,,Uniwersytetu Szczecinskiego zatrudnieni w Katedrze Edukacji Artystycznej
Wydzialu Humanistycznego”.

woli”.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Czy poprawka jest zrozumiata?

(Gtos z sali: Tak.)

Zrozumiata.

Mozemy gtosowac? Glosujemy.

Kto jest za? Prosze¢ o podniesienie reki. (6)

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymal? (0)

Dzigkuje. Stwierdzam, ze poprawka zostala przyjeta.
Prosze dale;.

Ekspert do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Marek Jarentowski:

Kolejna poprawka. W art. 6 ust. 1 pktach 2—4 skresla si¢ wyrazy ,,po wyrazeniu

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Czy poprawka jest zrozumiata? Mozemy glosowac?
Gtlosujemy.

Kto jest za? (6)

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat? (0)

Dzigkuje. Stwierdzam, ze poprawka zostata przyjeta.
Proszg o nastgpna poprawke.

Ekspert do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Marek Jarentowski:

Kolejna poprawka. Art. 6 ust. 1 pkt 3 otrzymuje brzmienie ,,stuchacze studiow

podyplomowych — muzyka, prowadzonych na Wydziale Humanistycznym Uniwersy-
tetu Szczecinskiego staja si¢ stuchaczami studiow podyplomowych o tej samej nazwie
w Akademii”.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Czy poprawka jest zrozumiata?
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Glosujemy.

Kto jest za? Prosze o podniesienie reki. (5)

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat...

A pan senator Janusz Sepiol?

(Gflos z sali: Nie gtosowal, bo wyszedt...)

Nie gltosowal? Mozemy jeszcze chwilg poczeka¢ na jego glos.

Ekspert do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Marek Jarentowski:

Wyjasniam, ze to sa jedyne studia podyplomowe, jakie prowadzi uczelnia. Jak
na razie nie prowadzi ona zadnych innych studiéw ani kursow doksztatcajacych. To po
pierwsze. Po drugie, studia prowadzi wydzial, a nie katedra, tak wigc trzeba doprecy-
zowac, kto 1 jakie studia prowadzi. Tylko o to tu chodzi.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

6 gltosow za, 0 — przeciw, zaden senator nie wstrzymat si¢ od glosu.
Dzigkuje¢. Stwierdzam, ze poprawka zostata przyjeta.
Proszg dale;.

Ekspert do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Marek Jarentowski:

Kolejna poprawka. W art. 6 ust. 1 pkcie 4 wyrazy ,.kierunki prowadzone przez
Katedre¢ Edukacji Artystycznej Wydzialu Humanistycznego” zastepuje si¢ wyrazami
,kierunek edukacja artystyczna w zakresie sztuki muzycznej prowadzony przez Wy-
dzial Humanistyczny”. Po pierwsze, w istocie chodzi tylko o ten jeden kierunek, bo
uczelnia prowadzi tylko ten kierunek, a po drugie, kierunek jest prowadzony przez wy-
dzial, a nie katedre. To tez jest poprawka redakcyjna.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Czy poprawka jest zrozumiata? Mozemy glosowac?
Glosujemy.

Kto jest za? Prosze o podniesienie reki. (6)

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat? (0)

Dzigkuje. Stwierdzam, ze poprawka zostata przyjeta.
Proszg o nastepna.

Ekspert do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Marek Jarentowski:

Tak samo w art. 6 ust. 1 pkcie 4 skresla si¢ zdanie drugie. Jednocze$nie po ust. 1
dodajemy kolejny ustgp w brzmieniu — to jest przeniesienie tego zdania — ,,Rekrutacja
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w Akademii na poszczegdlne kierunki studiow w roku akademickim 2010/2011 odby-
wa si¢ wedlug zasad okreslonych w odpowiednich uchwatach senatéw Akademii Mu-
zycznej w Poznaniu i1 Uniwersytetu Szczecinskiego™.

(Przewodniczqcy Piotr Andrzejewski: Proszg jeszcze o wyjasnienie: automatyzm
zastgpujemy...)

To akurat jest przeniesienie. Z tego powodu, ze zdanie, ktore proponujemy
w nowym ustgpie, niewiele ma wspdlnego z pktem 4, przenosimy je do zupetnie no-
wego ustepu. To jest przeniesienie fragmentu.

(Przewodniczqcy Piotr Andrzejewski: Jego drugiej czgsci.)

Tak, do innej jednostki redakcyjne;.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Czy ta poprawka jest zrozumiata? Mozemy glosowac?
Gtlosujemy.

Kto jest za? Prosze¢ o podniesienie reki. (6)

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymal? (0)

Dzigkuje. Stwierdzam, ze poprawka zostala przyjeta.
Prosze dale;.

Ekspert do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Marek Jarentowski:

Kolejna poprawka. Art. 6 ust. 2 otrzymuje brzmienie: ,,Wydziat Edukacji Mu-
zycznej Filii w Szczecinie Akademii Muzycznej w Poznaniu staje si¢ podstawowa jed-
nostka organizacyjna Akademii”.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

To jest konsekwencja tamtych poprawek.

Czy ta poprawka jest zrozumiata? Czy mozemy glosowac?
Gtlosujemy.

Kto jest za? (6)

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat? (0)

Dzigkuje. Stwierdzam, ze poprawka zostata przyjeta.
Proszg dale;.

Ekspert do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Marek Jarentowski:

Po ust. 2 dodaje sig ustep, ktoéry otrzyma nowa numeracj¢, w brzmieniu: ,,Kate-
dra Edukacji Artystycznej Wydzialu Humanistycznego Uniwersytetu Szczecinskiego
staje si¢ jednostka organizacyjna wydziatlu, o ktérym mowa w ust. 2”.

Chodzi o to, zeby studenci przenoszeni do nowej akademii z prowadzacego kie-
runek studidow Wydziatu Humanistycznego, nadal mogli studiowa¢. Bo gdy ta uczelnia
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powstanie, katedra nie bedzie mogta prowadzi¢ tego kierunku studidw, poniewaz nie
ma statusu podstawowej jednostki organizacyjnej. Inna sprawa, ze potem senat nowej
uczelni moze t¢ katedre przeksztatci¢ w wydziat, jesli bedzie chcial, zeby jednak dwa
wydziaty prowadzity ten sam kierunek. Ale na razie chodzi o to, zeby studenci, ktorzy
nagle stang si¢ studentami nowej uczelni, wiedzieli, ze sa studentami i ktorej jednostki,
a ze wzgledu na to, ze ta katedra prowadzi wlasciwie ten sam kierunek, co 6w wydzial,
niech bedzie ona jednostka organizacyjna tego wydziatu.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Czy poprawka jest zrozumiata?

Glosujemy.

Kto jest za? Prosze o podniesienie reki. (5)

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat? (0)

Dzigkuje. Stwierdzam, ze poprawka zostata przyjeta.
Proszg o nastepna.

Ekspert do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Marek Jarentowski:

Art. 6 ust. 3 otrzymuje brzmienie: ,,Wydziat, o ktérym mowa w ust. 1, zacho-
wuje uprawnienia do prowadzenia studiow na okreslonym kierunku i poziomie ksztal-
cenia w zakresie, w jakim te uprawnienia posiadat przed dniem utworzenia Akademii”.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

To bardzo istotne.

Zgoda? Czy poprawka jest zrozumiata?

Gtosujemy.

Kto jest za? (5)

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymal? (0)

Dzigkujg. Stwierdzam, ze poprawka zostala przyjeta.
Prosze dale;.

Ekspert do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Marek Jarentowski:

Do art. 6 dodaje si¢ ust. 4 w brzmieniu: ,,Organy jednostek organizacyjnych, o kto-
rych mowa w art. 4 ust. 1, staja si¢ organami jednostek organizacyjnych Akademii”.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Czy poprawka jest zrozumiata? Mozemy gltosowac?
Glosujemy.
Kto jest za? (5)
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Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat? (0)

Dzigkuje. Stwierdzam, ze poprawka zostata przyjeta.
Proszg dale;.

Ekspert do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Marek Jarentowski:

W art. 7 ust. 1 wyrazy ,,Katedry Edukacji Artystycznej Wydziatu Humanistycz-
nego Uniwersytetu Szczecinskiego” zastepuje si¢ wyrazami ,,przedstawiciele Wydziatu
Humanistycznego do Senatu Uniwersytetu Szczecinskiego zatrudnieni w Katedrze
Edukacji Artystycznej”.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Chodzi o przywrocenie.

Czy poprawka jest zrozumiata?

Gtlosujemy.

Kto jest za? (5)

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat? (0)

Dzigkuje. Stwierdzam, ze poprawka zostala przyjeta.
Proszg dale;.

Ekspert do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Marek Jarentowski:

W art. 8 wyrazy ,,dziekanow 1 rad wydziatow” zastepuje si¢ wyrazami ,,dziekana
i rady wydziatu”.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Czy poprawka jest zrozumiata? Mozemy glosowac?
Gtlosujemy.

Kto jest za? (5)

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat? (0)

Dzigkuje. Stwierdzam, ze poprawka zostata przyjeta.
Czy to juz byta ostatnia poprawka?

Ekspert do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Marek Jarentowski:

Nie, sa jeszcze poprawki redakcyjne.

Do art. 4 ust. 2 po wyrazach ,,Edukacji Muzycznej” dodaje si¢ wyraz ,,Filii”, bo
na razie wydziat funkcjonuje w filii Uniwersytetu Szczecinskiego... przepraszam,
Akademii Muzyczne;.
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Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Nie ma zastrzezen?

(Glos z sali: Nad tym mozemy glosowac tacznie.)
Wtasnie wolalbym nie.

Nie ma zastrzezen ani ze strony przedstawiciela, ani...
Proszg, gtosujemy.

Kto jest za? (5)

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymal? (0)

Dzigkujg. Stwierdzam, ze poprawka zostala przyjeta.
Prosz¢ o nastgpna poprawke. Bo to sa odrgbne artykuty...

Ekspert do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Marek Jarentowski:

W art. 6 ust. 1 w zdaniu wstgpnym wyrazy ,,2010” zastepuje si¢ wyrazami
,2010 r.” Dopisujemy literke ,,r.”.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Gtosujemy.

Kto jest za? (5)

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymal? (0)

Dzigkujg. Stwierdzam, ze poprawka zostala przyjeta.
Prosz¢ o ostatnia poprawke.

Ekspert do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Marek Jarentowski:

W art. 6 ust. 1 pkcie 2 wyrazy ,,Edukacji Artystycznej” zastgpuje si¢ wyrazami
,edukacji artystycznej”.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Glosujemy.

Kto jest za? (5)

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat? (0)

Dzigkuje. Stwierdzam, ze poprawka zostata przyjeta.

(Ekspert do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Ma-
rek Jarentowski: 1 jeszcze, jesli mozna...)

Jest wniosek pana senatora, zeby nad tymi poprawkami gtosowac acznie.

(Ekspert do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Ma-
rek Jarentowski: Jesli mozna...)

Teraz bedzie. ..
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Jest jeszcze jedna poprawka. Prosze.

Ekspert do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Marek Jarentowski:

Tak. To znaczy, to juz jest poprawka merytoryczna i woleliby$my ustysze¢ ja-
kas$ opini¢ wnioskodawcy co do tego, kiedy ta ustawa ma wejs¢ w zycie, bo jest wiele
terminow.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Nie ma jeszcze zgloszonej poprawki, wigc otworzymy dyskusje.
Ta sprawa byla omowiona.
Bardzo prosze¢, Panie Ministrze...

Ekspert do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Marek Jarentowski:

Jesli moge, to jeszcze to wyjasnig. To jest sytuacja nietypowa z tego wzgledu,
ze do tej pory, kiedy ustawodawca tworzyt uczelnig, to bardzo czgsto wylaczat jakies
jednostki 1 wlaczat je do nowej uczelni w catosci albo dwie uczelnie taczyt w jedna, tak
tez si¢ zdarzato. A tu jest to dos¢ poszatkowane i termindéw jest tyle, ze trzeba si¢ jed-
nak na ktory$ z nich zdecydowac.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Tak, ale nie bedziemy tego robi¢ pochopnie.

Bardzo prosze przedstawiciela Biura Legislacyjnego, pana ministra i pana prze-
wodniczacego referenta, pana posta o spotkanie po posiedzeniu komisji, bo takich rze-
czy na chybcika sig nie zalatwi.

(Gtos z sali: Na pewno.)

W zwiazku z tym proszg si¢ spotka¢ i ewentualnie przygotowaé skierowane na
moje rgece propozycje, ktore przedlozymy na posiedzeniu plenarnym, bo sprawa jest
bardzo wazka 1 wymaga dluzszej debaty, dlatego ze za tym idzie cata...

(Dyrektor Departamentu Szkolnictwa Artystycznego i Edukacji Kulturalnej
w Ministerstwie Kultury i Dziedzictwa Narodowego Wiktor Jedrzejec: ...procedura
tworzenia tej szkoly...)

...procedura, ktora wymaga odrgbnych termindw wchodzenia w zycie poszcze-
g6lnych etapdéw, nie ustawy...

(Glos z sali: Panie Senatorze, a glosowanie nad cata ustawa?)

Tak, juz glosujemy nad cata.

Gtlosujemy teraz nad calg ustawa wraz z poprawkami. Ewentualnie na posiedze-
niu plenarnym bedziemy czekali na stanowisko rzadu i grupy postow w tej sprawie.

Bardzo prosze, przystepujemy do gltosowania.

Jestescie panstwo gotowi?

Kto jest za przyjeciem ustawy wraz z przyj¢tymi poprawkami? Proszg o podnie-
sienie reki. (3)
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Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat? (2)

Dzigkuje bardzo. Stwierdzam, ze ustawa zostala przyjeta.

Bardzo prosze, kto bedzie referentem?

Jezeli chcecie panstwo, ja moge¢ nim by¢, bo sprawa jest skomplikowana praw-
nie 1 wydaje mi sig, ze bedzie tu duzo problemow.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Rozumiem, ze inaczej bytbym klopotliwy jako pytajacy.

Dzigkuje bardzo. Przyjmuje.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Tak jest. Bardzo proszg.

Dzigkuje¢ bardzo wszystkim panstwu, przedstawicielom ministerstwa 1 prosze
o aktywnos¢...

Posel Slawomir Preiss:

Chcialbym skorzysta¢ ze sposobnosci 1 podzigkowaé wszystkim szanownym se-
natorom za tak z mojego punktu widzenia pozytywny, jakkolwiek by na to patrze¢,
przebieg tego posiedzenia. Ogromne, ogromne dzigki w moim imieniu i w imieniu $ro-
dowiska, ktére reprezentuj¢. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

To my bardzo dzigkujemy catemu Srodowisku za stworzenie precedensu, jezeli
ta ustawa przejdzie, bo otworzy on nowy etap, jezeli chodzi o przeksztatcenia uczelni.
Dzigkuje¢ bardzo.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Prosz¢ panstwa, nie zamknatem jeszcze posiedzenia.

Dzigkuje panstwu.

Czlonkowie komisji proszeni sa o pozostanie, dlatego ze w ramach wolnych
wnioskOw pan senator Janusz Sepiot ma jeszcze do przedstawienia pewien problem.

Bardzo proszg, Panie Senatorze.

(Senator Janusz Sepiot: Panie Przewodniczacy, w tej chwili si¢ waham, bo juz
jest... Moze po prostu przedstawig to panu przewodniczacemu osobiscie.)

Jezeli juz, to na forum komisji. Prosz¢ uprzejmie. Wszyscy powinni si¢ z tym
zapoznac.

Juz, Panie Przewodniczacy, juz wychodzimy, juz...

(Senator Janusz Sepiot. Chciatbym...)

W ten sposob pojdzie to do protokotu.

Senator Janusz Sepiol:

Tak, rozumiem.

Bardzo chcialbym prosi¢, zeby pan przewodniczacy rozwazyt mozliwos¢, aby
na posiedzeniu komisji przedstawi¢ informacj¢ o pewnej sprawie, ktora, wydaje mi sig,
jest niestychanej wagi. Oto6z rzecz w tym, ze od dtuzszego czasu Polska ponosi znaczne
naklady na remont kolegiaty w Zotkwi.
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(Przewodniczqcy Piotr Andrzejewski: W Zotkwi?)

Tak, w Zotkwi.

(Przewodniczqcy Piotr Andrzejewski: To jest za granica.)

Tuz przy polskiej granicy. To jest taki panteon triumfow polskiego or¢za. Tam
sa cztery wielkie obrazy przedstawiajace nasze zwycigstwa: trzy nad Turkami, jedno
nad Moskwa. To sq obrazy o powierzchni okoto 90 m” kazdy, ktore byly zaprojekto-
wane specjalnie dla tego miejsca. Koscidl jest odnowiony, dwa obrazy sa, powiedzmy,
jako tako utrzymane, dwa byly niestychanie zniszczone i przechowywane sa poza Z61-
kwia, sa wlasnoscia Lwowskiej Galerii Sztuki.

Polska zadeklarowata, ze odnowi te obrazy, znajduja si¢ one na terytorium na-
szego kraju, w Warszawie. Trwaja prace i dyplomatyczne zabiegi, zeby te obrazy wro-
city do Zétkwi. Ukraina nie bardzo to widzi, ale powoli migknie. Zachowaly sie takze
ramy, ktore tez wymagaja konserwacji. Polska powinna odda¢ te obrazy juz w grudniu
ubiegltego roku, ich pobyt u nas przedtuzono jeszcze na rok, a konserwacja jest nieza-
konczona z r6znych powodow, gtéwnie finansowych.

W sytuacji, gdyby ta konserwacja nie zostata zakonczona, trzeba byloby te ob-
razy odda¢ bez wczesniejszego uzgodnienia, gdzie one maja wrécié, i trzeba byloby
thumaczy¢, czemu Polska nie wywiazata si¢ ze swojego zobowiazania. Moze to by¢
przyczyna bardzo powaznych konsekwencji dla naszej dyplomacji kulturalnej. Z kolei
zakonczenie tego projektu sukcesem moze tez mie¢ wielkie znaczenie dla wspotpracy
z Ukraing. Rzecz jest delikatna czy wazna, moze nie delikatna, ale wazna politycznie,
jest tez niezwykle istotna z artystycznego i1 konserwatorskiego punktu widzenia. To jest
niezwykle przedsigwzigcie polskich konserwatorow i ich niezwykty sukces, poniewaz
jeden z tych obrazéw byt catkowicie nieczytelny, a udato si¢ go odzyskac.

Wydaje mi sig, ze przedstawienie tej sprawy na posiedzeniu komisji z pewnymi
rekomendacjami byloby ze wszech miar cenne. Prositbym o wprowadzenie...

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Panie Senatorze, jezeli nie ustysze sprzeciwu, to zaproponujg, zeby sformutowat
pan prosbe o zajecie stanowiska w tym przedmiocie, ktora ja jako przewodniczacy
z pana inicjatywy wystosuj¢ do ministra kultury. Ale pan przygotuje ten wniosek 1 t¢
prosbe.

(Senator Janusz Sepiot: Tak.)

Czy jest sprzeciw? Nie ma.

W zwiazku z tym sprawa zostala przyjeta do wykonania przez przewodniczace-
go.

Dzigkuje.

Zamykam posiedzenie Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu.

(Koniec posiedzenia o godzinie 14 minut 10)
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