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(Poczqgtek posiedzenia 0 godzinie 15 minut 33)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczqcy Piotr Andrzejewski)

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Porzadek dzisiejszego posiedzenia przewiduje rozpatrzenie ustawy 0 wdrozeniu
naziemnej telewizji cyfrowej.

Czy jest na sali przedstawiciel Sejmu?

(Gtos z sali: Nie ma.)

Nie ma. Czy jest na sali przedstawiciel rzadu, autor... Bo to jest projekt rzado-
wy. Czy jest na sali kto$ z panstwa? Nie ma.

(Glos z sali: Rzad jest...)

Jest? To prosze si¢ zglaszac.

(Gtos z sali: Nie caty rzad, ale...)

Prosze si¢ zglaszaé, prosz¢ panstwa. Kto reprezentuje rzad?

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury Magdalena Gaj: Magdalena
Gaj, podsekretarz stanu w Ministerstwie Infrastruktury.)

Witam panig minister. Ciesz¢ si¢ ogromnie.

Procedowanie na naszych posiedzeniach, a zatem i w tym przypadku, przebiega
nastepujaco. Najpierw prezentuje si¢ ustawe w wersji, ktora wyszta z Sejmu. Najlepiej,
zeby przez autoroOw projektu 1 przez przedstawicieli Sejmu... P6zniej Biuro Legisla-
cyjne zajmuje stanowisko. Pdzniej nastepuja pytania cztonkéw komisji, pan i panow
senatoréw, do zaproszonych na posiedzenie reprezentantéw, inicjatorOw ustawy 1 do
przedstawicieli Biura Legislacyjnego. Pozniej nastgpuje prezentacja stanowisk czton-
kéw komisji wraz z wnioskami, ktore bedg poddane pod glosowanie. A po ogloszeniu
wyniku glosowania nastepuje desygnowanie reprezentanta komisji do reprezentowania
jej stanowiska na forum Senatu.

Zaczynamy od pierwszego punktu. Bardzo prosze, Pani Minister o zaprezento-
wanie ustawy o wdrazaniu naziemnej telewizji cyfrowej 1 poczynienie stosownych
uwag ze strony wnioskodawcow.

Prosz¢ uprzejmie.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury
Magdalena Gaj:

Dzigkuje bardzo.

Szanowny Panie Przewodniczacy! Panie i Panowie Senatorowie!

Ustawa o wdrazaniu naziemnej telewizji cyfrowej ma na celu sprawne przepro-
wadzenie w Polsce przejécia z nadawania analogowego na cyfrowe. Mowiagc bardzo
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prostymi stowami, chodzi o zmiang¢ technologii. Ustawa bedzie dotyczyla przede
wszystkim odbiorcéw naziemnej telewizji analogowej, czyli tych odbiorcow, ktorzy
w tej chwili korzystaja z wewnatrzdomowych anten czy anten zbiorczych na dachach
budynkow. Przejscie z techniki analogowej na cyfrowa nie dotyczy telewizji satelitar-
nych czy telewizji kablowych.

Dlaczego musimy przeprowadzi¢ ten proces przejscia? Na Swiatowej konferen-
cji radiokomunikacyjnej, konferencji ITU w 2006 r. w Genewie, zadecydowano o po-
dziale czestotliwos$ci na terenie calego $wiata 1 zdecydowano, ze sygnat analogowy
przestanie by¢ chroniony przed szkodliwymi zakloceniami w potowie 2015T.
W zwiazku z tym kazde z panstw musi przejs¢ z techniki analogowej na technike cy-
frowa. Komisja Europejska zaleca przetaczenie si¢ na nadawanie cyfrowe do konca
2012 r. My zgodnie z t3 ustawg i z planem wdrazania naziemnej telewizji cyfrowe;j
zdecydowalismy, iz zakonczenie nadawania analogowego w Polsce nastgpi 31 lipca
2013 r. Mamy zatem po6t roku réznicy w stosunku do tego, co zaleca Unia Europejska,
ale stanie si¢ to dwa lata wcze$niej, niz méwi regulamin radiokomunikacyjny. To tyle
podstawowych informacji, zeby panstwa wprowadzi¢ w tematyke, dlaczego potrzebu-
jemy wprowadzenia tej ustawy.

Ustawa poza okres§leniem sposobu wdrozenia naziemnej telewizji cyfrowej, wpro-
wadzeniem nomenklatury multiplekséw nadawania cyfrowego — chodzi o to, kto i na kto-
rym multipleksie bedzie nadawat — méwi tez o obowigzkach operatorow multipleksu
pierwszego 1 drugiego, obowigzkach nadawcéw i ministra wlasciwego w zakresie tgczno-
sci co do kampanii informacyjnej o naziemnej telewizji cyfrowej, a takze o obowiazkach
sprzedawcoéw odbiornikdw cyfrowych. To jest bardzo istotna czes¢ ustawy, podobnie jak
zapisy dotyczace kampanii informacyjnej, poniewaz ma na celu ochron¢ konsumenta
przed nieuczciwymi sprzedawcami. A biorgc pod uwage liczbe skarg wplywajacych do
ministerstwa czy tez informacje prasowe, problem zaczyna by¢ coraz bardziej istotny.

Oprocz tego, ze jest ustawa, ktora niejako wykonuje plan wdrazania naziemne;j
telewizji cyfrowej, sama cyfryzacja powoli zaczyna dziaé si¢ w rzeczywistosci. W tej
chwili mamy w Polsce dostepne dwa multipleksy, dwa i pot tak naprawdg, to znaczy
dwa pokrycia ogolnokrajowe 1 cze$¢ trzeciego. Pozostate multipleksy, bo mamy w su-
mie siedem ogdlnokrajowych pokry¢, zostang utworzone poprzez wylaczenie nadawa-
nia analogowego.

Jesli chodzi o multipleks drugi, bo ten jest juz uruchomiony 1 dziata najdtuzej —
nie dziejg si¢ w tym zakresie zadne anomalie — to w jego zasiegu jest 46% ludnosci.
Tam sg dotychczasowi nadawcy analogowi, czyli Polsat, TVN, TV Puls, TV4 i dodat-
kowo po jednym ich programie nowym, na ktory dostali juz koncesje od Krajowej Ra-
dy Radiofonii i Telewizji.

Multipleks trzeci w catos$ci zostat zarezerwowany dla telewizji publicznej. Tam
mamy Jedynke, Dwojke, TVP Info, TVP Kultura i TVP Historia. | to jest docelowy
multipleks dla telewizji publicznej. W tej chwili 24% ludnosci jest w jego zasiegu. To
jest multipleks wyspowy, on nie ma pokrycia calosciowego obszaru kraju. Telewizja
publiczna dostata rowniez czegstotliwosci z multipleksu pierwszego, ktéry ma 100%
pokrycie kraju, ale do chwili obecnej nie zawarta umowy z operatorem technicznym na
dosylt sygnatu. Zawarta taka umowe jedynie co do multipleksu trzeciego.

Jesli chodzi o multipleks pierwszy, to Krajowa Rada przeprowadzita juz kon-
kursy na koncesje i wytonita zwyciezcoOw tych konkursow, ktorzy zostang dodani do
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multipleksu pierwszego jako partnerzy telewizji publicznej. Pojawig si¢ tam nastepuja-
ce podmioty: Kino Polska SA i program Kino Polska Nostalgia, Eska TV SA i program
Eska TV, ATM Grupa SA i program ATM Rozrywka TV oraz Stavka Spotka z o.o.
i program U-TV. W tej chwili przed Krajowg Radg toczy si¢ postepowanie w sprawie
udzielenia koncesji tym nadawcom. Telewizja publiczna oglosita wczoraj albo dzisiaj
ma ogtosi¢ postgpowanie o zamdwienie publiczne w sprawie uzupelnienia zamdwienia
na ustuge transmisji sygnatow programoéw telewizyjnych w ramach multipleksu pierw-
szego. Umowa, ktora jg tgczy z operatorem technicznym na trzecim multipleksie zgod-
nie ze specyfikacja, ogloszeniem i umowa moze byc¢ rozszerzona o 50% i zgodnie ze
stanowiskiem Urzedu Zamoéwien Publicznych jest mozliwe rozszerzenie tej umowy na
pierwszy multipleks... To znaczy zwigkszenie zasiggu tej umowy o 50%.

Jesli chodzi o kampani¢ informacyjng, to Ministerstwo Infrastruktury, ktére jest
za to odpowiedzialne, to znaczy minister wlasciwy do spraw facznosci... My nie czeka-
my bezczynnie na wejScie w zycie ustawy i natozenie na nas tego obowigzku, tylko juz
przygotowaliSmy spoty informujgce konsumentow o tym procesie. Przygotowata je dla
nas agencja specjalizujaca si¢ w kampaniach spotecznych, zostal wybrany producent,
aktor. Te spoty sg juz nagrane 1 sg teraz w tak zwanej postprodukcji. Tak ze mysle, ze
W ciggu dwoch tygodni do miesigca bedziemy mogli rozpoczaé kampani¢ informacyjng
skierowang do konsumentow dotyczaca procesu przejscia z nadawania analogowego na
cyfrowe. Wydaje mi si¢, ze na poczatek to chyba wszystko... Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Dzigkuje, Pani Minister.
Biuro Legislacyjne, prosz¢ uprzejmie.

Glowny Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Danuta Drypa:

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Biuro Legislacyjne zglosito siedem uwag do przedmiotowej ustawy. W wiek-
szosci majg one charakter doprecyzowujacy.

Uwaga zawarta w punkcie pierwszym zwigzana jest z zastosowaniem zasad
techniki prawodawczej, zgodnie z ktorymi nie wprowadza si¢ zastrzezen w ramach
jednego artykutu.

Uwaga druga ma na celu doprecyzowanie art. 7 ust. 1, w ktorym ustawodawca
wskazat, ze Telewizja Polska SA wraz z nadawcami programow telewizyjnych, ktorzy
uzyskali koncesje, jest operatorem multipleksu pierwszego do dnia wazno$ci decyzji
rezerwacyjnych. W opinii biura nalezy uzupehi¢ ten przepis, doda¢ wyrazy ,,do dnia
uptywu waznosci”. Jest to po prostu...

(Przewodniczqcy Piotr Andrzejewski: Uptywu waznosci...)

Uptywu waznosci, tak.

Uwaga trzecia dotyczy art. 16 ust. 1, a takze art. 22 pkt 8 lit. c. W tych dwoch
przepisach ustawa postuguje si¢ generalnym pojeciem niepetnosprawnosci, ktorag nale-
zy uwzgledni¢ w roznego rodzaju dziataniach. W art. 14 ustawodawca z kolei precyzu-
je, iz chodzi o osoby niepetnosprawne z powodu dysfunkcji narzagdow wzroku albo
stuchu. W opinii biura, jezeli nie jest to celowe...
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(Przewodniczqcy Piotr Andrzejewski: W szczegoélnosci... Katalog nie jest
zamkniety.)

Tak, ,,w szczeg6lnosci wsrod osob”... Ale ze wskazaniem, ze... Trzeba
uwzgledni¢ przede wszystkim osoby z tego rodzaju niepetnosprawnosciag. W zwigzku
Z tym biuro proponuje uzupetnienie pozostatych przepisow w tym zakresie, jesli oczy-
wiScie taka byta wola ustawodawcy.

Uwaga czwarta dotyczy doprecyzowania art. 18, ktory postuguje si¢ bardzo
ogb6lnym pojeciem ,,podmiot” w przypadku ustalania wysokos$ci kar, méwigc najogol-
niej. Propozycja jest taka, zeby to po prostu doprecyzowac, ze nie chodzi tutaj o jaki-
kolwiek podmiot, tylko o podmiot, o ktorym mowa w art. 17, ktory dopuscit si¢ pew-
nych naruszen.

Uwaga piata rowniez ma charakter czysto redakcyjny 1 wynikajacy z zasad
techniki prawodawczej. Zgodnie z tymi zasadami skrot jakiego§ wyrazenia wpro-
wadza si¢ w tym przepisie, w ktorym zostato ono uzyte po raz pierwszy. Tutaj ma-
my sytuacje taka, ze skrot jest wprowadzony w ust. 2, a samo wyrazenie pOjawia si¢
juz w ust. 1.

Uwaga szosta dotyczy art. 22 pkt 4 i art. 115 ust. 1. Chodzi o jednolito$¢ pojec,
jakimi postuguje si¢ ustawodawca w zakresie zwolnienia cz¢sci pojemnosci multiplek-
su. W pozostalych przepisach tego artykutu mowi si¢ o zwolnionej czgsci pojemnosci
sygnatu multipleksu... Analiza przepisow wskazuje na to, ze nalezy usung¢ wyraz ,,Sy-
gnalu” w poszczeg6lnych przepisach.

(Przewodniczgcy Piotr Andrzejewski: Stylistyczna poprawka.)

No nie stylistyczna, bo wynikajaca z definicji sygnatu multipleksu i tego, czym
jest sam multipleks.

(Przewodniczqcy Piotr Andrzejewski: Pomieszanie desygnatow tych dwoch
pojec. Tak?)

Mozna tak tadnie to ujac.

(Przewodniczgcy Piotr Andrzejewski: Dzigkuje.)

Uwaga siodma dotyczy art. 131a ust. 1 pkt 3, w ktorym nastgpuje odestanie do
art. 115 ustawy — Prawo telekomunikacyjne. Art. 115 dotyczy jednak innych kwestii,
czyli to odestanie nie pokrywa si¢ z tre$cig przepisu. Nalezy ten przepis usung¢, ewen-
tualnie wskaza¢ odpowiedni.

I moze jeszcze dodam, Ze... Na posiedzeniu komisji gospodarki zostata zgto-
szona poprawka majaca charakter przepisu przejsciowego, ktory ma na celu uwzgled-
nienie takich kwestii, ze... Chodzi o to, ze z uwagi na zmiany, jakie zostalty wprowa-
dzone w prawie telekomunikacyjnym w zwigzku z wydawaniem decyzji w sprawie
rezerwacji czestotliwosci, te decyzje zawierajg innego rodzaju elementy, jesli moge tak
powiedzie¢ w skrdcie, nie postugujac si¢ fachowym jezykiem. W zwiazku z powyz-
szym istnieje kwestia dostosowania tych decyzji, ktore juz zostaty wydane, do nowych
wymogow tak, zeby nie bylo kolizji w zwigzku z wylaczeniem nadawania telewizji
W sposdb analogowy. Dzigkuje.

(Przewodniczgcy Piotr Andrzejewski: W jakim zakresie? Prosze to przyblizy¢...
Jakich podmiotow to dotyczy?)

To dotyczy podmiotow, o ktorych mowa w art. 4. Moze zacytuj¢ tres¢ tej po-
prawki...

(Przewodniczgcy Piotr Andrzejewski: Bardzo prosze.)
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Poprawka polega na dodaniu do ustawy art. 27a w brzmieniu: prezes — jest tutaj
zastosowany skrot — Urzedu Komunikacji Elektroniczne;j. ..

(Przewodniczqcy Piotr Andrzejewski: Prezes?)

Tak.

...W terminie trzydziestu dni od dnia wejscia w zycie ustawy dostosuje z urzedu
decyzje w sprawie rezerwacji czgstotliwosci dla nadawcow, o ktéorych mowa w art. 4,
w zakresie, o ktorym mowa w art. 15 ust. 4... Przepraszam, w art. 115 ust. 4 i art. 115b
ustawy — Prawo telekomunikacyjne, to jest ustawy zmienianej w art. 22.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Dzigkuje bardzo.

Gdybyscie panstwo chcieli zabra¢ glos w toku dyskusji, to prosze si¢ zgtaszac,
najlepiej przez podniesienie reki.

Pani minister oczywiscie w kazdej sytuacji moze wyglosi¢ komentarz, zabra¢
glos ad vocem, bo jest pani osobg wiodaca, jezeli chodzi o prowadzenie tej ustawy
w zakresie jej komplementarno$ci, zupelnosci, niesprzecznos$ci systemowej. W zwigz-
ku z tym jest dla pani, ze tak powiem, specjalny kanat ponad innymi,

Teraz beda pytania, a pdzniej panstwo, bo sa z nami zaproszeni goscie, beda
mogli zaprezentowac¢ swoje stanowiska. Jezeli panstwa stanowisko zechce przeja¢ kto-
kolwiek z cztonkéw komisji, to bedzie ono przedmiotem poprawki.

Bardzo prosze. Czy panstwo macie pytania?

Nie widzg chetnych, nie stysze zgloszen.

Bardzo prosze, pan senator Wojciech Skurkiewicz.

(Senator Wojciech Skurkiewicz: Pierwsze pytanie do pani minister. Pani Mini-
ster, w jaki sposob...)

Przepraszam, ja chyba ghichne... Nie wiem, inni pewno stysza, ale ja nie stysze
juz tak dobrze. Tak ze prositbym usta blizej mikrofonu...

(Glos z sali: Usta, usta...)

(Wesotos¢ na sali)

Senator Wojciech Skurkiewicz:

Pani Minister, mam pytanie. W jaki sposob ta ustawa zabezpiecza, moéwigc
ogolnie, interesy najbiedniejszych? Chodzi o sfer¢ socjalng. Bo wprowadzenie cyfry-
zZacji bedzie dotyczyto réwniez znacznej grupy osob, ktore posiadajg stare analogowe
odbiorniki telewizyjne. I wiadomym jest, ze by¢ moze znacznej czg¢sci sposrdd tych
osoOb, tych najnizej sytuowanych, nie begdzie sta¢ na to, aby zakupi¢ dekoder czy tez
nowy odbiornik telewizyjny. Czy ta ustawa w jakikolwiek sposob zabezpiecza interesy
tej grupy najbiedniejszej?

I moje drugie pytanie. Czy przyjecie tej ustawy w kontekscie multipleksu pierw-
szego 1 multipleksu drugiego, ale szczegolnie pierwszego, nie cementuje przypadkiem
pewnego uktadu istniejacego na rynku telewizyjnym, na rynku medialnym? Chodzi
0 to, ze sg tylko ci trzej potentaci plus jeden czy dwodch mniejszych nadawcow... To
praktycznie scementuje caty ten uktad na wiele lat, moze nawet na dziesigciolecia, tym
samym nie zostanie dopuszczony do podziatu tego tortu cyfrowego zaden inny nowy
nadawca, ktory chcialby nadawa¢ w formie cyfrowej z nadajnikéw naziemnych.
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Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Pani Minister, prosz¢ odpowiedzie¢ w takim zakresie, w jakim pani moze.
A jesli pani nie moze, to prosz¢ odpowiedzie¢: nie moge odpowiedzied.
Prosze.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury
Magdalena Gaj:

Dzi¢kuje bardzo.

Postaram si¢ odpowiedzie¢. Moze nie bedzie to wyczerpujaca odpowiedz, bo to
pewnie zalezy od tego, czy... Nie bede wchodzita w dygresje.

Jesli chodzi o zabezpieczenie spraw socjalnych... Rozumiem, ze chodzi tutaj
przede wszystkim o dofinansowanie zakupu dekoderow dla os6b najubozszych, tak
przynajmniej rozumiem to pytanie. Takiego rozwigzania w ustawie nie ma. Nie ma
takiego rozwigzania w ustawie, ale jest system monitorowania stopnia przygotowania
gospodarstw domowych do odbioru naziemnej telewizji cyfrowej. Nie zdecydowali-
$my si¢ w tej chwili na dofinansowanie, bo... Telewizja cyfrowa dopiero rusza i chcieli-
bysmy uruchomi¢ przede wszystkim narzedzia rynkowe zwigzane z walka konkurencyj-
ng tak, aby podmioty rynkowe obnizaty ceny dekoderow i staraty si¢ dotrze¢ do odbior-
cow jako producenci czy sprzedawcy. Telewizja cyfrowa naziemna ruszyla u nas
w Polsce jesienig 2010 r. i do kwietnia 2011 r., a wigc przez te niecate pot roku czy pot
roku obserwujemy na rynku okoto 15% spadek cen urzadzen. To takze jest wskaznik
mowiagcy o tym, ze problem zwigzany z ceng jest znikomy. Narze¢dzia zwigzane z moni-
torowaniem rynku, kwestia pieni¢dzy przeznaczanych na takie badania sg uregulowane
w ustawie 1 minister wlasciwy do spraw tacznos$ci taki monitoring bedzie prowadzit. Je-
sli beda jakie$s dramatyczne sytuacje, to... Na pewno nikt nie zostanie pozbawiony do-
stepu do naziemnej telewizji cyfrowej. W tej chwili jednak takich decyzji jeszcze nie ma.
Chodzi o to, aby nie blokowa¢ mechanizméw rynkowych. Jesli juz o tym méwimy, to
chciatabym wspomnie¢, ze takie dofinansowanie... Jesli chodzi o podejscie do tej kwe-
stii krajow Unii Europejskiej, to jest w zasadzie, ze tak powiem, p6t na potl. Z informacji,
jakie mamy, wynika, ze dziesi¢¢ krajow Unii Europejskiej nie dokonato dofinansowania
zakupu dekoderow, jedenascie krajow Unii zdecydowato si¢ na takg pomoc. Pomoc ta
nie zawsze jest jednak w formie dofinansowania zakupu dekoderéw. Niekiedy to sg do-
tacje dla nadawcéw w chwili obecnej nadajacych analogowo, bo to oni pierwsi ponosza
cigzar procesu przejscia z nadawania analogowego na cyfrowe zwigzany chociazby
z budowag sieci nadajnikow. To jest odpowiedz na pierwsze pytanie.

Jesli chodzi o odpowiedz na drugie pytanie, czy nie cementujemy pewnego ukia-
du na rynku... Obecnie w zwigzku z iloscig czestotliwosci nie jesteSmy w stanie wpuscié
na rynek wigcej nowych podmiotow, wiecej nowych nadawcoéw poza tymi czterema,
ktore wpuszczamy na multipleks pierwszy. Obecni nadawcy analogowi maja wazne de-
cyzje rezerwacyjne 1 wazne decyzje koncesyjne na nadawanie analogowe, a wigc my
musimy, ze tak powiem, odebra¢ im te decyzje analogowe, skroci¢ ich waznos¢ i da¢ im
cyfrowe. Nie mamy wolnych czgstotliwosci tak duzo, zeby wpusci¢ nowych, poniewaz
analog zabiera te czgstotliwosci, eter. Udato nam si¢ znalez¢ na multipleksie pierwszym
te cztery miejsca dla nowych nadawcow. Na drugim multipleksie tez mamy cztery miej-
sca, tyle ze dla, powiedzmy, starych nadawcow, bo dla Polsatu, TVN, TV4 i TV Puls.
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Ale oni tam wejda z czterema nowymi programami naziemnymi, co wzbogaci oferte
programowg dla widzéw. Po wylaczeniu nadawania analogowego zostang utworzone
czwarty 1 pigty multipleks naziemnej telewizji cyfrowej, ktore beda przeznaczone dla
nowych podmiotow. Bedziemy mogli moéwié¢ o utworzeniu tych multiplekséw w potowie
2013 1. I tak to wyglada, to wynika po prostu, ze tak powiem, z praw fizyki.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Dzi¢kuje bardzo.
Pan Wojciech Skurkiewicz zgtasza si¢ do zadania pytania.
Prosze uprzejmie, Panie Senatorze.

Senator Wojciech Skurkiewicz:

Pani Minister, udato si¢ wygospodarowa¢ te cztery miejsca na pierwszym multi-
pleksie... Rozumiem, Ze pewnie jest to wynikiem jakiego§ kompromisu. To pytanie wia-
sciwie bardziej do przewodniczacego Krajowej Rady Radiofonii 1 Telewizji, ale skad
wlasnie taki ich dobor, a nie inny? W tym zestawie czterech stacji bardzo dziwi mnie
obecnos¢ programu Eska TV. Jak rozumiem, pan Benbenek tak intensywnie tupat, ze co$
tam wytupat. Eska TV nijak nie pasuje do tego uktadu na pierwszym multipleksie.

Pani Minister, nie chciatbym polemizowac, ale... Pierwszy multipleks swoim zasig-
giem obejmuje 95% powierzchni kraju. Multipleksy czwarty i piagty obejma swoim zasig-
giem czes$¢ kraju. Moze to by¢ 20%, moze to by¢ 40% — nie jesteSmy w stanie teraz sprecy-
zowac, jaki to bedzie zasigg. Bedziemy to mogli stwierdzi¢ w 2013 r. To tez jest ogranicze-
nie dostepu do odbiorcy i jednoczes$nie ograniczenie odbiorcy oferty programowe;j.

I jeszcze jedna rzecz. Chcialbym zwrdci¢ uwage na zapis art. 6, gdzie jest mowa
o sprzedazy odbiornikow cyfrowych. Sprzedawca, jezeli sprzedaje odbiornik nieprzy-
stosowany do cyfrowego odbioru telewizji, bedzie musiat poinformowaé kupujacego,
ze wlasnie taki odbiornik nabywa. Ta informacja, jesli si¢ nie myle, musi by¢ w formie
pisemnej... Tak, na piSmie. Czy nie lepiej byloby, zeby w pewnym momencie albo
uniemozliwi¢ sprzedaz tego typu odbiornikow, albo zapisa¢ w ustawie, ze taki odbior-
nik jest mozliwy do sprzedazy w zestawie z dekoderem jako odrgbnym urzadzeniem.
Ja w tej chwili mys$le na goraco...

Jeszcze jedna rzecz, na ktora tez chciatbym zwrdci¢ uwagg, co panstwu senato-
rom juz sugerowatem. Chodzi o kampani¢ promocyjng czy informacyjng dotyczaca
telewizji cyfrowej. Szanowni Panstwo, jezeli chodzi o te spoty pétminutowe w formie
reklamy czy ogloszenia przez caly dzien od godziny 6.00 do 23.00... Okej, nie ma
problemu. Ale jezeli mowimy o emisji spotow o dlugosci trzech minut w czasie najlep-
szej ogladalno$ci... Trzy minuty to naprawdg¢ jest mndstwo czasu. Czy nie lepiej za-
miast tych trzech minut, na ktore nikt nie bedzie zwracal uwagi... Bo jesli to bedzie
w formie audycji informacyjnej, to kto§ przetaczy na nastepny kanal, gdzie jest jakas
telenowela, ,,Teleexpress”, ,,Wiadomosci” czy ,,Fakty”. Czy nie lepiej bedzie pokusi¢
si¢ o zwigkszenie na przyktad w prime time cze¢stotliwosci emisji tych spotow w for-
mie ogloszen reklamowych zamiast nadawa¢ trzyminutowa audycje? Bo w radiu czy
w telewizji trzy minuty to naprawde jest ogrom czasu. Czy nie lepiej bedzie pokusic si¢
na przyktad o trzy audycje minutowe w najlepszym czasie ogladalnosci? To na pewno
przyniesie lepszy rezultat niz jedna dluga audycja.
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Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Dzig¢kuje¢ bardzo.
Prosze, Pani Minister.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury
Magdalena Gaj:

Dziekuje.

Ja odpowiem na pozostate pytania, a jesli chodzi o dobor takich nadawcow a nie
innych nadajgcych na pierwszym multipleksie, to poprosze panig dyrektor Ogrodow-
czyk z Krajowej Rady Radiofonii 1 Telewizji...

Skoro udzielono mi teraz glosu, to odpowiem od razu na pytanie dotyczace biuro-
kracji zwigzanej z uzyskiwaniem przez sprzedawcow oswiadczen... Przepis art. 6 jest
W mojej ocenie jednym z wazniejszych przepiséw tej ustawy wiasnie ze wzgledu na
ochrong 1 dobro konsumenta. To, o czym méwitam wczesniej... Mamy lawing skarg, la-
wing pretensji niezadowolonych konsumentéw, ktdérzy moéwia o dezinformacji, ktdrzy sa
zle informowani albo w ogole nie sg informowani w sklepach, jesli chodzi o sprzet, ktory
nabywaja, o to, czy on umozliwia, czy nie umozliwia... Czasami w ogoéle nie ma tematu,
czy on nadaje si¢ do odbioru telewizji naziemnej czy nie. Pojawia si¢ mnostwo sprzedaw-
cow, ktorzy — mowimy zapewne o platformach satelitarnych, ale pewnie nie tylko — cho-
dza po domach 1 méwig: musisz teraz podpisa¢ umowge 1 kupi¢ ten odbiornik, bo jesli tego
nie zrobisz, to jutro nie bedziesz juz mdgl oglada¢ naziemnej telewizji cyfrowej. Ten prze-
pis ma zatem chroni¢ konsumenta. O$mielam si¢ stwierdzi¢, ze duzej biurokracji w tym
zakresie nie bedzie, bo te oswiadczenia beda zbierane tylko i wytacznie w sytuacji, kiedy
klient zazyczy sobie kupi¢ sprzet niespelniajgcy wymagan do odbioru naziemnej telewizji
cyfrowej. Mysle, ze takie sytuacje beda sporadyczne, kiedy klient mimo poinformowania,
ze ten sprzet uniemozliwia odbior naziemnej telewizji cyfrowej... Mysle, ze taki sprzet
moze kupi¢ jaki$ zbieracz, kto$, kto chce zatozy¢ muzeum.

Po dyskusji, bo na ten temat rozmawialiSmy takze na posiedzeniu Komisji Go-
spodarki Narodowej, doszli§my do wniosku, ze chcemy jeszcze popracowac nad ust. 5
1 zaproponowa¢ zmiang... Chodzi o to, zeby to o§wiadczenie obowigzywato nie tylko
w formie papierowej, ale tez elektronicznej, jesli oczywiscie klient wyrazi na to zgode,
aby nie zbiera¢ zbgdnego papieru. Chodzi tez o ograniczenie tego przepisu w taki spo-
sob, aby on nie dotyczyt producentow sprzgtu, jesli nie majg takiego kontaktu z klien-
tem koncowym, indywidualnym. My przygotujemy takg poprawke 1 bedziemy prosi¢
kogo$ z pandw 1 pan senatorow, aby... W przysztym tygodniu na posiedzeniu plenar-
nym bedzie mozna jeszcze zglosi¢ w tym zakresie poprawke.

Jesli chodzi o dlugo$¢ spotow... Te krotkie audycje rzeczywiscie mozna nazwac
spotami. To sg takie klasyczne spoty informacyjne. Ta forma trzyminutowa to z kolei
ma by¢ audycja informujaca, w ktorej bedziemy moéwili o tym, jak trzeba przestroi¢
antene, jak przesuna¢, wystawi¢, podiaczy¢... Bedzie tez nadawany instruktaz zwigza-
ny z podtagczeniem dekodera. Na to potrzeba troszeczke wigcej... Taka audycja bedzie
tylko raz w tygodniu, a wigc nie zanudzimy tym shuchaczy, to nie bedzie emitowane
non stop. A zatem dwa razy dziennie beda emitowane te krotkie dwudziesto- czy trzy-
dziestosekundowe spoty, a raz w tygodniu bedzie audycja dtuzsza bardziej meryto-
ryczna, powiedziatabym, instruktazowa.
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Wydawato mi sig, ze jeszcze o co$ pan pytat, ale...

(Przewodniczqcy Piotr Andrzejewski: Czy jeszcze o co$ pan pytal, Panie Senatorze?)

Jeszcze kwestia zakazu sprzedazy odbiornikow. Wydaje mi si¢, ze byloby za da-
leko idace, gdybySmy zakazali tej sprzedazy, bo pewnie sg jacys klienci, ktorzy chcie-
liby kupi¢ sprzet niespetniajagcy wymagan. OgraniczalibySmy ich w jaki$ sposob. Pew-
nie z czasem... Wydaje mi si¢, ze to by bylo za daleko idace, gdybysmy prawnie zaka-
zali sprzedazy jakich§ odbiornikow. Byloby to ograniczenie swobody prowadzenia
dziatalno$ci gospodarczej i swobody klienta. Chyba to wszystko.

(Senator Wojciech Skurkiewicz: Chciatbym uzupetnié...)

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Proszg, uzupehienie.

Senator Wojciech Skurkiewicz:

Pani Minister, by¢ moze bytoby to nieuprawnione ograniczenie, by¢ moze... No
ale nie jesteSmy w stanie ograniczy¢ dzialalnos$ci oséb, ktére nie do konca maja dobre
intencje czy sg nie do konca uczciwe. Prawda? Czy nie nalezaloby pomysle¢, jezeli
wprowadzamy... W 2013 r. telewizja ma by¢ nadawana tylko w systemie cyfrowym.
Czy nie mozna by wprowadzi¢ przepisu, zeby uniknaé jakichkolwiek naduzy¢, ze od
roku 2013... Chodzi o to, zeby zarzadzié, iz dostgpne w sprzedazy moga by¢ tylko od-
biorniki telewizyjne do odbioru programéw w systemie cyfrowym. Zeby nie bylo tak,
ze... Szanowni Panstwo, przepisy ustawy sobie, a zycie sobie. Starsza osoba, ktéra nie
moze odbiera¢ telewizji... I kto$ do niej przyjdzie, jaki§ domokrazca, 1 méwi: ja mam
dla ciebie telewizor. Tylko ze si¢ potem okazuje, ze ten telewizor jest jeszcze gorszy
niz miata wczesdniej. Jezeli te telewizory nie beda uzyteczne od 2013 r. w ogdle, to mo-
ze warto pomysle¢ o zakazie sprzedazy. Chodzi o to, zeby Polska nie stata sie, jak to
bylo w przypadku samochodow uzywanych, §mietnikiem Europy, $§mietnikiem znacz-
nej czesci Swiata, bo nagle wszyscy za grosze beda sprowadza¢ odbiorniki analogowe,
ktore do niczego nie bedg uzyteczne.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Panie Senatorze, niech pan ztozy stosowng poprawke. Moze to by¢ poprawka,
powiedzialbym, utylizacyjna.

Ad vocem o glos prosita pani dyrektor Agnieszka Ogrodowczyk, Krajowa Rada
Radiofonii i Telewizji, Departament Koncesyjny.

Proszg uprzejmie, Pani Dyrektor.

Dyrektor Departamentu Koncesyjnego
w Biurze Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji
Agnieszka Ogrodowczyk:

Dzien dobry panstwu.
Panie Senatorze, ja a propos tupania prezesa Benbenka. Chciatabym zwrocic¢
uwage na, ze tak powiem... Ja oczywiscie rozumiem, ze to jest zartobliwy komentarz
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do rozstrzygnigcia organu konstytucyjnego. Prawda? Rozumiem réwniez, ze w ten spo-
sob pan senator byl taskawy wyrazi¢ zupetnie inng intencj¢... To postepowanie toczyto
si¢ oczywiscie w oparciu o ustawe o radiofonii 1 telewizji, w szczego6lnosci o art. 34 tejze
ustawy, gdzie jest mowa o tym, ze wnioski ocenia si¢ pod katem stopnia zréznicowania
z dostepng juz oferta. BraliSmy pod uwagg to, co jest na drugim multipleksie. To jest
program muzyczny tworzony w oparciu o duzg stacj¢ radiowa. Ja rozumiem, ze jesli
chodzi o gusta muzyczne, to bedziemy si¢ r6zni¢. Chodzito tez o zrdznicowanie, o to,
aby przekaz byt skierowany takze do mtodszej grupy odbiorcéw. Wszystkie te programy
na pierwszym multipleksie i na drugim multipleksie razem muszg tworzy¢ pewng catosc.
| zapewniam pana, ze ten element pasowat do tej uktadanki.

Chciatabym jeszcze doda¢, ze wnioskodawca zadeklarowal istotny udziat pol-
skich utworéw slowno-muzycznych w tym programie i to przewazyto. Poza tym wsréd
tej siedemnastki co najmniej potowa ztozonych wnioskow nie przedstawiala wysokiej
rekojmi sfinansowania tego bardzo trudnego projektu, co oznacza, ze tak naprawde
wybor byt tylko 1 wylacznie sposrod tych, ktorzy biznesowo, technicznie 1 organiza-
cyjnie s3 przygotowani do tego, zeby natychmiast wdrozy¢ programy w naziemnej te-
lewizji cyfrowej. Dzigkuje.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Prosze.

A poOzniej pan si¢ zglaszatl... Prosze o przedstawienie si¢ do protokotu, o infor-
macje, kogo pan reprezentuje.

Proszg¢ uprzejmie.

Czlonek Polskiej 1zby Radiodyfuzji Cyfrowej
Jacek Kosiorek:

Jacek Kosiorek, Polska Izba Radiodyfuzji Cyfrowe;.

Krociutko, dwa tematy. Te trzy minuty... Ja nie widziatem tych spotéw rekla-
mowych, ktore pani minister przygotowata, ale wedtug mnie i z tego, co widzg na tym
etapie przygotowywania Polakow do wdrozenia cyfrowej telewizji naziemnej, to wie-
dza, jesli chodzi o to, jak dekoder podigczy¢, co to jest telewizja cyfrowa, czy to, ze tak
powiem, lata w powietrzu 1 ze mozna to w tej chwili juz odbieraé, jest zerowa. Na po-
czatek kwestia tych trzech minut... Wydaje mi si¢, ze to jest optymalny czas spotu,
w ktorym mozna pokazaé anteng, sposob podiaczenia dekodera do telewizora 1 fakt, ze
to w ogole dziata, ze dzigki temu da si¢ oglada¢ telewizje.

Druga sprawa. Z tego, co zaobserwowalem na rynku, wynika, ze markety w ze-
sztym roku wyprzedawaty telewizory z EPG I, czyli telewizory cyfrowe. One si¢ tych
telewizoréw wyzbywaly po promocyjnych cenach. A zatem jest szansa, ze obecnie nie
ma juz w sprzedazy telewizorow ze starszym systemem cyfrowej telewizji. Dzigkuje.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Bardzo prosze, glos ma pan Marcin Karolak.
(Wypowiedz poza mikrofonem)

Nie?

To prosze uprzejmie, pan...
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Dyrektor do spraw Koordynacji Projektow
w Polskiej Organizacji Handlu i Dystrybucji
Karol Stec:

Karol Stec, dyrektor do spraw koordynacji i projektow, Polska Organizacja
Handlu i Dystrybucji, a zatem wspomniane przez przedmowce markety.

Panie Przewodniczacy! Panie i Panowie Senatorowie! Szanowni Panstwo!

Moje obawy wzbudzit zapis art. 6 ust. 1, ktory wprowadza dosy¢ duze obowigz-
ki formalne wobec sprzedawcy. Chodzi o pisemne potwierdzenie, zaswiadczenia od
nabywcy, ze ten zapoznal si¢ z produktem 1 ze uparcie chciat kupi¢ telewizor nienada-
jacy sie do odbioru telewizji w roku 2013, po wprowadzeniu nowego standardu nada-
wania naziemnego telewizji cyfrowej. Cheialbym zwroci¢ uwage na to, ze jest to ko-
lejny obowiazek zbierania danych osobowych po stronie sprzedawcow. Nasze markety
majg naprawde¢ bardzo duzo obowigzkow, a to jest dodatkowy. Zgadzam si¢ z panem,
ze telewizory niespetniajagce wymogoéw stanowig — moja wiedza, ze tak powiem, po-
zwala mi to stwierdzi¢ — mniejszos$¢. [ moge powiedzieé, ze rzeczywiscie jest to w gra-
nicach kilkunastu procent lub mniej, to zalezy od sieci, od poszczegdlnych rozwigzan
asortymentowych w sklepach.

Prosze panstwa, obecnie kazdego sprzedawce obowigzuje wiele przepisow
dotyczacych prawidlowego oznakowania sprzetu, towaru, przepisOw zwigzanych
Z bezpieczenstwem itd. Mamy obowigzek niewprowadzania klienta w btad. Wcze-
$niej przytoczone informacje dotyczace wprowadzania w blad przez taczenie jakis
ofert lub, nie wiem, jakie$ celowe dziatanie sprzedawcy... Z punktu widzenia po-
szczegolnych sieci nie moze to by¢ rozwazane jak jakakolwiek praktyka handlowa,
poniewaz obecne prawo tego nie dopuszcza. A zatem ja nie bardzo mogg przyjac
ten argument.

Chciatbym tez zwrdci¢ uwage, ze panstwo proponujg ogromng kampani¢ infor-
macyjng, ktéra ma si¢ rozpocza¢, jak rozumiem, w najblizszych miesigcach. Dodatko-
wo w kazdym dziale zgodnie z art. 6 ust. 2 ma by¢ umieszczona informacja dotyczaca
sprzedazy odbiornikdéw, informacja skierowana do konsumentéw. Musze jednak po-
wiedziec, ze kiedy przeczytatem jej tres¢... Rzeczywiscie jest ona trudna do zrozumie-
nia, no niestety.

Kolejny problem. Pan senator powiedzial o zakazie sprzedazy telewizorow. Ja
nie chcg twierdzi¢, ze kto$ bedzie si¢ wyzbywatl telewizorow starszego typu czy
z MPG 11, ale musze stwierdzié, ze te telewizory sa w pelni sprawne. Panstwo polskie
zdecydowato si¢ wprowadzi¢ taki a nie inny standard nadawania. Prawda? Te telewizo-
ry rownie dobrze moga odbiera¢ telewizje i sygnat naziemny po podtaczeniu do deko-
dera czy stuzy¢ do odbioru telewizji satelitarnej. Jest to sprzet w petni sprawny, tylko
nie jest przeznaczony do odbioru tego sygnatu. Nie mozna wigc wykluczy¢ sprzedazy
tego produktu. Obawiam si¢, ze muszg panstwo wzigé to pod uwage. Oczywiscie, ze
ten produkt bedzie znikal z rynku, sieci wycofuja si¢ z jego sprzedazy, ale trzeba pa-
migtac, ze to jest w pelni sprawny sprzet.

(Przewodniczqcy Piotr Andrzejewski: Jednym stowem... Pana zdaniem nalezy
skresli¢ caty art. 6. Tak?)

Nie. Art. 6 ust. 2. Chodzi mi tylko o pisemne za§wiadczenie ze strony...
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Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Dziekuje bardzo.

Ad vocem pan si¢ zgtaszat, zdaje si¢. Bo to dotyczy jednej 1 tej samej kwestii. ..
Tak? Proszg si¢ przedstawi€. A pozniej przystgpujemy do pytan.

Prosze uprzejmie.

Glowny Specjalista w Departamencie Zarzadzania Zasobami Czestotliwosci
w Urzedzie Komunikacji Elektronicznej
Marcin Karolak:

W pewnym sensie zostalem wywotany do glosu. Nazywam si¢ Marcin Karolak,
reprezentuje Urzad Komunikacji Elektronicznej, Departament Zarzadzania Zasobami
Czestotliwosci.

Krociutko na temat tego, co pan senator powiedzial wczes$niej, mianowicie na
temat kolejnych multipleksow, czyli trzeciego, czwartego i pigtego. Oto6z aby cyfryza-
cja postepowata jak najszybciej, potrzebne jest jak najszybsze dogadanie si¢ nadawcow
na multipleksie pierwszym tak, aby multipleks trzeci i nastepne, czyli czwarty i piaty,
mogty pokry¢ jak najwigkszy zakres terytorium, a wlasciwie praktycznie cale teryto-
rium Polski. Wtedy bedzie mozna konstruowaé oferte dotyczacg dalszych czestotliwo-
$ci. Tak ze multipleksy trzeci, czwarty i piaty docelowo beda obejmowac jak najwigk-
szg powierzchnig Polski.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Rozumiem, zZe pierwszy tez bedzie jak najwigkszy...

(Gtowny Specjalista w Departamencie Zarzqdzania Zasobami Czestotliwosci
W Urzedzie Komunikacji Elektronicznej Marcin Karolak: Tak, oczywiscie. Pojawily si¢
tutaj watpliwosci co do tych dalszych, dlatego...)

Pan senator Wojciech Skurkiewicz, a p6zniej pani senator.

(Senator Barbara Borys-Damigcka: Ale...)

Dyskryminujemy pozytywnie w Polsce kobiety... Zgodzi si¢ pan...

(Senator Wojciech Skurkiewicz: Nie moge pozostawi¢ bez komentarza, Panie
Przewodniczacy, stow pani dyrektor.)

Ad vocem?

(Senator Wojciech Skurkiewicz: Tak, oczywiscie.)

Bardzo prosze.

(Senator Wojciech Skurkiewicz: Pan Przewodniczacy tak w strong rzadowa, jak-
by ciagneto wilka do lasu...)

Ad vocem senator Wojciech Skurkiewicz.

Senator Wojciech Skurkiewicz:

Pani Dyrektor, nie wiem, skad takie przypuszczenie, ze ja cokolwiek mogtbym
imputowa¢ swoja wypowiedzia. Ja tylko chciatem zwroci¢ uwage na sam dobor, bo
rzeczywiscie jest tak, ze... Pani siegneta do tematu doboru stacji, a my jako cztonko-
wie senackiej komisji kultury mamy wiele do§wiadczen odnosnie do tresci przekazy-

12 2237/V1I



w dniu 1 czerwca 2011 r.

wanych przez media w jezyku polskim, radio czy telewizje. Pani dyrektor sama sobie
zdaje sprawe, ze w prosty sposob mozna wypehi¢ czas polskg muzyka, ale migdzy
godzing 24.00 a 5.00, kiedy praktycznie nikt tej muzyki nie bedzie stuchat. Prawda?
Ale tabelki sg zapelnione, wiec wszystko w porzadku. Ale nie o tym chciatem...

Szanowni Panstwo... I tutaj prosba do Krajowej Rady Radiofonii 1 Telewizji, by¢
moze do UKE, a moze nawet do Ministerstwa Infrastruktury. Dyskusja, jaka pojawila si¢
kilkana$cie miesi¢cy temu, moze nawet nieco wigcej, tez przy okazji posiedzenia naszej
senackiej komisji poswieconego procesowi cyfryzacji telewizji... Czy w planach jest
mozliwo$¢ dotaczenia do kolejnych multipleksow programow o tematyce parlamentar-
nej? Chodzi mi o stacje Senat TV, Parlament TV czy co$ takiego. Wydaje mi si¢, ze jest
taka potrzeba. Pojawila si¢ zreszta w tym zakresie deklaracja poprzedniej Krajowej Rady
Radiofonii i Telewizji. Kazdy szanujacy si¢ kraj, cho¢ oczywiscie pienigdze s3 rzecza
kluczowa, ma taki kanat tematyczny — Grecja, Wtochy, Francja...

(Gtos z sali: Grecja bankrutuje...)

Moze nie tylko dlatego, Panie Senatorze.

(Przewodniczqcy Piotr Andrzejewski: Kto ma odpowiedzie¢, Panie Senatorze?)

Bardzo bym prosit... Czy jest mozliwos$¢ dotaczenia do konkretnego multiplek-
su stacji o takiej tematyce?

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Bardzo prosze, Pani Dyrektor.

Dyrektor Departamentu Koncesyjnego
w Biurze Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji
Agnieszka Ogrodowczyk:

Krotko odpowiadam — tak. Taka koncesja zostala wydana na wniosek telewizji
publicznej. Wdrozenie tego projektu ze wzgledu na rézne perturbacje zwigzane z lo-
kowaniem si¢ na multipleksach jeszcze nie nastgpito. Ale bedzie taka mozliwos¢, po-
niewaz telewizja publiczna moze umiescic trzy programy w miejsce ustawowych, ktore
przejda na docelowy trzeci multipleks, czyli wzig¢ udzial w postepowaniu o udzielenie
koncesji. Moze rowniez znalez¢ si¢ w ofercie czwartego i1 pigtego multipleksu.

Prosze panstwa, jesli chodzi o mozliwosci bezptatnej naziemnej telewizji cy-
frowej, to z analiz przeprowadzonych przez Krajowa Rade i z konsultacji spotecznych
wynika, ze uksztatltowanie bezplatnej oferty programow konczy si¢ na trzecim multi-
pleksie. Rynek reklamowy, na podstawie ktorego czy dzigki ktéoremu funkcjonuja
nadawcy naziemni, nie rozciggnie si¢ w taki sposob. Ten tort si¢ nie powigkszy,
a podmiotow partycypujacych w tym torcie nie moze by¢ zbyt wiele, bo to oznaczato-
by pauperyzacje¢ w zasadzie kazdego programu. Niestety to jest tak — ile jest pieniedzy,
taki jest program. Prawda? Gieboko$¢ rynku bedzie warunkowata liczba konkuruja-
cych na nim podmiotéw. Dziekuje.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Dzigkuje bardzo.
Pozwole sobie informacyjnie, ad vocem... Panie Senatorze, poniewaz ustawowo
mamy dualizm kompetencyjny, z jednej strony to Krajowa Rada decyduje, co bedzie
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na konkretnych multipleksach, a z drugiej strony ustawa precyzuje... Prosz¢ wpisaé do
art. 7 t¢ stacj¢ parlamentarng... Bo zgodnie z art. 7 ustawy Krajowa Rada... Ztozy pan
taki wniosek 1 bedziemy gltosowac. Prosz¢ wpisac to, co pan chce do art. 7...
(Wypowiedzi w tle nagrania)
W zasadzie to powinien by¢ tryb podstawowy, ale regulujemy to ustawowo...
Moze pan tu wpisaé, to znaczy nie pan, ale Senat albo Sejm... Pan moze o to wnosi¢.
To tylko tyle.

Dyrektor Departamentu Koncesyjnego
w Biurze Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji
Agnieszka Ogrodowczyk:

Ja mam pomyst. W ustawie o radiofonii i telewizji tam, gdzie jest mowa o tym,
jakie programy nadaje telewizja publiczna, prosz¢ po prostu wpisa¢ — TVP Parlament.

(Przewodniczgcy Piotr Andrzejewski: O, wtasnie!)

I sprawa z glowy. Wszystko bedzie w panstwa rekach.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Tak jest. Dzigkuje za uzupetienie. Wtasnie taka byla moja teza.
Glos ma pani senator Barbara Borys-Damigcka, ktore zadaje pytania.
Proszg uprzejmie.

Senator Barbara Borys-Damiecka:

Ja tradycyjnie nie bed¢ zadawala pytan. Chcialabym prosi¢ szczegolnie naszych
gosci po tamtej stronie stolu, zebySmy zwrocili uwage na to, ze rozmawiamy na temat
ustawy 1 jej zapisOw 1 ze nie powinnismy w tej chwili wlacza¢ do rozmowy kwestii sprze-
dazy, kwestii trudnosci ze zbyciem telewizoréw, kto bedzie miat te trudnosci itd., ponie-
waz jest to rzecz wtorna. Wszyscy doskonale wiemy, ze ustawa musi by¢ procedowana
w tej chwili przez parlament, musi zaistnie¢ i funkcjonowaé, poniewaz mamy bardzo duze
opoznienie, jezeli chodzi o wprowadzenie tego prawa. Zaro6wno przepisy Unii Europej-
skiej, jak 1 wszelkiego rodzaju inne przepisy prawa zwigzane z rozwojem radiofonii 1 tele-
wizji, obliguja nas do tego. Powinnismy... Ja tylko zwracam uwage, ze jednym z elemen-
tow, z powodu ktdrych parlament, ze tak powiem, nie dat skwitowania poprzedniej Kra-
jowej Radzie Radiofonii 1 Telewizji, byl punkt méwiacy o tym, iz Krajowa Rada za mato
wysitkow wkladata w to, azeby w odpowiednim trybie i w odpowiednim terminie to pro-
cedowac. Jezeli wiec wszystkie sity si¢ w tej chwili zjednoczyly tak, by méc wprowadzi¢
t¢ ustawe... Ona jest po prostu wazna, bez niej nie mozemy funkcjonowaé. Taka jest
prawda. Chciatabym zaproponowac, zeby$my sie¢ skupili gtéwnie na ustawie. Dziekuje.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Dzigkuje bardzo.

Bardzo prosze, pan senator. Rozumiem, ze to nie bedzie pytanie, tylko wyraza-
nie stanowiska. Tak? To jeszcze nie, jeszcze faza pytan.

Prositbym o pytania. P6zniej bedzie mozna wyrazi¢ stanowisko.

Pan Wojciech Skurkiewicz ma glos.
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Senator Wojciech Skurkiewicz:

Panie Przewodniczacy, absolutnie nie moge si¢ zgodzi¢ z glosem pani senator
Borys-Damigckiej. Szanowna Pani Senator, caty art. 6 tej ustawy traktuje o sprzedazy
odbiornikow telewizyjnych. I o tej kwestii powinni$my rozmawiaé, jak rowniez po-
winnismy rozmawia¢ o tym, jak pomoc osobom najubozszym czy wykluczonym tak,
aby miaty dostep do bezptatnych programéw telewizji naziemnej w przysztosci. Jak
styszeli$my, sg rézne rozwigzania. Jedenascie krajow Unii Europejskiej w takiej czy
innej formie wspomaga te osoby.

Pani Senator, a jezeli chodzi o drugg sprawg... Wydaje mi si¢, Ze pani senator
troszk¢ mija si¢ z prawda co do Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji i te] ustawy cy-
fryzacyjnej. Ja jeszcze raz podkreslam, wielokrotnie méwiono to na posiedzeniach ko-
misji, ze gospodarzem ustawy cyfryzacyjnej jest Ministerstwo Infrastruktury. A opie-
szalo$¢ Ministerstwa Infrastruktury przez ostatnie lata 1 ministerstwa kultury w tym
zakresie byla rekompensowana dziataniami Krajowej Rady Radiofonii 1 Telewizji.
Gdyby nie Krajowa Rada Radiofonii i Telewizji poprzedniej kadencji, ale pewnie i tej
kadencji, to bySmy z tg ustawa, powiedziatbym, byli daleko w lesie. Tak ze prosze de-
likatniej wypowiadac si¢ o wszystkich tych, ktorzy pracowali, pracujg i bedg pracowac.
Z catym szacunkiem, ale nie jest prawda, ze to od Krajowej Rady Radiofonii i Telewi-
zji wszystko zalezy, jezeli chodzi o cyfryzacj¢. Gospodarzem ustawy jest Ministerstwo
Infrastruktury. Ja rozumiem, ze ministerstwo ma zupelnie inne priorytety w swojej
dzialalnosci...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Proszg panstwa, przerwg w tym momencie, bo wyprzedzamy... My jesteSmy
w fazie pytan, a gospodarzem tej ustawy w tej chwili jestesmy my. W zwigzku z tym
panstwo mozecie sktada¢ rézne poprawki, ja tez z tego prawa skorzystam.

Chciatbym zada¢ pytanie pani minister 1 pani dyrektor. Znane pafhstwu jest sta-
nowisko przewodniczacego Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji skierowane do mar-
szatka, w ktorym zarzuca si¢, iz zapisy ustawy rozmijajg si¢, zwlaszcza w art. 43,
z dyrektywa 2002/22/WE o ustudze powszechnej. Znane jest to stanowisko... Bedg
zaraz prosit o odpowiedz. Prosze ustosunkowac si¢ do konkluzji, podsumowania, ktére
mowi, ze przedstawiona w projekcie ustawy koncepcja nie spetnia wymogow zaleca-
nych w dyrektywie, opiera si¢ na dyskryminujacym kryterium daty wejScia w zycie
regulacji prawnych wprowadzajacych cyfryzacje itd.

Nie mozemy przej$¢ do porzadku dziennego nad pozbawieniem Krajowej Rady
Radiofonii i Telewizji tacznie z UKE, to jest z Urzgdem Komunikacji Elektronicznej,
ich kompetencji w tej dziedzinie i przejgcie ich przez parlament tylko dlatego, Ze ten
organ ze wprowadzeniem tych regulacji si¢ spieszy albo nie spieszyt si¢ dawnie;j...
Przejecie kompetencji, ktore w zasadzie powinny do tych dwdch organdéw naleze€...
Bardzo prosze, jak pani minister ttumaczy takie stanowisko?

Podobne, jezeli chodzi o pewne zastrzezenia, jest stanowisko zarzadu telewizji.
Chcialbym poznaé stanowisko w zakresie projektodawcy. Jezeli pani minister albo
panstwo... Czy kto§ mogltby uzupetni¢ te dane? Bo nie dysponujemy wiedzg pordw-
nawczg w tym zakresie.
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Prositbym o ustosunkowanie si¢ do tego pisma 1 konkluzji przewodniczacego
Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji. Rozumiem, Ze tu jest pewna kontrowersja.
Prosze uprzejmie.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury
Magdalena Gaj:

Dzi¢kuje bardzo.

Tak, stanowisko Krajowej Rady jest mi znane. Ono bylo prezentowane i1 na
ostatnim etapie pracy rzadu, Rady Ministrow, ktora nie przychylita si¢ do tej propozy-
cji Krajowej Rady, i pdZniej na etapie prac w Sejmie, i teraz w Senacie.

Jesli chodzi... Krotko o tym, jakie sg roznice. Sprawa dotyczy zasady must carry
I zasady must offer. Chodzi o to, ze jedni nadawcy maja obowigzek udostgpnia¢ opera-
torom czy innym nadawcom, bo to moga by¢ te same podmioty, czyli telewizjom ka-
blowym lub satelitarnym swoje programy, a tamci powinni je rozprowadzaé czy roz-
powszechniaé. Jest to jednocze$nie implementacja dyrektywy o ustudze powszechnej,
ktora zostata zmieniona w 2009 r. Ten obowigzek udostepniania jest teraz tylko i wy-
tacznie w stosunku do sieci kablowych. Ustawodawca, rzad, w tej ustawie zdecydowat
o tym, aby jako przestanke wyboru programoéw, ktore majg by¢ udostepnione obligato-
ryjnie, potraktowa¢ dostep konsumenta do okreslonej tresci, do okreslonej oferty pro-
gramowej. A zatem wszystko to, co teraz jest dla konsumenta dostepne bezptatnie ana-
logowo, ma by¢ dostepne na platformach bezptatnie cyfrowo. Taka byla przestanka
wyboru 1 to zostato wpisane do ustawy. Jednocze$nie przyznano Krajowej Radzie Ra-
diofonii 1 Telewizji prawo oceny realizacji tego obowigzku, ktéra ma by¢ przeprowa-
dzana nie rzadziej niz raz na dwa lata, kierujac si¢ interesem spotecznym w zakresie
dostarczenia informacji, udostepniania dobr kultury 1 sztuki, ulatwienia korzystania
z o$wiaty, sportu, dorobku nauki i upowszechniania edukacji obywatelskiej. Krajowa
Rada powinna przedstawia¢ swoje wnioski ministrowi kultury.

Propozycja Krajowej Rady méwi o innym uksztattowaniu tej zasady, to jest
przyznaniu kompetencji w tym zakresie Krajowej Radzie, ktora bedzie decydowata,
ktore programy — maksymalnie moze ich by¢ dwadzie$cia — bedg objete tg zasada.

I jedna, i druga propozycja, zgodnie z opinig ministra spraw zagranicznych jest
zgodna z implementowang w ten sposob ustuga powszechng. Ta ustawa, to przedtoze-
nie rzagdowe uzyskato pozytywna opini¢ ministerstwa, jesli chodzi o implementacje.
Nastepnie ja osobiscie przestatam te propozycj¢ Krajowej Rady do Ministerstwa Spraw
Zagranicznych z prosba o opini¢ i uzyskatam stanowisko, iz zapis proponowany przez
Krajowa Rade réwniez jest dopuszczalny. A wigc mozna to implementowa¢ na dwa
rézne sposoby.

Stanowisko rzadu mimo tej propozycji Krajowej Rady jest state, takie jak
w przedtozeniu rzadowym. Uwazamy, zZe... Pierwszy raz co$ takiego wprowadzamy,
chcemy podzniej odtworzy¢ oferte analogowa w sieciach satelitarnych i w kablowych.
Rozszerzenie na tak duza liczbe programéw, co proponuje Krajowa Rada, moze do-
prowadzi¢ do catkowitego czy niemal catkowitego wypetnienia oferty telewizji kablo-
wych, ktéore maja przeciez ograniczong pojemno$¢. Nie mozemy im nic narzucaé
I twierdzi¢, ze majg obowigzek miec tyle i tyle, niezaleznie od tego, czy chca, czy taka
ofertg programowa klienci sg zainteresowani, czy nie sg zainteresowani. Pozostajemy
w tym zakresie przy stanowisku rzagdowym.
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Poza tymi propozycjami... Pani Dyrektor, te dwie poprawki zwigzane...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Opinia Krajowej Rady dotyczy tez pewnych réznic... Ustawa byta pisana przed
wejsciem w zycie ustawy o radiofonii i telewizji, ktora implementuje implementacyjna
ustawe audiowizualng. W zwigzku z tym trzeba by wprowadzi¢ dwie poprawki, ze tak
powiem, czyszczace. One sg zawarte w tej opinii Krajowej Rady. Wiem, ze minister-
stwo kultury popiera t¢ propozycje. My rowniez bySmy si¢ do niej przychylili. To jest
pierwsza cz¢$¢ mojej odpowiedzi zwigzana ze stanowiskiem Krajowej Rady.

Drugie pytanie pana przewodniczacego dotyczylo stanowiska jednego z czlon-
kow telewizji publicznej.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Dostatem to pismo jako stanowisko zarzadu, wigc nie wiem, czy... Chodzi o pi-
smo, ktore pan Piwowar skierowat do mnie jako do przewodniczacego komisji. Doty-
czy to chyba art. 10, terminu preferujacego Emitel... Ze wzgledu na krotkos¢ terminu
wskazujacego Emitel jako kontrahenta, bo nikt inny nie b¢dzie mégt... Eliminacja za-
sady konkurencyjnosci. O to chodzi?

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury
Magdalena Gaj:

Tak, o to chodzi. Pismo prezesa czy cztonka zarzadu, pana Piwowara, do pana
marszatka Senatu jest z 18 maja. Ja posiadam pismo pana...

(Przewodniczqcy Piotr Andrzejewski: Ja dostatem pismo skierowane do mnie...)

...prezesa Brauna z 25 maja skierowane...

(Przewodniczqcy Piotr Andrzejewski: Ja nie dysponuj¢ takim pismem, tak ze
bede bardzo zainteresowany, zeby... Mozemy pana Brauna zaprosic...)

...do pana Bogdana Borusewicza, marszatka Senatu. Pan Braun, nawigzujac do
pisma z 18 maja, czuje si¢ zobowigzany poinformowacé, ze zawiera ono osobiste opinie
pana Bogustawa Piwowara, ktory nie byl upowazniony do dziatania w imieniu spoiki
TVP SA. W zwiazku z tym trudno jest mi...

(Przewodniczqcy Piotr Andrzejewski: Trzeba bedzie jeszcze ministra skarbu
poprosic...)

...si¢ ustosunkowac do tej opinii jako do opinii telewizji publicznej, skoro mam
drugie pismo prezesa spotki, ktore mowi o tym, ze pan Bogustaw Piwowar nie byt
upowazniony... Moge si¢ po prostu ustosunkowac do tresci...

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Bardzo prosze przyblizy¢ nam temat. Takze pani dyrektor... Prosz¢ przyblizy¢
nam temat, bo my tego sporu... My znamy spor mi¢dzy rzadem a Krajowa Rada, o tym
wiemy. Natomiast sporu w obrebie rzadu 1 poszczegdlnych jego organow nie... I teraz
jeszcze spor w obrebie zarzadu Telewizji Polskiej. Bardzo interesujace. ChceielibySmy
pozna¢ spektrum tego wszystkiego, co si¢ za tym kryje.

Bardzo prosze, Pani Minister.
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Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury
Magdalena Gaj:

Telewizja publiczna posiada dwie rezerwacje czestotliwosci. Jedng rezerwacje
na multipleks trzeci i jedng rezerwacj¢ na multipleks pierwszy. Obydwie te czgstotli-
wosci uzyskata w 2009 r.

Multipleks pierwszy jest multipleksem pelnym, stuprocentowym, w ktorym
mozna z dnia na dzien rozpocza¢ nadawanie swoich programow. Multipleks trzeci jest
multipleksem czgsciowym, zespotowym, ktory zostanie w pelni utworzony dopiero po
wylgczeniu nadawania analogowego, tak jak moéwitam. Telewizja publiczna podjeta
decyzje o podpisaniu umowy na rozprowadzanie swoich programow, o dosyt progra-
mow, nie na multipleks pierwszy, ktory jest multipleksem pelnym, dzigki ktéremu, je-
sli by uruchomita te stacje szybko, dotartaby do wszystkich widzoéw, uzyskata przewa-
gi konkurencyjne... Telewizja publiczna podpisata umowe na ten niepetny multipleks
trzeci. Zrobila to w trybie przetargu nieograniczonego, zastrzegajac w specyfikacji,
W ogloszeniu 1 w umowie, mozliwo$¢ rozszerzenia tej umowy i tego zamowienia
0 50%. Takie uprawnienie jest mozliwe na podstawie art. 67 ust. 1 pkt 6 ustawy — Pra-
wo zamowien publicznych.

W chwili obecnej telewizja publiczna jest juz gotowa podpisa¢ umowe na multi-
pleks pierwszy, gotowa w takim sensie, ze ma wylonionych przez Krajowa Rade Radiofo-
nii 1 Telewizji partnerow i... Telewizja publiczna do tej pory bronita si¢ tym, Ze nie podpi-
safa... I takie zarzuty byly co do telewizji publicznej caty czas formutowane, ze nieko-
rzystne dla spolki jest niepodpisywanie umowy na pierwszy multipleks, ktory ma po-
naddziewi¢cédziesigciopiecioprocentowe pokrycie kraju. Mowiono o tym, ze jesli umowe
by podpisata sama, bez pozostatych nadawcoéw, to zostataby obcigzona catkowitym kosz-
tem utworzenia pierwszego multipleksu. Telewizja czekala zatem na wylonienie tych
podmiotéw przez Krajowg Rade. Konkurs na koncesje zostal juz przeprowadzony, pod-
mioty s3 na etapie postepowania administracyjnego, formalnego uzyskania decyzji. Tele-
wizja publiczna rozpoczgta ten proces i wybrata tryb, ktory byt dopuszczony specyfikacja,
ogloszeniem 1 wczesniejszg umowa, czyli tryb tak zwanego zaméwienia uzupehiajacego,
ale zgodnie z ustawg o zamowieniach publicznych. Zgtlosita to do Urzedu Zamowien Pu-
blicznych. Pracujac nad ustawg i formutujac te wszystkie terminy zwigzane z obowigz-
kiem zawarcia umowy, konsultowatam to z Urzedem Zamoéwien Publicznych 1 jestem
w posiadaniu stanowiska prezesa Urzedu Zamoéwien Publicznych, ktory po analizie do-
kumentacji, SIWS, ogloszenia 1 umowy stwierdzil, iz zastosowanie przez telewizje pu-
bliczng trybu zamowienia uzupehiajacego, ale oczywiscie w trybie ustawy o zamowie-
niach publicznych, jest trybem dopuszczalnym. Wybor w sposob niecograniczony z pelny-
mi przestankami byt dokonany w trakcie przetargu na multipleks trzeci. I takie jest...

(Przewodniczgcy Piotr Andrzejewski: Inny tryb niz w przypadku multipleksu
pierwszego...)

Tak, ten pelny powazny tryb, najbardziej formalny tryb z ustawy o zamowie-
niach publicznych byl stosowany w przypadku trzeciego. Przeszedl, ze tak powiem,
przez Izbe w ramach procedury odwotan. Wszystko zostalo zaopiniowane pozytywnie,
nie byto zastrzezen co do tego procesu. I multipleks trzeci jest w pelni realizowany.
By¢ moze juz dzisiaj, ja jeszcze tego nie sprawdzitam, pojawito si¢ ogloszenie telewizji
publicznej na zaméwienia uzupetiajace. Tak ze to tyle, jesli chodzi o stanowisko co
do pisma pana Piwowara. Dzi¢kuje bardzo.
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Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

A merytorycznie, co do terminu trzydziestodniowego... Dlaczego ten termin
jest tak krotki? Dlaczego nie moze by¢ dtuzszy?

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury
Magdalena Gaj:

Poniewaz ten proces juz nie moze czekaé. Telewizja publiczna posiada te cze-
stotliwosci od 2009 r.

(Przewodniczqcy Piotr Andrzejewski: A dlaczego nie moze czekac?)

Poniewaz musimy wylaczy¢ nadawanie analogowe, a zeby je wylaczy¢...

(Przewodniczgcy Piotr Andrzejewski: A dlaczego nadawanie analogowe nie mo-
ze funkcjonowacd jeszcze przez jaki§ czas? Mozna do telewizoréw przestawke jakas
zainstalowac...)

Oczywiscie, tylko ze wyltaczenie nadawania analogowego ma nastgpi¢ 31 lipca
2013r.

(Przewodniczqcy Piotr Andrzejewski: W tym pismie jest powiedziane, ze moze
to by¢ rok 2020.)

Moze by¢ rok 2014. Maksymalnie... Nie, przepraszam — rok 2013.

(Przewodniczgcy Piotr Andrzejewski: Dlaczego akurat taka data?)

Poniewaz sygnal analogowy przestanie by¢ chroniony, czyli beda zakldcenia,
$niezenie, czarne plamy na ekranie telewizora. Ze wzgledow technicznych, to jest de-
cyzja organizacji §wiatowej, konczymy chroni¢ analog 1 wszyscy maja przej$¢ na cy-
fre. Ogolna data §wiatowa to potowa 2015 r. Unia Europejska zaleca wytaczenie nada-
wania analogowego do konca 2012 r. Brak ochrony nadawania analogowego... My
I tak przedtuzamy ten proces o pot roku. JesteSmy jednym z ostatnich krajow europej-
skich, ktore do tego czasu beda nadawa¢ analogowo. A im szybciej uruchomimy — tu
chodzi o czas uruchomienia nadawania cyfrowego — tym wiecej czasu beda mieli nasi
obywatele na przystosowanie si¢, na wymian¢ odbiornikow. Nie mozemy doprowadzic¢
do takiej sytuacji, ze na przyktad dzisiaj w nocy nastgpi wylaczenie nadawania analo-
gowego 1 wlaczenie cyfrowego. Bo 30% spoteczenstwa nie bedzie miato odpowiednich
odbiornikoéw. Szybko trzeba uruchomié¢ cyfre, zeby ludzie mogli réwnolegle odbieraé
sygnat analogowy oraz cyfrowy i powoli kupowaé odbiorniki. ..

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak jest. Dlatego jak najszybciej powinnismy... Chodzi o to, zeby ten okres byl
jak najdtuzszy.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Dzigkuje bardzo.

Kto zadaje pytanie?

Bardzo prosze, pan Wojciech Skurkiewicz, pytanie. Czy moze juz stanowisko?
(Senator Wojciech Skurkiewicz: Nie, absolutnie. Ja tylko...)

Proszg¢ uprzejmie, pytanie.
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Senator Wojciech Skurkiewicz:

Mam jeszcze jedno pytanie do pani dyrektor z Departamentu Koncesyjnego. Nie
daje mi spokoju mysl, ktorg pani wyrazita, ze te cztery podmioty czy stacje zostaty do-
tozone do multipleksu pierwszego po to, zeby byta odpowiednia ré6znorodnos¢ progra-
moéw. I mam takie pytanie, ktore caty czas klebi mi si¢ gdzies po gtowie: czy na pierw-
szym lub drugim multipleksie jest przewidziane miejsce dla stacji telewizyjnej o cha-
rakterze wyznaniowym, religijnym? Bo jezeli méwimy, ze chcemy promowa¢ muzyke
tak, zeby istniat pewnego rodzaju pluralizm w dostgpie, no to... Moze mamy na przy-
ktad stacj¢ wyznaniowg, ktora bedzie jeszcze bardziej wychodzita naprzeciw tym
oczekiwaniom niz na przyktad stacja muzyczna.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Rozumiem, ze chodzi to o podobng stacj¢ do TVN Religia. Tak?
(Senator Wojciech Skurkiewicz: Tak, tak.)
Bardzo proszg.

Dyrektor Departamentu Koncesyjnego
w Biurze Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji
Agnieszka Ogrodowczyk:

Szanowny Panie Senatorze! Szanowni Panstwo!

Sytuacja wyglada troch¢ inaczej. Krajowa Rada nie przewiduje umieszczenia
konkretnego programu na konkretnym miejscu. To raczej jest oferta nadawcow telewi-
zyjnych sktadana na rynku, wliczajac w to rowniez wszelkie inne niekomercyjne pro-
jekty. Prawda? Mimo wszystko mowimy jednak o przedsiebiorcach, ktérzy przedsta-
wiaja Krajowej Radzie, jak widza mozliwos¢ zagospodarowania miejsca 1 jaka
w zwigzku z tym bylaby zawarto$¢ danego programu. Migdzy oferta publiczna, ktorg
Krajowa Rada kieruje do zainteresowanych, a odpowiedzig rynku, zawsze musi mie¢
miejsce, ze tak powiem, moment spotkania, wywazenie racji. Program wyspecjalizo-
wany spoleczno-religijny czy tez poswigcony zagadnieniom religii w kraju, w ktorym
deklaracje dotyczace konkretnego wyznania stanowig powazny udziat procentowy
w skali spotecznej... Jak najbardziej tak, jednakze pod warunkiem, ze taki wniosek, po
pierwsze, zostanie zgtoszony, po drugie, ze wnioskodaweca, ktory taki wniosek przed-
stawi, znajdzie zrédta finansowania tego projektu. Dotychczas taka sytuacja si¢ nie
zdarzyta, ale moze si¢ zdarzy¢ w kazdej chwili.

Senator Wojciech Skurkiewicz:

A czy Krajowa Rada, oglaszajac przetarg czy konkurs...

(Dyrektor Departamentu Koncesyjnego w Biurze Krajowej Rady Radiofonii
i Telewizji Agnieszka Ogrodowczyk: Konkurs...)

...bierze pod uwage réwniez ten segment i wskazuje, ze na przyklad na tym
multipleksie poszukujemy nadawcy, ktory bedzie nadawat program o charakterze, nie
wiem, spoteczno-wyznaniowym czy cos takiego?
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(Dyrektor Departamentu Koncesyjnego w Biurze Krajowej Rady Radiofonii
I Telewizji Agnieszka Ogrodowczyk: Mozna bytoby w ten sposodb...)
Ale nie mozna byloby... Czy cos takiego miato miejsce, czy bedzie miato?

Dyrektor Departamentu Koncesyjnego
w Biurze Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji
Agnieszka Ogrodowczyk:

Oferta Krajowej Rady dotyczaca wolnych miejsc na pierwszym multipleksie
brzmiata w ten sposob...

(Senator Wojciech Skurkiewicz: Ale nie... Zostawmy pierwszy multipleks, bo to
juz jest sprawa zamknigta. A jezeli chodzi o drugi multipleks... Bo to nas czeka.)

Ale takie ograniczenie doprowadzitoby do sytuacji, ze ogloszenie byloby dedy-
kowane wytacznie w kierunku jednej grupy odbiorczej, jednych potencjalnych odbior-
coOw. Mozna sformutowaé ogloszenie tak, ze oczekujemy oferty na program wyspecja-
lizowany ze wzgledu na tematyke, odbiorce, grupe wiekowg itp. Prawda? I w tej szero-
ko pojetej specjalizacji zmiescitby si¢ rowniez tego rodzaju program.

Senator Wojciech Skurkiewicz:

Nie chciatbym polemizowac, Pani Dyrektor, ale w tym momencie zaprzecza pa-
ni swojej odpowiedzi na moje pierwsze pytanie o te cztery stacje...

(Przewodniczqcy Piotr Andrzejewski: Panie Senatorze. . .)

...ktore zostaty wlaczone do multipleksu pierwszego.

(Przewodniczqcy Piotr Andrzejewski: To prositbym w stanowisku...)

Nie mozna preferowac na przyktad muzyki, bo... Na jakiej podstawie panstwo
zdecydowaliscie, ze akurat taka stacja muzyczna ma by¢ a nie inna?

Dyrektor Departamentu Koncesyjnego
w Biurze Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji
Agnieszka Ogrodowczyk:

Bo nie byto stacji muzycznej w dotychczas uksztattowanej ofercie programowej
W naziemnej telewizji cyfrowe;j. I taki projekt si¢ pojawit.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury Magdalena Gaj: A czy byt
wniosek dotyczacy telewizji katolickiej w ramach konkursu?)

Tak, byl, ale ze wzgledow ekonomiczno-finansowych niestety nie spetnit pod-
stawowych kryteriow tego konkursu.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Mamy jasnos¢.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Mamy jeszcze pytania?

Bedziemy... Pan prosit o glos. Prosze si¢ przedstawic¢ i zaprezentowac stanowisko.
Prosze.
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Czionek Polskiej 1zby Radiodyfuzji Cyfrowej
Bartlomiej Narog:

Dzien dobry, witam panstwa.

Panie Przewodniczacy, nazywam si¢ Barttomiej Nardég 1 jestem cztonkiem
PIRC. Ad vocem chciatbym...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Polska 1zba Radiodyfuzji Cyfrowej.

Ad vocem chcialbym skomentowa¢ kwestie, jezeli panstwo pozwola, zamowie-
nia publicznego, przetargu organizowanego przez Telewizje Polska. Tak si¢ sktada, ze
cztonkami PIRC sg zaréwno operatorzy telekomunikacyjni, jak rowniez nadawcy, tak-
ze Telewizja Polska SA. A wigc wydaje sig, ze jesteSmy odpowiednim glosem w tej
sprawie.

Proszg panstwa, wszyscy w tym zamowieniu publicznym organizowanym na
multipleks trzeci mieli rowne szanse konkurowania ze sobg, to znaczy wszyscy opera-
torzy telekomunikacyjni, do ktorych Telewizja Polska zwrdcita si¢ ze specyfikacja
istotnych warunkoéw zamoéwienia, mieli mozliwo$¢ poznania tej specyfikacji 1 mieli
mozliwo$¢ ztozenia swojej oferty w tym postepowaniu. Tak si¢ akurat sklada, ze
W tym postgpowaniu wyloniona zostata w trybie konkurencyjnym spotka TP Emitel.
Ona zlozyla najbardziej konkurencyjng oferte. Pozostate oferty zlozone w tym poste-
powaniu przekraczaty warto$¢ kwoty, jaka telewizja publiczna zamierzata przeznaczy¢
na to zamdowienie, a wigc nie spetniaty podstawowego wymogu konkurencyjnego. Je-
zeli spojrze¢ na to globalnie, to wszyscy operatorzy telekomunikacyjni mieli rowne
szanse konkurowania ze sobg i uzyskania tego zamowienia.

Przechodzac do pytan, jakie chciatbym tutaj zadaé... Chcialbym zwroci¢ uwage
projektodawcow na dwie kwestie, jakie si¢ narzucajg w tym projekcie. Istnieje watpli-
wos¢, czy nie nalezaloby doprecyzowac definicji operatora sieci nadawczej. Bo w tym
rozumieniu operatorem sieci nadawczej staje si¢ kilkudziesieciu przedsigbiorcow tele-
komunikacyjnych, ktorzy niekoniecznie muszg $wiadczy¢ ustugi naziemnej telewizji
cyfrowej DVB-T. To jest pierwsza watpliwos¢, jaka si¢ rodzi.

Druga watpliwos¢, jaka si¢ rodzi, rodzi si¢ na podstawie przepisu art. 10, ktory
postuguje si¢ definicja umowy o $wiadczenie ustugi transmisji sygnatu. Ja chcialbym
zwroci¢ uwage, ze prawo telekomunikacyjne postuguje si¢ definicjg umowy o $wiad-
czenie ustugi telekomunikacyjnej. Mozliwe, ze ta definicja jest zawarta w ramach tej
umowy... Watpliwos$¢ jest taka, czy nie stworzono kolejnej umowy o $wiadczenie
ustugi. I to tyle.

Jezeli mozna... Kolega jeszcze chcialby w dwoch stowach. ..

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Dziekuje bardzo.

Jezeli mam pan stosowng propozycj¢ poprawki co do definicji operatora sieci
nadawczej, to prosze ztozy¢ ja na moje rece. Jezeli kto§ z komisji bedzie chcial, to
przejmie ja 1 zglosi jako poprawke.

Bardzo prosze, prosz¢ z miejsca... Bedziemy przechodzi¢ do stanowisk
I wnioskow.
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Czlonek Polskiej I1zby Radiodyfuzji Cyfrowej
Jacek Kosiorek:

Jeszcze raz Jacek Kosiorek, Polska Izba Radiodyfuzji Cyfrowe;j.

A propos listy kanatowej... Omowie tylko Warszawe, krociutko. Teoretycznie
bedg trzy multipleksy. Jezeli zapetnimy programami SD... Mamy dwadziescia cztery
programy cyfrowe w wersji SD. Zakladam, ze multipleks w calo$ci wypelniamy pro-
gramami. Jezeli skasujemy siedem analogowych programow na terenie Warszawy...
Siedem razy osiem — mam pi¢cdziesigt sze$¢ dodatkowych programow. A wiec tgcznie
ponad osiemdziesigt programow naziemnych cyfrowych w jakosci SD. To jest skrajny
przypadek oczywiscie, nie chce teraz dywagowac... To a propos tego, ze mozna ubie-
gac si¢ jeszcze kilka razy o koncesje. Dzigkuje.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Dzi¢kuje bardzo.
Przechodzimy...
Bardzo prosze, pani dyrektor ma glos.

Dyrektor Departamentu Koncesyjnego
w Biurze Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji
Agnieszka Ogrodowczyk:

Ja bardzo krétko. Pani minister, ze tak powiem, wprowadzita ten temat, relacjo-
nujgc kwestie roznych koncepcji uregulowania zasady must carry. Jeszcze raz podno-
sz¢ konieczno$¢ zmiany w art. 41 1 w art. 44 ust. 5. Chodzi o to, aby usung¢ z ustawy...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak. Prosze jednak o potraktowanie tych dwoch poprawek rozltacznie, niezaleznie
od tego, w jaki sposob zasada must carry zostanie uregulowana — czy tak jak jest obecnie
w przedtozeniu rzadowym, czy tez tak jak proponuje Krajowa Rada Radiofonii i Telewi-
zji — poniewaz zmiany w obu tych artykutach nie dotyczg sposobu realizacji zasady must
carry, ale pozostatosci po wykreslanych z ustawy o radiofonii i telewizji obowigzkéw
zastosowania wlasciwej kolejnosci wprowadzania programéw do sieci kablowej. To jest
rzecz, ktora znika z tej ustawy. Przepis art. 41 i przepis art. 44 dotycza zasztosci. ..

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Dzigkuje, Pani Dyrektor.

Po zajeciu stanowiska przez komisj¢... Gdyby stanowisko nie zadawalato czy
pani minister, czy pani dyrektor, prosz¢ o zlozenie na moje rece korekt, ktore uznacie
za stosowne. Ja przekaze je cztonkom komisji. Mamy przed sobg jeszcze debatg i moze
kto$ z cztonkow komisji zechce zglosi¢ te korekty z motywacja, jakg panstwo przed-
stawiacie. Dzigkuje bardzo.

W tej chwili przechodzimy do prezentowania stanowisk przez cztonkéw komisji
1 wnioskow.

Kto z panstwa ma... Jakie stanowiska, jakie wnioski?

Proszg uprzejmie

2237/VII 23



93. posiedzenie Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu

Senator Barbara Borys-Damiecka:

Zeby nie przedtuzaé, chciatabym poprzeé poprawke, ktora zostata przyjeta przez
Komisje Srodowiska. ..

(Gtos z sali: Gospodarki.)

Przepraszam, komisj¢ gospodarki, i ztozona na rgce pani...

(Przewodniczgcy Piotr Andrzejewski: Prosze przyblizy¢ jej tresc.)

...legislator. Brzmi ona nastepujgco. W ustawie o wdrozeniu naziemnej telewi-
zji cyfrowej — druk nr 1216 — dodaje si¢ art. 27a w brzmieniu: ,,Art. 27a. Prezes UKE
w terminie trzydziestu dni od dnia wejscia w zycie ustawy dostosuje z urzedu decyzje
w sprawie rezerwacji czestotliwosci dla nadawcow, o ktorych mowa w art. 4, w zakre-
sie, o ktorym mowa w art. 115 ust. 4 i art. 115b ustawy — Prawo telekomunikacyjne
zmienianej w art. 22”.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Dziekuje bardzo.

I taka poprawke pani zglasza?

(Senator Barbara Borys-Damiecka: Tak.)

Bardzo prosze kolezanke o sledzenie... Bo trzeba bedzie wszystkie poprawki
podda¢ pod glosowanie.

Kto jeszcze zglasza jakie§ poprawki? Nie widze chetnych.

Ja zglaszam wobec tego poprawki. Mam tutaj caly szereg poprawek, osiemna-
scie. Prosze uprzejmie rozda¢ ten druk cztonkom komisji. Prosze tez si¢ z nimi zapo-
zna¢, zeby byto wiadomo, nad czym glosujemy. Prosze.

Ja bede je referowat. Z samej tresci poprawek wynika jednocze$nie moje stano-
wisko do tej ustawy.

(Glos z sali: Czy mogtabym dosta¢ jeden egzemplarz?)

Tak, prosz¢ uprzejmie.

Ono jest troche odmienne, jezeli chodzi o t¢ terminowos$¢, 1 wynika z troszke in-
nych przestanek. Nie chce panstwu zabiera¢ czasu, a musiatbym dwie godziny mowic
0 tym, jak widze¢ uksztaltowanie rynku 1 nadawanie cyfrowe. Ono zbliza si¢ raczej do ka-
tegorii kompetencyjnej Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji tacznie z UKE, mniej do
regulacji ustawowej. Ale skoro juz jest regulacja ustawowa, no to... Chcg przede wszyst-
kim zmieni¢ ten termin 31 lipca 2013 r., bo zalecenie nie jest dyrektywa, ktora mowi
ad quem. Stanowisko Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji nie pozostawia watpliwosci,
ze nalezy najpierw w ramach pluralizmu i réwnosci przygotowac calg t¢ operacje ze
wzgledéw merytorycznych, a nie tylko w ramach wypelienia obowigzku, ktorego reali-
zacja dotad byta opdzniona. Dlatego tez w art. 3 ust. 2 skresla si¢ wyrazy ,,nie pdzniej niz
dnia 31 lipca 2013 r.”. Wdrozenie naziemnej telewizji cyfrowej dokonuje si¢ na poszcze-
golnych obszarach terytorium itd. zgodnie z terminami okre$lonymi przez prezesa Urzedu
Komunikacji Elektronicznej... To prezes UKE bedzie decydowat o terminach, a nie usta-
wa. Bo bedzie tak jak z prostowaniem ksigg wieczystych... Juz trzy razy terminy sa prze-
dhuzane, a ksiegi wieczyste nadal nie sg prostowane. I tak samo bgdzie z tymi terminami,
bo to sg terminy mato realne, terminy policyjno-restrykcyjne. W zwigzku z tym niech
decyduje prezes Urzedu Komunikacji Elektronicznej, niech prezes tego urzedu kazdora-
zowo ten termin okresla. Takie jest ratio legis pierwszej poprawki.
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Druga poprawka dotyczy wpisania czegos, co jest obowigzkiem, a jednOczesnie
gléwna misja telewizji. Nie rozrywka, nie reklama, a przede wszystkim to, co prezentu-
ja kanaty tematyczne TVP Kultura i TVP Historia. I wpisuje si¢ je do multipleksu jako
programy, ktore... Mamy dwojaki tryb, tryb ustawowy i tryb uznaniowy — w drodze
czy to przetargu, czy to konkursu organizowanego przez Krajowa Rad¢ Radiofonii
I Telewizji. W zwigzku z tym ja wybieram tryb ustawowy i jezeli uzyska to... Wpisuje
tutaj programy tematyczne TVP Kultura i TVP Historia. To znaczy oczywiscie propO-
nuje ich wpisanie.

Dalej, art. 4 ust. 1. Do tego, co powiedziatem na wstepie, dostosowuje si¢ rOW-
niez i tre$¢ tego przepisu. Zamiast wyrazow ,,do dnia 31 lipca 2013 r.” wpisuje si¢
sformutowanie ,,z chwilg rozpoczecia rozpowszechniania w sposob cyfrowy na mocy
decyzji prezesa UKE”. To prezes UKE a nie ustawa jest tutaj umocowany... Jest goto-
wy, okresla termin 1 wdrazamy. Inna koncepcja sprawnosciowa funkcjonowania sys-
temu legislacyjnego, decyzyjnego, wtadzy ustawodawczej i wykonawczej, ktora usuwa
ten dotychczasowy zyczeniowo-dyrektywno-nakazowy tryb regulowania wszystkich
kwestii z wiarg w magiczng moc sprawczg litery prawa.

Czwarta poprawka znowu dotyczy tego terminu. I tutaj zastepuje si¢... Sformu-
towanie w art. 4 ust. 2 zastgpuje si¢ wyrazami ,,w terminie okre§lonym przez prezesa
UKE na podstawie art. 3 ust. 2”. Znowu odnosze to do prezesa UKE, a nie do ustawy,
do zapisanych termindéw ustawowych. Bedzie gotowy — wdrozy sie, nie bedzie gotowy
— nie wdrozy sig¢. I prezes begdzie za to odpowiadat, a takze ci, ktorzy to wykonuja.

Dalej, poprawka w art. 7 ust. 2. W tym przepisie zakreslony ten termin, co do
ktérego Krajowa Rada i zarzad telewizji reprezentowany przez pana Piwowara ze zgto-
szeniem dessinteresment, bo pan Juliusz Braun nie zaprezentowat zadnego stanowiska
poza tym, ze si¢ wycofat na z géry upatrzong pozycje wyczekujaca... Proponuj¢ zatem
ten termin... Mozna wczesniej. To jest termin ad quem, czyli ,,do ktérego”, nieprze-
kraczalny absolutnie. Mozna to zrobi¢ za p6t roku, mozna to zrobi¢ do 27 kwietnia
2014 r. Ja ten termin okreslam na 31 grudnia 2020 r.

Dalej. Dlaczego to wszystko ma by¢ nieodplatne? Trzeba ministra Rostowskiego
spytaé, czy on chce wszystko robi¢ nieodptatnie. MySmy odptatnie archiwa udostgpniali
czy inne... Na kolei zeSmy potworzyli kilka spotek, ktore miedzy sobg platnosci ustala-
ty. Doprowadzito to do upadtosci tych spotek, ale to juz jest osobny problem. W tym
przypadku mozna nieodptatnie, ale mozna i1 odptatnie, jaka§ minimalna optata... Opera-
tor multipleksu jest obowigzany do zapewnienia uzytkownikom dostepu do programéw.
Ale czy nieodplatnie? To pozostawmy panu ministrowi Rostowskiemu...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Zamiast gdzie$ indziej, moze tutaj znajdzie wptywy do budzetu. To jest probu-
dzetowe, pewna probudzetowa rezerwa.

Wreszcie, w art. 10 skresla sig ust. 1, ktory... Tak, skresla przepis o tej umowie.
Powinni zawrze¢ umowe w terminie trzydziestu dni... Dlaczego trzydziesci dni? Jesli
beda gotowi, to 1 w ciggu czternastu dni zawrg. Nie musi to by¢ termin trzydziestu dni.
A jak nie beda gotowi? To nawet w ciggu pot roku.

(Glos z sali: Dziewi¢¢ miesigcy...)

Tak, tu chcieli dziewig¢ miesigcy, zastepuje sie wyrazami ,,dziewie¢ miesig-
cy”... Ale rownie dobrze moze to by¢ pot roku, moze to by¢ rok czy dziesigé lat.
Wszystko jedno. Ja jestem zdania, ze wtedy si¢ zawiera umowg, kiedy ona moze by¢
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zrealizowana, a nie wtedy, kiedy jest to zapisane w ustawie. Magicznej mocy spraw-
czej ustawy unikam w legislacji, jak moge. Taki jest moj poglad, by¢ moze odosobnio-
ny. Komisja na pewno zajmie swoje stanowisko, ale ja prezentuje¢ teraz swoje popraw-
ki, prosze panstwa.

W art. 10 dodaje si¢ ust. 1a w brzmieniu: nadawcy, do ktorych ma zastosowanie
prawo zamoOwien publicznych w terminie, o ktérych mowa w ust. 1, s3 zobowigzani do
zamieszczenia ogloszenia o zamdwieniu wszczynajgcego postgpowanie 0 udzieleniu
zamoOwienia.

W art. 10 ust. 2 skresla si¢ ten termin trzydziestu dni.

Poprawka jedenasta, ktéra jest zgodna ze stanowiskiem Krajowej Rady Radio-
fonii i Telewizji. Tresc jest przepisana... Panstwo jg znacie, dostaliScie t¢ poprawke.
Jest tutaj przejscie na tryb, 1 sktaniam si¢ do tego trybu, nie ustawowy, ale decyzyjny
Krajowej Rady Radiofonii 1 Telewizji tacznie z UKE... Ustawa mowi tu o rezerwowa-
niu przez UKE, jest to tryb juz ustalony i notoryczny.

I to sg te poprawki. Jezeli chodzi o poprawke jedenastg proponowang przez Kra-
jowa Rade Radiofonii 1 Telewizji...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Ja je przejmuje.

(Senator Wojciech Skurkiewicz: Panie Przewodniczacy, jedno pytanie do po-
prawki jedenastej.)

Prosz¢ uprzejmie. Do pani dyrektor?

Senator Wojciech Skurkiewicz:

Chodzi mi o... Czy ten zapis powinien brzmie¢ ,,programy ogolnokrajowe tele-
wizji publicznej”, jak to jest teraz, czy ,,programy ogolnokrajowe Telewizji Polskiej”?
Bo to sg dwa rdzne terminy, telewizja publiczna i Telewizja Polska.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Pani dyrektor, prosze.

Dyrektor Departamentu Koncesyjnego
w Biurze Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji
Agnieszka Ogrodowczyk:

Telewizji publicznej. A kiedy si¢ wymienia enumeratywnie nazwy poszczegol-
nych programow, to wtedy jest Telewizja Polska itd. Tu jest poprawnie.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Poprawka... Staram si¢ jak najpredzej zrelacjonowaé, zeby to byto jasne. Po-
prawka dwunasta: w art. 20 pkt 3, w ust. 3 skresla si¢ zdanie drugie. Zaraz, ust. 3 zda-
nie drugie... Zdanie drugie w ust. 3 brzmi tak: stwierdza w niej obowiagzek uiszczenia
optat, o ktorych mowa... No to jest ewidentnie zapis antysyStemowy. Ja rozumiem, ze
chodzi o nadawce spotecznego jak Radio Maryja na przyktad, co do ktorego sa jakies
zastrzezenia, ale... Obowiazek uiszczania optat wstecz moze zastugiwaé na skarge do
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Trybunalu Konstytucyjnego, bo nie ma zasady lex retro non agit w dziedzinie finan-
sow. I dlatego to zdanie ze wzgledow bezpieczenstwa chociazby nalezatoby skreslic.

(Glos z sali: Ktory artykut?)

To jest...

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury Magdalena Gaj: To jest
zmiana do art. 39b ust. 3.)

Tak jest.

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury Magdalena Gaj: Przepra-
Szam, ze przerywam, ale... Przeciez zawsze si¢ ptaci z odsetkami, jak si¢ nie dotrzyma
terminu.)

(Glos z sali: Tak, ale to wygasa w momencie, kiedy...)

Taka jest poprawka. Nie podoba si¢? Przeglosujmy ja negatywnie. Ja tylko
zwracam uwage zgodnie ze swoim obowigzkiem legislacyjnym, ze jest to systemowo
naganne.

(Dyrektor Departamentu Koncesyjnego w Biurze Krajowej Rady Radiofonii
I Telewizji Agnieszka Ogrodowczyk: Przepraszam, ale to jest zupetnie... Czy ja mogg
cos$ wyjasnic?)

Prosz¢ uprzejmie.

Dyrektor Departamentu Koncesyjnego
w Biurze Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji
Agnieszka Ogrodowczyk:

To jest zupelnie inny problem. Jesli nadawca spoteczny jest nadawcg spotecz-
nym, bo nie nadaje reklam, i w zwigzku z tym zwalnia si¢ go z oplaty za udzielenie
koncesji, a jak potem si¢ okazuje, on od dnia udzielenia koncesji nadaje te reklamy...
A zeby podja¢ decyzje o uchyleniu, trzeba wczesniej przeprowadzi¢ pelne postepowa-
nie. To bedzie tak, jakby ten nadawca wykorzystywal prawa, ktére nie byty mu przy-
znane, wigc niech przynajmniej zaptaci tak jak, ze tak powiem, normalny nadawca.

(Przewodniczqcy Piotr Andrzejewski: Karg...)

Nie, on nie ptaci kary, on ptaci nalezng optate, ktora zaptacitby, gdyby byl nor-
malnym nadawcg. A faktycznie wykonywat swojg dziatalno$¢ jako normalny nadawca,
twierdzac, ze jest nadawcg spotecznym.

(Przewodniczqcy Piotr Andrzejewski: Ja rozumiem t¢ intencje, ale...)

To nie jest kara. To jest egzekucja oplaty, ktora powinna zosta¢ wniesiona, gdy-
by nie to, ze nadawca, jak si¢ potem okazato...

(Przewodniczqcy Piotr Andrzejewski: Rozumiem.)

...falszywie zadeklarowal, Ze nie bedzie nadawat reklam.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Ja rozumiem, ale jest to dzialanie prawa wstecz.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Juz wyjasnione... Tre$¢ poprawki zostata wyjasniona.

Lecimy dalej. Poprawka trzynasta: w art. 20 pkt 4, w art. 43 ust. 1, prosze
sledzi€...

(Brak nagrania)
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Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

...Poprawki biura. Nie zglosita pani? Pani senator zglosita tylko to... Z pro-
pozycji poprawek Biura Legislacyjnego, prosze sledzi¢, bo ja nie wszystkie zgto-
sze... Zglosze na pewno te, ktére uwazam za niezb¢dne. Zaraz, gdzie ja mam te
opini¢... Jest, opinia do ustawy o wdrozeniu naziemnej telewizji cyfrowej. Zgta-
szam propozycje pierwsza, trzecig... Czwartej nie zglaszam. Ale ta trzecia popraw-
ka... Katalog ma by¢ otwarty, nie zamknigty. W zwiazku z tym dodaje si¢ wyrazy
W szczegolnosci z powodu dysfunkcji narzgdu wzroku albo stuchu”. W szczegol-
nosci, co znaczy, ze...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Rozumiecie panstwo. Prawda? Eliminujemy wytacznos¢, jest tylko przyktadowo
preferencja.

(Gtowny Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Danuta Drypa:
Ale wyrazy ,,w szczegdlnosci” sg na poczatku przepisu...)

W kazdym razie zeby byty wyrazy ,,w szczegolnosci”. ..

(Glos z sali: Ale juz sa.)

(Gtowny Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Danuta Drypa:
Przepraszam bardzo, ale wyrazy ,,w szczego6lno$ci” juz znajdujg si¢ w tym przepisie.
Tak konstruujemy tres¢ poprawek, zeby nie powtarzac...)

Dobrze, jesli jest... W takim razie propozycja trzecia w calosci... Dalej, pro-
pozycje szdsta 1 siodma. Pozostate propozycje mozecie panstwo zglaszaé, ja opo-
wiadam si¢ za tymi. Czwartej nie zgtaszam. Podmiot jest szerokim pojeciem, ktore
moze istnie€...

Czy kto$ z panstwa zgltasza pozostale?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak? Glosujemy nad wszystkimi?

(Senator Wojciech Skurkiewicz: Pozostate tez przejmujemy. Ja pozostate propo-
zycje Biura Legislacyjnego ...)

Pan Wojciech Skurkiewicz je zgtasza. Wszystko przeglosujemy...

(Senator Wojciech Skurkiewicz: Sg wartosciowe.)

Prosze.

Dyrektor Departamentu Koncesyjnego
w Biurze Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji
Agnieszka Ogrodowczyk:

Chciatabym si¢ upewni¢, czy zmiana do art. 41 i art. 44 ust. 5 ustawy o radiofo-
nii 1 telewizji zostala przejeta.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Zaraz zobaczymy, bo...
(Gtos z sali: To moze...)
Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.
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Glowny Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Danuta Drypa:

Panie Przewodniczacy, zmiana, o ktérej mowi pani dyrektor, znajduje si¢
W bloku poprawek, ktore pan byt taskawy zglosi€. Jest to zmiana zawarta w poprawce
jedenastej.

Skoro jestem, ze tak powiem, przy mikrofonie, to chciatabym przy okazji wyja-
$ni¢, ze poprawki zawarte w pkcie 11 sg rozbite na litery. I te litery nalezy przegloso-
wacé oddzielnie, bo...

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Dobrze. Ktére litery mozna razem poddac¢ pod glosowanie?

(Gtowny Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Danuta Drypa:
Panie Senatorze, jak dojdziemy do glosowania, to ja wtedy powiem...)

Bardzo prosze.

(Dyrektor Departamentu Wiasnosci Intelektualnej i Mediow w Ministerstwie
Kultury i Dziedzictwa Narodowego Dominik Skoczek: Jesli mozna...)

Panie Dyrektorze, proszg.

Dyrektor Departamentu Wlasnosci Intelektualnej i Mediow
w Ministerstwie Kultury i Dziedzictwa Narodowego
Dominik Skoczek:

Ministerstwo kultury popiera te poprawke, o ktorej mowita pani dyrektor Ogro-
dowczyk. To znaczy czg$¢ poprawki jedenastej, dotyczaca dostosowania niniejszej
ustawy do zmienianej ustawy o radiofonii i telewizji.

(Przewodniczqcy Piotr Andrzejewski: Ktore punkty? Prosz¢ powiedzieé. Jeste-
$my teraz przy mojej poprawce jedenastej dotyczacej art. 20.)

Chodzitoby nam o to, zeby to rozdzielié...

(Senator Barbara Borys-Damiecka: Ale to moze wtedy, kiedy do tego dojdziemy...)

Tak. I jeszcze co$... W poprawkach, ktéore pan przewodniczacy byl laskaw
przywota¢, nie ma poprawki dotyczacej art. 44 ust. 5. Chciatbym na to zwroci¢ uwagg.

(Gtowny Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Danuta Drypa:
Tak. Ja chcialabym zasygnalizowa¢ brak tej poprawki i koniecznos$¢ jej wprowadzenia
jako konsekwencji... Mam tutaj zaznaczone wszystko.)

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Dobrze. Bedziemy glosowa¢ tacznie z konsekwencja, o ktérej pani dyrektor
mowita. Zgoda?

Przystepujemy do glosowania. Mozemy?

(Gtowny Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Danuta Drypa:
Mozemy, Panie Przewodniczacy. A jaka kolejnos¢ pan proponuje?)

(Glos z sali: Tak, jak zostaty zgloszone...)

Kolejnos¢ jest obojetna.

(Gtowny Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Danuta Drypa:.
Jako pierwsza zostata zgloszona poprawka pani senator...)
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Moze najpierw formalne poprawki Biura Legislacyjnego.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Dobrze, prosz¢ uprzejmie. Pani pozostawiam kolejnos¢... Pani bedzie wskazy-
wata poprawki, a ja bede poddawat je pod glosowanie.

Prosze uprzejmie.

Glowny Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Danuta Drypa:

Jako pierwsza zostata zgloszona poprawka pani senator Borys-Damigckiej, po-
prawka do art. 27a, ktora...

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Zgodnie z kolejnoscig artykulow. Tak? Jakie kryteria pani...

(Gtowny Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Danuta Drypa:
Kolejnosci zgtoszen.)

Kolejnos$¢ zgtoszen, bardzo prosze. Idziemy zgodnie z kolejnoscig zgltoszen
a nie kolejnoscig artykutow.

Prosze uprzejmie.

Kto jest za przyjeciem tej poprawki? (5)

Ale tu jest termin przeciez...

(Senator Barbara Borys-Damigcka: Ale, Panie Senatorze, poprawka jest...)

Tak, dobrze. Glosujemy.

Kto przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymal? (1)

Glowny Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Danuta Drypa:

Nastepny w kolejno$ci zostat zgtoszony blok poprawek przez pana przewodni-
czacego, pana senatora Andrzejewskiego. Chciatabym poda¢ dwie informacje. Prze-
praszam, moze nie teraz... Jezeli bedziemy gltosowali nad tymi poprawkami po koleli,
to uwagi bed¢ podawata przy poszczegolnych poprawkach.

(Przewodniczgcy Piotr Andrzejewski: Bardzo prosze.)

Poprawka pierwsza. Uzasadnienie szczegdtowe...

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

To bylo omowione.

Kto jest za? (3)

Kto jest przeciw? (3)

Poprawka nie przeszta.

Proszg dalej.

(Glos z sali: Proponuj¢ gtosowanie blokiem...)
(Glos z sali: Nie da si¢.)

Nie mozna...
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(Gtowny Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Danuta Drypa:
Poprawka druga rozszerza przyjeta regulacje o programy tematyczne TVP Kultura...)

Oczywiscie wniosek mniejszosci przy tamtym... Jesli jest co najmniej dwoch
glosujacych, to... Jesli chodzi o moje poprawki, to od razu hurtem prosze jako wniosek
mniejszosci. ..

Glowny Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Danuta Drypa:

Poprawka druga rozszerza zakres okreslonego artykutu o programy tematyczne
TVP Kultura i TVP Historia.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Glosujemy.

Kto jest za? (3)

Kto jest przeciw? (3)
Kto si¢ wstrzymat? (0)
Whniosek mniejszosci.
Proszg dale;.

Glowny Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Danuta Drypa:

Poprawka trzecia modyfikuje art. 4 we wskazany sposob.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Czy wiadomo... Mozemy gtosowac?

Kto jest za? (3)

Kto jest przeciw? (3)

Kto si¢ wstrzymal? (0)

Whniosek mniejszosci.

(Glos z sali: Proszg dopisa¢ nas do wniosku mniejszosci.)
Tak jest, wszystkich trzech. Oczywiscie.

Prosze dale;j.

Senator Barbara Borys-Damiecka:

Przepraszam bardzo, ale prositabym panig albo pana przewodniczacego, aby
zgodnie z regulaminem po gltosowaniu jednoznacznie stwierdzac, czy wniosek zostat
przyjety, czy odrzucony. Bedzie stenogram z posiedzenia...

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Bardzo prosze.

Przegltosowana to znaczy przyj¢ta, w moim wykonaniu to jest synonim. Prze-
glosowana, przyjeta... Mozemy oczywiscie tworzy¢ tiret migdzy jednym a drugim po-
jeciem w protokole.

Prosze uprzejmie.
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Glowny Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Danuta Drypa:

Poprawka czwarta modyfikuje art. 4 ust. 2 we wskazany sposob.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Mozemy gltosowac? To glosujemy.

Kto jest za? (3)

Kto jest przeciw? (3)

Kto si¢ wstrzymat? (0)

Poprawka zostata przeglosowana, ale nie zostata przyjeta wobec réwnej liczby
glosow za 1 przeciw.

Jedziemy dalej, prosz¢ uprzejmie.

Glowny Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Danuta Drypa:

W poprawce siodmej wyrazy...

(Przewodniczgcy Piotr Andrzejewski: A piata?)

Tak, przepraszam. W poprawce piatej termin 27 kwietnia 2014 r. zastepuje si¢
terminem 31 grudnia 2020 r.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Poprawka jest zrozumiata czy trzeba thumaczy¢? Nie trzeba. To gltosujemy.

Przystepujemy do glosowania. Od chwili, kiedy przystgpujemy do gltosowania,
pytania i wypowiedzi sg mozliwe tylko w celu wyjasnienia tresci tego, nad czym glosu-
jemy. To jest wazne, bo poprawki czesto dotycza skomplikowanej materii.

Mozemy gltosowac? Glosujemy.

Kto jest za tg poprawka? Prosze o podniesienie reki. (3)

Kto jest przeciw? (3)

Poprawka zostala przeglosowana negatywnie, to znaczy zostala odrzucona ze
wzgledu na to, ze nie ma wigkszos$ci, bo trzech senatorow glosowato za 1 trzech gloso-
walo przeciw.

Bardzo prosze.

Glowny Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Danuta Drypa:

Zgodnie z poprawka szostg w art. 9 ust. 1 skresla si¢ wyraz ,,nieodptatnie”.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Czy poprawka jest zrozumiata? Glosujemy.
Kto jest za? (3)
Kto jest przeciw? (3)
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Poprawka zostata przegtosowana negatywnie, wobec tego nie zostata przyjeta.
Tym samym nie tyle zostala odrzucona, co zostata nieprzyj¢ta i nie bedzie forsowana
jako zdanie komisji.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Oczywiscie wszystkie te poprawki, jak juz rzeczono, stanowig wniosek mniej-
szosci trzech senatorow glosujacych...

Prosze dale;.

Glowny Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Danuta Drypa:

W poprawce... Moze zaczne¢ od takiej uwagi: przyjecie poprawki siodmej wyta-
cza glosowanie nad poprawka 6smg i ewentualnie spowoduje modyfikacje poprawki
dziewiate;.

(Przewodniczgcy Piotr Andrzejewski: Tak jest. Mozemy glosowac? Zrozumiale
czy nie? Prosze uprzejmie wyjasnic.)

Poprawka siodma ma na celu skreslenie w art. 10 ust. 1.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Czy poprawka jest zrozumiala? Czy kontrolujecie panstwo... Chodzi o ust. 1
art. 10.

Glosujemy.

Kto jest za? (3)

Kto jest przeciw? (3)

Poprawka nie uzyskata wigkszosci, tym samym nie zostala przeglosowana
pozytywnie.

Proszg dalej.

Glowny Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Danuta Drypa:

Zgodnie z poprawka 6sma termin, w jakim nalezy podpisa¢ odpowiednie umo-
wy, zostal wydtuzony z trzydziestu dni do dziewigciu miesigcy.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Czy poprawka jest zrozumiala? Nie widzg gtosu sprzeciwu. ..

Gtlosujemy.

Kto jest za? Prosze¢ o podniesienie r¢ki. (3)

Kto jest przeciw? (3)

Kto si¢ wstrzymat? (0)

Poprawka nie uzyskata wigkszosci, tym samym nie zostata przegtosowana pozy-
tywnie, czyli nie zostata przyjeta.

Prosze, poprawka dziewiata.
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Glowny Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Danuta Drypa:

Poprawka dziewiata ma na celu dodanie nowego ust. 1la w art. 10.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Czy czytelne jest to, czego dotyczy poprawka? Nie widze glosow sprzeciwu.
Wobec tego mozemy glosowac.

Kto jest za przyjeciem poprawki dziewiatej? Prosze o podniesienie r¢ki. (4)

Kto jest przeciw?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Pomylit si¢ pan? Ze wzgledu na pomylke... Poniewaz jesteSmy w trakcie gto-
sowania, nie bgdziemy glosowaé nad tym, czy podejmujemy reasumpcj¢. Bo nie za-
konczyliSmy procesu glosowania... Traktujemy to jako btad w os$wiadczeniu woli.
Wobec tego wracamy do poczatku glosowania, bez reasumpcji.

Prosze panstwa, przystepujemy do glosowania nad poprawka dziewiata.

Prosze o odczytanie jej tresci.

Glowny Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Danuta Drypa:

Poprawka dziewiagta ma na celu dodanie ust. 1a w art. 10.

(Przewodniczgcy Piotr Andrzejewski: O tresci...)

Przepraszam...W art. 10 dodaje si¢ ust. 1a w brzmieniu: ,,Nadawcy, do ktérych
ma zastosowanie ustawa z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zaméwien publicznych —
tutaj adres publikacyjny — w terminie, o ktorym mowa w ust. 1, s3 obowigzani do za-
mieszczenia ogloszenia o zamoéwieniu wszczynajacego postepowania o udzielenie za-
moéwienia”.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Rozumiem. Mozemy gltosowac? Glosujemy.

Kto z panstwa jest za? Prosze o podniesienie reki. (3)

Kto jest przeciw? Prosze¢ o podniesienie reki. (3)

Poprawka nie zostata przyjeta wickszoscig gloséw, tym samym zostata przegto-
sowana remisowo i nie wejdzie w sktad stanowiska komisji.

Prosze uprzejmie. Poprawka dziesiata.

Glowny Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Danuta Drypa:

Poprawka dziesigta modyfikuje ust. 2 w art. 10.

(Przewodniczgcy Piotr Andrzejewski: Prosze o przytoczenie tresci.)

W art. 10 ust. 2 skreéla si¢ wyrazy ,,w terminie trzydziestu dni od daty wydania
decyzji rezerwacyjnej przez prezesa UKE”.
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Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Czy mozemy glosowac? Glosujemy.

Kto jest za? (3)

Kto jest przeciw? (3)

Poprawka nie uzyskata wigkszosci gtosow, w zwigzku z tym zostata przegtoso-
wana negatywnie na zasadzie remisu.

Prosze bardzo, poprawka jedenasta.

Glowny Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Danuta Drypa:

Poprawka jedenasta jest poprawka, ktora zostata zredagowana...

(Wypowiedzi w tle nagrania)

(Przewodniczqcy Piotr Andrzejewski: Skutek jest bardzo powazny, a reszta jest
decyzja, ktora sktania do pewnego dystansu. Prosze dale;j...)

Chcialabym zwroci¢ uwage szanownych panstwa, 1z poprawka jedenasta sktada
si¢ z dwoch punktow. Pkt 1 zawiera cztery litery. Te litery nalezy gtosowac¢ oddzielnie,
poniewaz one wprowadzajg zmiany w odr¢bnych artykutach. Z tym, ze lit. a w pkcie 1
powinna by¢ przeglosowana razem z pktem 2, poniewaz dotycza tego samego — two-
rzenia listy programow, ktore sg objete zasadg obowigzkowego rozpowszechniania.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Rozumiem, ze cztery litery gtosujemy oddzielnie.

(Wesotos¢ na sali)

(Gtowny Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Danuta Drypa:
Zabrzmiato to dosy¢...)

Tak czy nie? A moze kazda liter¢ oddzielnie?

(Gtowny Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Danuta Drypa:
Tak.)

Kazda oddzielnie, dobrze. Proszg panstwa, cztery litery rozbijamy na cztery pozycje.

Proszg¢ uprzejmie, pierwsza pozycja. Prosze przytoczy¢.

(Gtowny Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Danuta Drypa:.
Chciatabym tylko zaznaczy¢, ze lit. a powinna by¢ przegltosowana tacznie z pktem 2 tej
poprawki.)

Lacznie z punktem...

Prosz¢ powiedzie¢, jakie sg skutki...

Glowny Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Danuta Drypa:

Poprawka jedenasta w pkcie 2 wprowadza modyfikacje art. 43. Jest to odrgbna
regulacja proponowana przez Krajowa Rade¢ Radiofonii i Telewizji w odniesieniu do
tej, ktora zostata przyjeta w ustawie. Przy okazji chciatabym zaznaczy¢, ze to rozwig-
zanie moze spotkaé sie z zarzutem przekroczenia materii ustawowej, poniewaz jest
odrebna...
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Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Jest to konieczny skutek... Ja dyskutowatem o tym z panem dyrektorem Biura
Legislacyjnego. W takim zakresie, w jakim jest to skutek przegtosowanej poprawki...
Jestesmy zgodnie z prawem...

(Glowny Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Danuta
Drypa: Dobrze.)

Pani kolezanka byta wtedy na posiedzeniu...

(Gtowny Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Danuta Drypa:
Tak, to prawda.)

Bardzo prosze. Mozemy glosowac?

(Gtowny Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Danuta Drypa:
Lit. a i pkt 2 tacznie.)

Wszystko jest zrozumiate?

Kto jest za? Prosze¢ o podniesienie reki. (3)

Kto jest przeciw? (3)

Poprawka ze wzgledu na remis w glosowaniu nie uzyskata wigkszosci.
W zwigzku z tym nie zostata przeglosowana negatywnie, ale nie bedzie w stanowisku
komisji forsowanym jako stanowisko komisji na posiedzeniu Senatu.

Proszg¢ dalej, nastgpna litera.

(Glos z sali: Zwycigski remis. Pamigta pan, Panie Przewodniczacy, jak na
Wembley byt kiedy$ zwycieski remis... Tak teraz... )

Tak? Dziekuje bardzo za ten komentarz, Panie Przewodniczacy. Nie przesadzam
o analogii...

Proszg¢ uprzejmie.

Glowny Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Danuta Drypa:

Zmiana zawarta w lit. b ma...

(Glos z sali: Przepraszam, moze to razem...)

(Gtos z sali: Lit. d nie mozna...)

(Przewodniczqcy Piotr Andrzejewski: Dlatego pytatem, czy cztery litery rozbi-
jamy na cztery gtosowania, czy na dwa.)

Jezeli jest taka panstwa wola, to zmiany zawarte w lit. b i ¢ mozna przegtosowac
facznie, pomimo ze dotycza réznych kwestii

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Czy panstwo si¢ zgadzacie, zeby przeglosowac tacznie lit. b i ¢?
Nie widze sprzeciwu. Glosujemy lacznie.

Czy tre$¢ poprawki jest zrozumiata?

(Gtos z sali: Tak.)

Mozemy gtosowac? Glosujemy.

Kto jest za? (3)

Kto jest przeciw? (3)

Remis. Poprawka nie przeszia.

Bardzo prosze.
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Glowny Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Danuta Drypa:

Poprawka zawarta w lit. d to wlasnie ta poprawka, o ktorej mowita pani dyrektor
Ogrodowczyk. Nalezatoby tutaj wprowadzi¢ jeszcze jedng poprawke, o ktorej takze
byta tutaj mowa 1 ktora jest konsekwencja. ..

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Wprowadzamy.

(Gtowny Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Danuta
Drypa: Dobrze.)

Czy sprawa jest dostatecznie wyjasniona? Czy mozemy gtosowac?

Glosujemy nad ta poprawka i jej konsekwencja. Poprawka uwidoczniona w ze-
stawieniu moich poprawek w pkcie 11 lit. d. Wraz z konsekwencja...

Kto jest za?(6)

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat? (0)

Ta poprawka zostala przegtosowana pozytywnie 1 zostata przyjeta. Bedzie ona
zawarta w oficjalnym stanowisku komisji przedstawianym na forum Senatu.

Prosz¢ uprzejmie, dale;j.

(Gtowny Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Danuta Drypa:
Poprawka trzynasta ma na celu modyfikacje...)

(Gtos z sali: Dwunasta.)

Rozumiem, ze pozostate zmiany zawarte w pkcie 11 zostaty przeglosowane po-
zytywnie. Tak?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Wszystko. Dobrze. Pkt 11 w zakresie, w ktorym zeSmy glosowali, objat catosc
oferowanej przeze mnie poprawki... Jest to istotne. Chodzi o to, zeby pdzniej nie byto
zastrzezen, ze jaka$ cze$¢ tej poprawki pozostata poza procesem glosowania i komisja
nie zajeta stanowiska. Zgadzamy si¢ co do tego. Dzigkuje.

Przystepujemy do gtosowania nad poprawka trzynasta. Prosze referowac.

(Glos z sali: Dwunastg...)

Poprawka dwunasta, proszg.

Glowny Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Danuta Drypa:

Poprawka dwunasta powoduje skreslenie zdania drugiego w art. 39b ust. 3. Zda-
nie to brzmi: ,,Stwierdza w niej obowigzek uiszczenia optat, o ktérych mowa w ust. 2,
wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia udzielenia lub zmiany koncesji”.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

To jest zarzut zwigzany z zasada lex retro non agit. Tak? O to chodzi.
Czy panstwo rozpoznali§cie przedmiot gtosowania w sposdb wystarczajacy?
Nie widzg sprzeciwu. Glosujemy.
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Kto jest za? (3)

Kto jest przeciw? (3)

(Glos z sali: Cztery byly, drapatem sig...)

(Wesotos¢ na sali)

Trzy. W zwigzku z tym poprawka nie przeszta.
Wstrzymuje si¢ pan od glosu, Panie Przewodniczacy. Tak?
(Glos z sali: Nie, nie...)

Dobrze. Rozumiem.

Trzy glosy za, trzy glosy przeciw, nikt nie wstrzymat si¢ od glosu.
Poprawka nie zostata przyjeta.

Proszg¢ uprzejmie, poprawka trzynasta.

Glowny Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Danuta Drypa:

Poprawka trzynasta ma na celu dodanie w art. 43 ust. 1 ustawy o radiofonii i te-
lewizji wyrazow...

(Przewodniczqcy Piotr Andrzejewski: ,,Wskazanych przez Krajowa Radg”...)

Tak, doktadnie tak.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Czy poprawka jest rozpoznana wystarczajagco? Nie stysze gloséw sprzeciwu.
Glosujemy nad poprawka trzynasta.

Kto jest za? (3)

Kto jest przeciw? (3)

Remis. Tym samym poprawka nie uzyskata wymaganej wiekszosci 1 nie zostata
przyjeta.

Proszg uprzejmie, poprawka czternasta.

Glowny Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Danuta Drypa:

Poprawka czternasta usuwa w art. 43 ust. 2.

(Przewodniczgcy Piotr Andrzejewski: Prosze powiedzie¢, czego on dotyczy.)

Ust. 2 dotyczy nadawcow, ktorzy rozpowszechniajg program, wymienionych
wust. 1, ktérzy nie mogg odmowi¢ operatorowi rozpowszechniajgcemu program
w sieci telekomunikacyjnej, o ktorej mowa w ust. 1, zgody na rozpowszechnianie tego
programu, ani tez nie mogg uzaleznia¢ udzielenia takiej zgody od uiszczenia jakiego-
kolwiek wynagrodzenia.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Czy poprawka jest rozpoznana wystarczajaco?
(Glos z sali: Tak.)

Gtosujemy.

Kto jest za? (3)
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Kto jest przeciw? (3)
Remis, poprawka nie przeszia.
Poprawka pietnasta, bardzo prosze.

Glowny Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Danuta Drypa:

Poprawka pigtnasta ma na celu dodanie na koncu przepisu art. 43a ust. 2 wyra-
zZOw ,,0 ile program spetnia wymogi ustawowe”.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Zrozumiale?
(Brak nagrania)

Glowny Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Danuta Drypa:

Poprawka szesnasta powoduje, ze na koncu przepisu art. 43a ust. 3 pkt 1 zostang
dodane wyrazy ,,z wyjatkiem zakwestionowanego w trybie art. 10 ust. 3.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Czy jest jasne...

Kto z panstwa jest za przyjeciem tej poprawki? Prosz¢ o podniesienie reki. (3)
Kto jest przeciw? (3)

Remis — trzy glosy za, trzy przeciw. Poprawka nie uzyskata wigkszosci.
Bardzo prosze, nastgpna poprawka oznaczona numerem siedemnastym.

Glowny Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Danuta Drypa:

Poprawka siedemnasta nadaje nowe brzmienie art. 115a ustawy — Prawo tele-
komunikacyjne oraz wprowadza nowy ust. 1a w tym artykule.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Czy tre$¢ jest zrozumiata? Wszyscy panstwo macie egzemplarze zestawienia
poprawek wraz z trescig tej poprawki rozdane w toku posiedzenia komisji. Kontrolu-
jemy przedmiot glosowania...

Bardzo prosze. Mozemy gltosowac? Glosujemy.

Kto jest za? Prosze o podniesienie reki. (3)

Kto jest przeciw? Prosz¢ o podniesienie reki. (3)

Kto si¢ wstrzymat? (0)

Poprawka nie uzyskata wigkszosci, a tym samym nie zostata przyjeta z powodu
remisowego wyniku glosowania.

Bardzo prosze, poprawka osiemnasta.
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Glowny Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Danuta Drypa:

Poprawka osiemnasta zmienia date wejScia w zycie ustawy. W miejsce czterna-
stu dni z wyjatkami wprowadza si¢ termin trzydziestu dni od dnia ogltoszenia.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Zrozumiale? Mozemy glosowac.

Kto jest za przyjeciem tej poprawki? (3)

Kto jest przeciw? (3)

Kto si¢ wstrzymat? (0)

Poprawka nie uzyskata wigkszosci, w zwigzku z tym nie bedzie przedmiotem
pozytywnego stanowiska komisji.

Glosujemy nad cato$cig ustawy wraz z...

(Gtowny Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Danuta Drypa:
Zostaty jeszcze poprawki Biura Legislacyjnego, ktore zostaty przejete przez panstwa
senatorow.)

Ale juz zostaly przyjete.

(Gtowny Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Danuta Drypa:
Zostaty przejete, ale nie przegtosowane.)

Prosze¢ bardzo. Czy mozemy poprawki Biura Legislacyjnego przegtosowac blo-
kiem? One s3 jasne, sg formalne... Mysle, Ze nie popetnimy bledu, jesli przeglosujemy
je razem.

Mozemy? Glosujemy.

Kto jest za przyjeciem poprawek Biura? Prosze liczy¢. (6)

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat? (0)

Te poprawki bedg w stanowisku komisji...

Teraz trzeba wybrac... Poprawki, ktore nie zostaly przyjete, beda oczywiscie
przedmiotem stanowiska mniejszosci komisji.

Teraz glosujemy nad ustawg wraz z przyjetymi poprawkami.

Kto z panstwa jest za przyjeciem ustawy wraz z przyjetymi poprawkami? (3)

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymal? (3)

Jednym stowem, przyjeta przy trzech glosach wstrzymujacych...

Kto bedzie referowal? Moze pani?

(Senator Barbara Borys-Damigcka: Mnie nie bedzie. . .)

A wnioski mniejszosci ja bedg. ..

A moze kto§ z panstwa zdecyduje si¢ by¢ sprawozdawca? Moje wnioski nie
przeszly, wigc...

Moze pan senator Skurkiewicz?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Pan senator Person. Zgadza si¢ pan?

(Senator Andrzej Person: Tak, tak.)

Swietnie. Pan senator Person bedzie sprawozdawca, a ja bede sprawozdawca
wnioskOdw mniejszosci. Zgoda?
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Na tym zamykam posiedzenie komisji. Mam nadzieje, zeSmy panstwa zbytnio
nie znudzili i Ze...

(Glos z sali: Absolutnie...)

O to chodzi, zeby wdrazane prawo nie miato tylko, powiedzialbym, suchej tre-
Sci, ale zywy charakter. Dzigkuj¢ wszystkim panstwu.

(Koniec posiedzenia o godziniel7 minut 37)
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