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Porzadek obrad:

1. Rozpatrzenie wnioskow zgloszonych na 62. posiedzeniu Senatu do ustawy o zmianie
ustawy o rzecznikach patentowych.

Zapis stenograficzny jest tekstem nicautoryzowanym.



(Poczqtek posiedzenia o godzinie 8 minut 16)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczqcy Komisji Nauki, Edukacji i Sportu
Kazimierz Wiatr)

Przewodniczacy Kazimierz Wiatr:

Proszeg panstwa, sytuacja jest taka, ze pani minister jeszcze rozmawia przez tele-
fon, bardzo prosita o par¢ minut. Powiem zatem o sprawach organizacyjnych W zasa-
dzie wyglada na to, ze stanowiska komisji roznig si¢ tylko w jednej sprawie i moze na
ten temat odbedziemy krotka dyskusje. W tych sprawach, co do ktorych komisje sa
zgodne, przeprowadzimy tylko glosowania. A jezeli chodzi o sprawy, w ktorych sa
roznice, to z naszej wczorajszej rozmowy wynika, ze te rdznice sa pozorne — pan legi-
slator nam to wyjasni — a wigc prawdopodobnie tez obejdzie si¢ bez dyskusji. Tylko te
jedna sprawe jako$ tutaj omowimy.

Proszeg panstwa, otwieram wspdlne posiedzenie Komisji Gospodarki Narodowe;j
1 Komisji Nauki, Edukacji 1 Sportu Senatu Rzeczypospolitej Polskiej poswigcone usta-
wie 0 zmianie ustawy o rzecznikach patentowych.

Bardzo serdecznie witam pania minister Henclewska z Ministerstwa Gospodar-
ki, witam pania prezes Polskiej Izby Rzecznikow Patentowych, witam pozostatych go-
$ci, witam pandéw senatoréw, pana legislatora 1 osoby obstugujace posiedzenie naszych
komisji.

Prosz¢ panstwa, proponujeg, abysmy przystapili do glosowania nad poprawka
pierwsza, co do ktorej komisje byty zgodne. Nie widzg sprzeciwu.

Kto jest za przyjeciem tej poprawki? Prosz¢ o podniesienie reki. (16) Kto jest
przeciwny? (0)

Kto si¢ wstrzymat? (0)

Poprawka przyjeta.

Co do poprawki drugiej komisje tez byty zgodne.

Kto jest za? Prosze¢ o podniesienie reki. (16)

Kto jest przeciwny? (0)

Kto si¢ wstrzymal? (0)

Poprawka przyjeta.

Poprawka trzecia. Co do niej komisje tez byty zgodne.

Kto jest za? Prosze o podniesienie reki. (17)

Kto jest przeciwny? (0)

Kto si¢ wstrzymat? (0)

Poprawka zostata przyjeta.

Poprawka czwarta, pkt 11.
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Bardzo proszg pana legislatora.

Glowny Legislator
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Dzigkuje bardzo, Panowie Przewodniczacy.

Wysokie Komisje!

Poprawka czwarta Komisji Gospodarki Narodowej to jest poprawka dotyczaca
dodanego art. 15a. Pamigtacie panstwo dyskusje na temat reklamy. Komisja Gospodar-
ki Narodowej uznata, ze w art. 15a zbedny jest ust. 1, w ktorym przyznawano rzeczni-
kowi prawo do reklamowania ustug. Komisja Gospodarki Narodowej uznata, ze rzecz-
nik 1 tak ma to prawo, w zwiazku z tym nie ma potrzeby go tu przyznawac¢. Komisja
Gospodarki Narodowej uznata rdwniez, ze nalezy podnie$¢ range dokumentu, ktory
bedzie okreslat szczegdtowe zasady reklamowania ustug rzecznikdéw patentowych.
Komisja Gospodarki Narodowej uznala, ze kwestie zwiazane z reklama sa bliskie ety-
ce, a sprawami etycznymi zajmuje si¢ Krajowy Zjazd Rzecznikow Patentowych,
w zwiazku z tym zdaniem Komisji Gospodarki Narodowej uchwate w tej sprawie po-
winien podja¢ krajowy zjazd, a nie Krajowa Rada Rzecznikoéw Patentowych.

Przewodniczacy Kazimierz Wiatr:

Proszg¢ panstwa, chcialbym zwroci¢ uwage na to, ze Komisja Nauki, Edukacji
1 Sportu w ogdle nie proponowata skreslenia ust. 1. Pan senator Wach proponowat,
zeby wyraz ,,moze” zastapi¢ wyrazem ,,reklamuje”. Na ten temat odbyliSmy juz dysku-
sj¢ w komisji.

Czy pani minister chciataby si¢ krotko wypowiedzie¢ w tej sprawie?

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Gospodarki
Grazyna Henclewska:

Jesli chodzi o reklame, to intencja byta taka, zeby w ustawie byt zapis dotyczacy
reklamy, zeby stowo ,,reklama” bylo wyraznie napisane i zeby to, czy rzecznik moze,
czy nie moze si¢ reklamowac, nie budzito watpliwosci. Argument...

(Przewodniczqcy Kazimierz Wiatr: Z ust. 2 wynika, ze moze, wigc nawet jak si¢
skresli ten pierwszy, to zostaje...)

Ust. 1 ma charakter informacyjny. A jesli uznamy, ze ma charakter informacyj-
ny, to nam nie bedzie przeszkadza¢, ze ta informacja w tym pierwszym punkcie zosta-
nie.

(Przewodniczqcy Kazimierz Wiatr: Niestety, Pani Minister, sytuacja ma charak-
ter binarny. Albo rzad popiera t¢ poprawke, albo nie.)

Popieramy poprawke.

Przewodniczacy Kazimierz Wiatr:

Dobrze.
Proszg panstwa, sytuacja jest jasna.
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Kto jest za przyjgciem tej poprawki? Prosze o podniesienie reki. (18)

Kto jest przeciwny? (0)

Kto si¢ wstrzymal? (0)

Poprawka piata byta zgltoszona przez pana senatora Smulewicza.

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Gospodarki Grazyna Henclewska: Ja wyj-
de na dwie minutki...)

Dobrze, ale my musimy prowadzi¢ dalej posiedzenie. W tej chwili bgda proste
sprawy. Dobrze.

Bardzo proszg pana legislatora.

A moze najpierw wnioskodawca powinien zabra¢ glos, jesli chce?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Dobrze.

Pan legislator, proszg.

Glowny Legislator
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Dzigkujg bardzo, Panowie Przewodniczacy.

Wysokie Komisje!

Pan senator Smulewicz proponuje, aby w przepisie okreslajacym przestanki
wpisu na liste rzecznikéw patentowych, tam, gdzie jest mowa o tym, iz warunkiem
wpisu jest zlozenie egzaminu kwalifikacyjnego z wynikiem pozytywnym, odesta¢ do
przepisu podstawowego, ktory stanowi o egzaminie kwalifikacyjnym, to jest do art. 31,
a nie do przepisu okreslajacego tryb egzaminu, czyli do art. 33. Tak naprawdg istota
jest tre$¢ przepisu podstawowego, czyli art. 31. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Kazimierz Wiatr:

Czy sa pytania?

Czy w imieniu pani minister kto$ chcialby zabra¢ gtos? Bo nie ma pani minister.
(Wypowiedz poza mikrofonem)

Dobrze.

Prosze panstwa, gltosujemy.

Kto jest za ta poprawka? Prosz¢ o podniesienie reki. (18)
Kto jest przeciwny? (0)

Kto si¢ wstrzymat? (0)

Poprawka szosta byta zgodna propozycja obu komisji.
Gtosujemy.

Kto jest za? Prosze¢ o podniesienie reki. (18)

Kto jest przeciwny? (0)

Kto si¢ wstrzymal? (0)

Poprawka zostata przyj¢ta.

Poprawka siodma ma charakter porzadkowy.

Kto jest za? Proszg¢ o podniesienie reki. (18)

Kto jest przeciwny? (0)

Kto si¢ wstrzymat? (0)
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Dzigkuje.

Poprawka 6sma doprecyzowuje obnizenie...

(Gtowny Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Jakub Zabiel-
ski: Wprowadza w miejsce obnizenia zwolnienie z czesci...)

Zwolnienie z cze$ci, tak. To jest taka zmiana jezykowa, podobno wazna z praw-
nego punktu widzenia.

Kto jest za? Prosze¢ o podniesienie reki. (17)

Kto jest przeciwny? (0)

Kto si¢ wstrzymal? (0)

Poprawka zostata przyjeta.

Nad poprawkami dziewiata i dwunasta nalezy gtosowac tacznie.

Bardzo prosz¢ pana legislatora, zeby jednak nas wprowadzit w temat.

Glowny Legislator
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Dobrze, juz wprowadzam.

Wysokie Komisje!

W art. 33, opisujacym zasady funkcjonowania komisji egzaminacyjnej i zespo-
16w egzaminacyjnych, w ust. 6 mowa jest o odwotaniu od uchwaty komisji egzami-
nacyjnej dotyczacej wyniku egzaminu konkursowego. Jednoczesnie w art. 29 ust. 4
mowi si¢ o uchwale Krajowej Rady Rzecznikéw Patentowych stwierdzajacej pozy-
tywny wynik egzaminu konkursowego. Czyli w jednej ustawie pojawiaja si¢ dwie
rozne uchwaty, roznych podmiotow, roznie si¢ nazywajace, a dotyczace tego samego.
W zwiazku z tym komisja uznata, ze uchwal¢ w przedmiocie wyniku egzaminu po-
winna podejmowa¢ komisja egzaminacyjna. Stad tez zmiana w art. 29 ust. 4. Jednak
Komisja Gospodarki Narodowej uznata, ze ta uchwata zostata wlasciwie nazwana w
art. 29 ust. 4, dlatego nazwa tejze uchwaly zostala przeniesiona do art. 33. To jest, ze
tak powiem, transakcja wiazana. Wzigto troszke z art. 29 ust. 4, a troszke z art. 33
ust. 6.

Ponadto w poprawce dotyczacej art. 33 w ust. 4 Komisja Gospodarki Narodowe;j
uznata, ze w przypadku zaistnienia okoliczno$ci mogacych wywota¢ watpliwosci co do
bezstronnosci cztonka komisji egzaminacyjnej nalezatoby wylaczy¢ taka osobg tylko
z zespotu egzaminacyjnego, a nie z catej komisji. Argumentowano, ze nie ma az tylu
egzaminatorow, aby mozna byto dziata¢ w sposob tak zdecydowany i automatycznie
wylacza¢ z cztonkostwa w catej komisji egzaminacyjnej. A jezeli chodzi o lit. a w pk-
cie 12, to ten zapis ma wytacznie charakter porzadkowy. Chodzi o to, aby ust 3 znalazt
si¢ we wiasciwym miejscu w strukturze art. 33. Dzigkuje.

(Przewodniczqcy Kazimierz Wiatr: Ale woéwczas nie bedzie ust. 3.)

W takim wypadku, jezeli komisje popra poprawke i1 jezeli Senat ja przyjmie,
a nastepnie Sejm rowniez ja pozytywnie rozpatrzy, to w Sejmie dokona si¢ przenume-
rowania przepiséw. Taka jest technika.

Przewodniczacy Kazimierz Wiatr:

Ale to sa stare przepisy czy nowe?
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(Wypowiedz poza mikrofonem)

Nowe. Dobrze, czyli moga by¢ przenumerowane. Jedyna moja watpliwos¢ do-
tyczy tego, ze glosujemy tacznie nad poprawkami dziewiata i dwunasta. No, ale skoro
zgadzamy si¢ z obiema, to moze nie ma sensu... Ja nie widzg specjalnych powodow,
ze to musi by¢ przeglosowanie taczne.

Czy pani minister popiera poprawki dziewiata 1 dwunasta?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak.

Prosze panstwa, wydaje sig, ze jest to logiczne. Nie wiem, czy sa jeszcze jakie$
watpliwosci w tej sprawie. To jest w sumie dos$¢ zawite, ale...

(Glos z sali: Glosujemy...)

Gtosujemy.

Kto jest za przyjgciem poprawek dziewiatej i dwunastej? Proszg¢ o podniesienie
reki. (15)

Pigtnascie gtosow, czyli nam, ze tak powiem, topnieje...

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymal? (0)

Co do poprawki dziesiatej komisje byly zgodne, zatem tylko gltosujemy.

Kto jest za? Prosze¢ o podniesienie reki. (15)

Kto jest przeciwny? (0)

Kto si¢ wstrzymal? (0)

Poprawka zostata przyj¢ta.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Poprawka jedenasta tez byta zgodna propozycja komisji.

Glosujemy.

Kto jest za? Prosze o podniesienie reki. (15)

Kto jest przeciwny? (0)

Kto si¢ wstrzymat? (0)

Poprawka zostata przyjeta.

Nad poprawka dwunasta juz gtosowali§my.

Co do poprawki trzynastej byta zgoda, mozemy glosowac.

Kto jest za? Prosze o podniesienie reki. (15)

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Proszg liczy¢. Pan, widzg, tak optycznie to stwierdza, a my jesteSmy zobowia-
zani policzy¢ glosy.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Kto jest przeciwny? (0)

Kto si¢ wstrzymat? (0)

Poprawka zostata przyjeta.

Poprawka czternasta tez byta zgodna propozycja komis;ji.

Kto jest za? Prosze¢ o podniesienie reki. (16)

Kto jest przeciwny? (0)

Kto si¢ wstrzymal? (0)

Poprawka zostata przyj¢ta.

Poprawka pigtnasta, pana senatora Smulewicza.

Bardzo prosze¢ pana legislatora o wyjasnienie.
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Glowny Legislator
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Dzigkuj¢ bardzo.

Poprawka pana senatora Smulewicza zmierza do uscislenia wytycznych w prze-
pisie upowazniajacym prezesa Rady Ministréw do wydania rozporzadzenia, czyli jest
to upowaznienie z art. 39. Pan senator wskazuje, ze tak naprawdg¢ bezstronnym moze
by¢ cztonek komisji, a nie cata komisja 1 tak naprawde powinni§my dazy¢ do tego, aby
w tym rozporzadzeniu zapewni¢ bezstronno$¢ wszystkich poszczegoélnych cztonkow
komisji, a nie ciata dziatajacego gremialnie. Dzigkujg.

Przewodniczacy Kazimierz Wiatr:

Czy pan senator Smulewicz chciat zabra¢ glos? Nie.
Czy pani minister chciataby zabra¢ glos w tej sprawie?
(Glos z sali: Pani minister jest za.)

Gtlosujemy.

Kto jest za? Prosze¢ o podniesienie reki. (16)

Kto jest przeciwny? (0)

Kto si¢ wstrzymal? (0)

Poprawka zostata przyjeta.

Poprawka szesnasta.

Bardzo prosz¢ pana legislatora o opinig.

Gléwny Legislator
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Dzigkuje.

Wysokie Komisje!

Poprawka szesnasta wzigta sig stad, ze... Chodzi o to, ze art. 39 upowaznia pre-
zesa Rady Ministréw do okreslenia trybu przeprowadzania egzaminu kwalifikacyjne-
g0, a to samo upowaznienie znajduje si¢ juz w ustawie w odniesieniu do Krajowej Ra-
dy Rzecznikéw Patentowych. Problem zostal postawiony na posiedzeniu Komisji Na-
uki, Edukacji 1 Sportu, ktora pozostawita sprawg do rozstrzygnigcia. Z kolei Komisja
Gospodarki Narodowej uznata, ze wola ustawodawcy jest, zeby tryb przeprowadzania
egzaminu kwalifikacyjnego okreslony byl w rozporzadzeniu, a nie w uchwale Krajo-
wej Rady Rzecznikow Patentowych. Dzigkujeg.

Przewodniczacy Kazimierz Wiatr:

Czy kto$ z pandw senatorOw ma jakie$ pytania w tej sprawie?
Jaka jest opinia pani minister? Jest za.

Kto jest za? Prosze¢ o podniesienie reki. (15)

Kto jest przeciwny? (0)

Kto si¢ wstrzymal? (0)
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Poprawka zostata przyjeta.

Proszg¢ panstwa, nie zatrzymywatem si¢ nad tym dtuzej, bo rzeczywiscie na po-
siedzeniu Komisji Nauki, Edukacji i Sportu byta dyskusja na ten temat 1 jesli kto$ byt
tam obecny, to powinien pamigtac.

Poprawka siedemnasta byta zgodna propozycja komisji. To poprawka o cha-
rakterze porzadkowym.

Kto jest za? Prosze¢ o podniesienie reki. (15)

Kto jest przeciwny? (0)

Kto si¢ wstrzymal? (0)

Poprawka zostata przyj¢ta.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Prosz¢ panstwa, przystepujemy do omoéwienia pakietu poprawek, czyli osiemna-
stej, dziewigtnastej 1 dwudziestej pierwszej, ktore dotycza podobnej sprawy. To trudny
problem, prosz¢ panstwa. Na posiedzeniach komisji zarysowaly si¢ dwa stanowiska.
Jak stusznie zauwazylo nasze Biuro Legislacyjne, w przygotowanych dokumentach jest
zauwazalny pewien dualizm. Zgodnie z dotychczasowym brzmieniem ustawy krajowa
rada reprezentowala samorzad, w art. 51 ppkt 1 jest zapisane, ze do Krajowej Rady
Rzecznikoéw Patentowych nalezy reprezentowanie samorzadu. W nowym art. 50a zapi-
sano, ze prezes Polskiej Izby Rzecznikdéw Patentowych reprezentuje te izbg. Byly tutaj
dwa rozwiazania, mozna bylo wykresli¢ reprezentowanie samorzadu z kompetencji
Krajowej Rady Rzecznikow Patentowych — i taka byta propozycja Komisji Gospodarki
Narodowej — albo wpisa¢ w art. 50a, ze prezes Polskiej Izby Rzecznikéw Patentowych
reprezentuje Krajowa Rad¢ Rzecznikéw Patentowych, zgodnie z propozycja Komisji
Nauki, Edukacji 1 Sportu. Czyli jest tu istotna rozbieznos¢. DyskutowaliSmy o tym
dos¢ dhugo.

Moje stanowisko w tej sprawie — zreszta w duzej mierze komisja je podzielita,
przychylita si¢ do tego — bylo takie, ze gdyby$my poszli tropem zaproponowanym
przez Komisje Gospodarki Narodowej, to ta zmiana bylaby do$¢ radykalna. Wydaje
sig, ze sposobem na bardziej ptynne przej$cie byloby pozostawienie tej, wydaje sig,
do$¢ prestizowej kompetencji reprezentowania samorzadu przez krajowa rade; wiado-
mo, ze krajowa rada nie zbiera si¢ za czesto. | wtedy prezes byltby juz, ze tak powiem,
zupetnie nieograniczony w tym reprezentowaniu. Stanowisko Komisji Gospodarki Na-
rodowej bylo takie, jak juz wczesniej powiedziatem.

Nie wiem, czy pan legislator chcialtby to jeszcze jako$ rozszerzy¢?

Bardzo proszg.

Glowny Legislator
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Dzigkuje.

Jest tak, jak pan przewodniczacy powiedziat. Mamy dwa podmioty upowaznio-
ne do reprezentowania samorzadu. Wysoki Senat powinien rozstrzygnaé, kto repre-
zentuje samorzad. Nie moze by¢ sporu kompetencyjnego na tym tle, ustawodawca nie
moze generowac w przepisach takich sporéw kompetencyjnych. Dzigkuje.
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Przewodniczacy Kazimierz Wiatr:

Proszg¢ panstwa, zanim zapytam pania minister o zdanie, chcialbym zapytac pa-
néw senatoréw: czy ktos chce zabra¢ glos w tej sprawie?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Wydaje sig, ze sprawa jest typowo prestizowa, w sensie merytorycznym zmienia
si¢ tu niewiele. No, ale to sa rozne sprawy, trudno przewidzie¢ wszystkie przypadki.

Czy kto$ chciatby w tej sprawie zabra¢ glos?

Czy pani minister chciataby zabra¢ gtos?

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Gospodarki
Grazyna Henclewska:

Chciatabym wroci¢ do intencji ustawodawcy, czyli ustanowienia nowego orga-
nu samorzadu, jakim jest prezes, i wzmocnienia roli prezesa w relacjach prezes — kra-
jowa rada. Prezesa wybiera krajowy zjazd w oddzielnym glosowaniu. Rad¢ tez wybiera
zjazd. W tej chwili jest taki zapis, ze zgodnie z art. 50a samorzad reprezentuje prezes,
a zgodnie z art. 51 — krajowa rada. Naszym zdaniem nie mozna przyzna¢ dokladnie
takich samych kompetencji dwom odrgbnym organom, dlatego jesteSmy — i taka byla
nasza intencja — za zapisem, ze to prezes reprezentuje samorzad.

Przewodniczacy Kazimierz Wiatr:

Proszg¢ panstwa, nastgpna w kolejnosci jest poprawka Komisji Nauki, Edukacji
1 Sportu, ktéra w art. 50a ust. 1 pkt 1 ustala, ze prezes reprezentuje krajowa radg. Taki
wniosek poddaje¢ pod gltosowanie.

Kto jest za tym wnioskiem? Prosz¢ o podniesienie reki.

(Gtos z sali: Byty 4 glosy za.)

Ja widziatem pig¢ rak, tak ze to... Proszg jeszcze raz podnies¢ rece.

Kto jest za?(5)

Kto jest przeciwny? Proszg¢ o podniesienie reki. (8)

Kto si¢ wstrzymat? (2)

Dzi¢kuj¢ bardzo.

Poprawka nie zostala przyjeta.

Czy zglaszamy wniosek mniejszosci?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Mozna jeszcze zglosi¢ przed glosowaniem nad catoscia.

Proszg¢ panstwa, zatem teraz wnioski, mozna powiedzie¢, komplementarne, bo
wnioski dziewigtnasty 1 dwudziesty pierwszy sa rzeczywiscie logicznie potaczone.

Odbylismy dyskusje, zatem tylko pytam: kto jest za wnioskiem dziewigtnastym
1 dwudziestym pierwszym? Proszg o podniesienie reki. (12)

Kto jest przeciwny? (0)

Kto si¢ wstrzymal? (2)

Co$ nam ubywa gtosow.

Poprawka zostata przyjeta.

Proszg panstwa, poprawka dwudziesta byta zgodna propozycja komisji, wigc
mozemy ja od razu przeglosowac.
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Kto jest za jej przyjeciem? Prosz¢ o podniesienie reki. (15)
Kto jest przeciwny? (0)

Kto si¢ wstrzymal? (0)

Poprawka zostata przyj¢ta.

Poprawka dwudziesta druga.

Bardzo prositbym pana legislatora o wyjasnienia.

Glowny Legislator
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Poprawka dwudziesta druga. Zdaniem Komisji Gospodarki Narodowej przepis
dodawany w art. 1 pkt 37 lit. b ma charakter wylacznie informacyjny, nie ma zadnej
warto$ci normatywnej, w zwiazku z tym Komisja Gospodarki Narodowej wnosi o wy-
kreslenie dodawanego ust. 1a. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Kazimierz Wiatr:

To jest o tych stynnych ubezpieczeniach.

(Glowny Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Jakub Zabiel-
ski: Doktadnie, to jest...)

Komisja Nauki, Edukacji 1 Sportu uznata, ze ta funkcja dydaktyczna narzucona
przez Sejm ma swoje uzasadnienie.

Czy pani minister chciataby co$ doda¢? Rzad popiera, tak?

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Gospodarki
Grazyna Henclewska:

Tak.

Przewodniczacy Kazimierz Wiatr:

Rzad popiera.

Kto jest za przyjgciem tej poprawki? Prosze o podniesienie reki. (12)

Kto jest przeciwny? (0)

Kto si¢ wstrzymal? (2)

Poprawka zostata przyj¢ta.

Co do poprawki dwudziestej trzeciej byla zgoda, wigc mozemy przystapi¢ do
glosowania.

Kto jest za? Prosze¢ o podniesienie reki. (15)

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymal? (0)

Poprawka zostata przyj¢ta.

Co do poprawki dwudziestej czwartej tez byta zgoda.

Kto jest za? Prosze o podniesienie reki. (15)

Kto jest przeciwny? (0)

Kto si¢ wstrzymat? (0)
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Wspdlne posiedzenie KNES (95.) oraz KGN (262.)

Poprawka zostata przyjeta.

I poprawka dwudziesta piata, co do ktérej tez byta zgoda, wigc mozemy przy-
stapi¢ do glosowania.

Kto jest za? (14)

Kto jest przeciwny? (0)

Kto si¢ wstrzymat? (0)

Prosze panstwa, w ten sposob wyczerpaliSmy list¢ poprawek. Nie glosujemy
nad ustawa w calo$ci.

Jest kwestia wyznaczenia sprawozdawcy.

(Gtos z sali: Eryk Smulewicz.)

Prosze bardzo.

(Gftos z sali: Nie ma go.)

No, nie ma to wigkszego znaczenia. Pan Smulewicz bedzie sprawozdawca.

Bardzo dzigkuj¢ pani minister, pani prezes, dzigkuje gosciom, dzigkuje panom
senatorom.

Zamykam posiedzenie Komisji Nauki, Edukacji i Sportu 1 Komisji Gospodarki
Narodowej. Dzigkuj¢ bardzo.

(Koniec posiedzenia o godzinie 8§ minut 37)
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