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Porzadek obrad:

1. Rozpatrzenie wnioskéw zgtoszonych na 71. posiedzeniu Senatu do ustawy — Prawo
prywatne miedzynarodowe.

Zapis stenograficzny jest tekstem nieautoryzowanym.



(Poczgtek posiedzenia 0 godzinie 8 minut 42)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczgcy Komisji Praw Czlowieka, Prawo-
rzgdnosci i Petycji Stanistaw Piotrowicz)

Przewodniczacy Stanistaw Piotrowicz:

Otwieram wspolne posiedzenie Komisji Praw Cztowieka, Praworzadnosci 1 Pe-
tycji oraz Komisji Ustawodawczej.

W imieniu wlasnym i pana przewodniczacego Piotra Zientarskiego serdecznie
witam wszystkich panstwa, w szczegolnosci witam przedstawicieli Ministerstwa Spra-
wiedliwosci, witam panow senatorow, pan nie widze, panig mecenas, panie sekretarz
komisji i pana sekretarza komisji.

W porzadku obrad dzisiejszego posiedzenia mamy rozpatrzenie wnioskoéw legi-
slacyjnych ztozonych podczas debaty plenarnej w Senacie nad ustawg — Prawo pry-
watne mi¢dzynarodowe.

W toku debaty zgloszono dwa wnioski. Wniosek pierwszy to jest wniosek Ko-
misji Ustawodawczej o przyjecie ustawy bez poprawek, drugi wniosek to wniosek
0 wprowadzenie poprawek do ustawy.

Przystepujemy do gtosowania nad tymi dwoma wnioskami.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Omoéwic¢ poprawki?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Dobrze.

Jesli chodzi o zaproponowane poprawki, to zostaty one zgltoszone miedzy inny-
mi przez pana senatora Andrzejewskiego. Poprawka pana senatora brzmi nastgpujaco:
stosunek prawny powstaly na gruncie prawa obcego wywiera na terytorium Rzeczypo-
spolitej Polskiej skutki prawne jedynie w takim zakresie, w jakim jest on zgodny
z Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej. To jest nowe brzmienie art. 7. To byl art. 7
ust. 1. Teraz ust. 2: prawa obcego nie stosuje si¢, jezeli jego stosowanie miatoby skutki
sprzeczne z podstawowymi zasadami porzadku prawnego Rzeczypospolitej Polskie;j.
Ust. 3: przepisy prawa uznajace zwiazki osob tej samej pici — tutaj si¢ zatrzymam, dla-
tego ze mamy umocowanie od pana senatora Andrzejewskiego, aby dokonaé¢ autopo-
prawki, 1 przeczytam, jak by to brzmialo juz po wprowadzeniu autopoprawki — nie
wywierajg skutkéw prawnych na terytorium Rzeczypospolitej Polskie;.

Poprawka druga, poprawka pana senatora Iwana, rowniez dotyczy art. 7 i jest
ona nastepujaca: po wyrazach , Rzeczypospolitej Polskiej” dodaje si¢ wyrazy
,»W szczegblnosci z zasadg ochrony rodziny i dziecka, rownos$ci matzonkow oraz zasa-
da, ze matzenstwo jest zwigzkiem kobiety i mezczyzny™.
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(Senator Piotr Zientarski: Zgtasza si¢ pan senator Iwan.)
Prosze bardzo, pan senator Iwan.

Senator Stanislaw Iwan:

Ja chcialbym spyta¢, czy moge dokona¢ autopoprawki.

(Przewodniczgcy Stanistaw Piotrowicz: Oczywiscie, tak.)

W zwigzku z tym chciatbym zastgpi¢ to, co jest po wyrazie ,,oraz”, czyli stowa
»Zasada, ze malzenstwo jest zwigzkiem kobiety 1 mezczyzny”, zapisem zawartym
W poprawce trzeciej, czyli stowami ,,w szczegdlnosci nie stosuje si¢ przepisOw prawa
obcego regulujacych zwigzki osob tej samej pici”. Tak checialbym zmodyfikowac¢ swoja
poprawke.

Przewodniczacy Stanistaw Piotrowicz:

Prosze bardzo, Biuro Legislacyjne.

Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Iwona Kozera-Rytel:

Dzi¢kuje bardzo.

Panie Przewodniczacy! Wysoka Komisjo!

Wtedy to zdanie bedzie niegramatyczne, bo dwa razy bedzie uzyte wyrazenie
,»W szczegdlnosci”. Prosze zwrdci¢ uwage na brzmienie tego przepisu.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Wprowadzamy wtedy wyjatek od wyjatku, to bedzie zupetnie...

Senator Stanislaw Iwan:

To bez wyrazenia ,,w szczegodlnosci”, tylko samo ,,nie stosuje si¢ przepisoOw
prawa obcego”.

(Przewodniczgcy Stanistaw Piotrowicz: Tak, jest kwestia doprecyzowania, zeby
to brzmiato po polsku.)

Wiasnie.

(Senator Pawet Klimowicz: Ktore ,,w szczegdlnosci”?)

Chodzi o wprowadzenie stow ,,oraz nie stosuje si¢ przepisOw prawa obcego re-
gulujacych zwigzki osob tej samej pici”. Tak brzmiataby autopoprawka.

Przewodniczacy Stanistaw Piotrowicz:

To...
(Senator Leon Kieres: Panie Przewodniczacy...)
Proszg¢ bardzo.

Senator Leon Kieres:

...od warto$ci merytorycznej tej poprawki. Potaczenie poprawki drugiej z po-
prawka trzecig wprowadza jaki$... Ja juz nie chcg uzywac pejoratywnych okreslen.
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Przewodniczacy Stanistaw Piotrowicz:

Nie, chyba nastapito jakie$s nieporozumienie. Chodzi o polaczenie poprawki
drugiej z fragmentem poprawki pierwszej, nie trzeciej.
(Glos z sali: Trzeciej, trzeciej.)

Senator Leon Kieres:

Trzeciej, wlasnie trzeciej, Panie Przewodniczacy, tak jak powiedzial pan se-
nator lwan.

(Senator Stanistaw Iwan: Tak, powiedzialem o trzeciej.)

To po pierwsze. Po wtore, prosze przeczytaé, jaki dziwolag bedziemy wpro-
wadzali.

(Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu lwona Kozera-Rytel:
To wyjdzie co$ dziwnego.)

Proszg¢ zwlaszcza przypomnie¢ sobie przepis, do ktdrego odnosi si¢ ta popraw-
ka. Tu jest tak. Prawa obcego nie stosuje si¢, jesli ono jest sprzeczne z podstawowymi
zasadami polskiego porzadku prawnego. Teraz dodajemy poprawke i prosze postuchac:
prawa obcego nie stosuje si¢, jesli ono jest sprzeczne w szczegolnosci z zasadg ochrony
rodziny i dziecka, rownos$ci malzonkéw oraz zasada, ze malzenstwo jest zwigzkiem
kobiety 1 m¢zczyzny. Dalej czytamy...

(Senator Stanistaw Iwan: Nie, ja prositem, zeby to...)

... 1dalej, nie stosuje si¢...

(Senator Stanistaw Iwan: Panie Senatorze, to, ze matzenstwo...)

Przewodniczacy Stanislaw Piotrowicz:

Momencik, prosz¢ pozwoli¢ panu profesorowi dokonczy¢, ja potem udziele
gltosu.

(Senator Stanistaw Iwan: Przeciez poprositem o wykreslenie tego kawatka.)

(Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu lwona Kozera-Rytel:
Tak, tak, ale nadal to jest... Panie Senatorze, jeszcze raz, przeczytajmy to, bo w tym
momencie to si¢ w ogole nie trzyma...)

Senator Leon Kieres:

Gdybyscie panstwo mieli przed sobg catg redakcj¢ przepisu z brzmieniem art. 7,
to zobaczylibyscie panstwo, ze tu powstaje jakas pietrowa regulacja...

(Senator Stanistaw Iwan: Dobrze, to w takim razie wycofam...)

(Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Iwona Kozera-Rytel:
Moze niech zostanie tak, jak jest. Zostaje tak, jak jest.)

...to trzeba przeredagowac.

Senator Stanislaw Iwan:

To ja w takim razie bym to skorygowal. Ja poprositem o wykreslenie tej kon-
cowki. ..
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Przewodniczacy Stanistaw Piotrowicz:

Panie Senatorze, ja mam takg prosbg. Prosze przygotowaé te redakcje z panig
mecenas. Ja w tym czasie przedstawi¢ pozostale poprawki, a potem wrocimy do tej,
ktora pan przygotowuje.

Kolejna poprawka to jest poprawka Komisji Praw Cztowieka, Praworzadnosci
i Petycji, w ktorej proponuje si¢, zeby w art. 7 doda¢ zdanie drugie w takim brzmieniu.
Ja dokonatbym tu korekty, autopoprawki, jezeli mozna, wprawdzie jest to poprawka
komisyjna, ale zglaszana przeze mnie na posiedzeniu komisji, a tak naprawdg¢ sugestia
Biura Legislacyjnego dotyczaca przedstawienia stow, tak aby to lepiej brzmiato. Cho-
dzi o to, ze nie powinno si¢ zaczyna¢ zdania od stow ,,w szczegdlno$ci”, powinno by¢
,»nie stosuje si¢ w szczegodlnosci”. To jest tylko tego rodzaju zabieg. Ja si¢ przy tym nie
upieram, jezeli panstwo uznalibyscie, ze to jest niedopuszczalne, to niech zostanie tak,
jak jest. Chodzi o zdanie: ,,w szczegdlnosci nie stosuje si¢ przepisOw prawa obcego
regulujacych zwiazki oséb tej samej plei”.

Poprawka czwarta to jest moja poprawka do art. 8. Art. 8 uzyskalby takie
brzmienie: ,,wskazanie prawa obcego nie wylacza zastosowania tych przepisOw prawa
polskiego, ktorych przestrzeganie jest istotnym elementem ochrony interesu publiczne-
go Rzeczypospolitej Polskiej”.

Kolejna poprawka to poprawka piagta senatora Gruszki, moja i senatora Cicho-
nia. ,,O zdolno$ci prawnej dziecka poczetego, lecz jeszcze nieurodzonego, rozstrzyga
prawo, ktoremu czynno$¢ prawna podlega. Jezeli prawo to przyznaje takiemu dziecku
zdolno$¢ prawng w zakresie mniejszym niz wynikajacy z prawa polskiego, stosuje si¢
prawo polskie.”

Szbsta poprawka to poprawka senatora Kalety. Po art. 11 dodaje si¢ artykut,
pewnie to bedzie art. 11a, w nast¢pujacym brzmieniu: ust. 1 ,,zdolno$¢ prawna dziecka
poczetego podlega prawu ojczystemu matki dziecka”, ust. 2 ,,w przypadku, gdy prawo
ojczyste matki jest mniej korzystne dla dziecka poczetego, stosuje si¢ prawo polskie”.

Poprawka siddma to poprawka Komisji Praw Cztowieka, Praworzadnosci 1 Pe-
tycji: w art. 15 skresla sig ust. 2.

Poprawka 6sma to poprawka pana senatora Gruszki. Art. 48 otrzymuje nowe
brzmienie: ,,0 moznosci zawarcia malzenstwa przez kobiet¢ 1 megzczyzne rozstrzyga
w stosunku do kazdej z tych oséb jej prawo ojczyste z chwili zawarcia malzenstwa”.
Art. 48 mowit bodajze o stronach, wigc roznica polega na tym, ze tu si¢ wskazuje na
kobiete 1 mezczyzne.

Poprawka dziewiata to poprawka senatoréw Gruszki, Piotrowicza i Cichonia.
W art. 55 w ust. 4 wyrazy... To jest konsekwencja wczes$niejszych zapisow, takze do-
stosowanie brzmienia przepisOw tej ustawy do kodeksu rodzinnego i opiekunczego.
Chodzi o to, zeby w art. 55 ust. 4 wyrazy ,,lecz nienarodzonego”, bo to mogtoby suge-
rowaé, ze chodzi o dziecko, ktore zmarto w tonie matki, a tu chodzi o co innego, zasta-
pi¢ wyrazami ,lecz jeszcze nieurodzonego”, tak jak si¢ o tym mowi w kodeksie ro-
dzinnym 1 opiekunczym, co pokazuje przedziat czasowy w zyciu dziecka.

Poprawka dziesigta. W art. 63 wyrazy ,,prawo wilasciwe dla zobowigzan alimen-
tacyjnych” zastepuje si¢ wyrazami ,,prawo wilasciwe dla obowigzkéw alimentacyj-
nych”. Chodzi o ujednolicenie terminologii z terminologig innych aktow prawnych
regulujacych te kwestie.
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Poprawka jedenasta. W art. 65 wyrazy ,,z zastrzezeniem art. 66 o waznos$ci” za-
stepuje si¢ wyrazami ,,0 waznos$ci”. To jest poprawka przyjeta przez komisje, sugero-
wana przez Biuro Legislacyjne, podobnie jak ta wczesniejsza.

Roéwniez poprawka dwunasta byta sugerowana przez Biuro Legislacyjne 1 zosta-
ta przyjeta przez komisje. Art. 78 oznacza si¢ jako art. 79 oraz dotychczasowy art. 79
oznacza si¢ jako art. 78. Jest to przestawienie kolejnosci.

Poprawka trzynasta to poprawka Komisji Praw Czlowieka, Praworzadnosci
| Petycji. To jest poprawka komisji, ale na pewne nieprawidtowosci w tym zakresie
zwracato uwagg rowniez Biuro Legislacyjne. Oczywiscie uwagi nie sg tozsame, bo to
jest poprawka merytoryczna, a Biuro Legislacyjne zwraca tylko uwage na to, ze co$ tu
trzeba zmieni¢. Brzmi ona w ten sposob: w art. 80 skresla si¢ wyrazy ,,z wyjatkiem
przepiséw odnoszacych si¢ do zobowigzan alimentacyjnych, ktére w tym zakresie po-
zostaja w mocy do dnia 17 czerwca 2011 r.”.

Poprawka czternasta, tez komisyjna, ma zrédto podobne do poprzedniej. Art. 81
otrzymuje brzmienie: ,,ustawa wchodzi w zycie z dniem 18 czerwca 2011 r., z wyjat-
kiem art. 30 ust. 2, ktéry wchodzi w zycie po uptywie 14 dni od dnia jej ogtoszenia”.

Tak zredagowane przepisy, zdaniem komisji, byty jasne i klarowne, nie odsytaty
do innych przepiséw. Dlatego Komisja Praw Czlowieka, Praworzadno$ci i Petycji zde-
cydowala si¢ na przyjecie tych poprawek.

Teraz wracam do poprawki przedstawionej przez pana senatora lwana.

Czy mozemy juz poznac jej tre$¢?

Bardzo proszg.

Senator Stanislaw Iwan:

Po przemysleniu podtrzymuje¢ t¢ poprawke w takiej postaci, w jakiej zostala ona
przeze mnie wczoraj zaproponowana.

Przewodniczacy Stanislaw Piotrowicz:

Dzigkuje bardzo.

W zwigzku z tym...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak, tak, Drodzy Panstwo, teraz jest kwestia kolejnosci glosowania. Najpierw
bedziemy gtosowali nad wnioskami.

Whiosek pierwszy to wniosek o przyjecie ustawy bez poprawek, wniosek drugi
to wniosek o wprowadzenie poprawek do ustawy. Chciatlbym wskaza¢ na to, ze przyje-
cie poprawki pierwszej senatora Andrzejewskiego wykluczy glosowanie nad popraw-
kami drugg 1 trzecig, czyli nad poprawkami senatora Iwana oraz Komisji Praw Czto-
wieka, Praworzadno$ci 1 Petycji. Chciatbym osobi$cie tez wskaza¢ na pewng sprawe,
bo nie wszyscy panstwo byli obecni podczas wczorajszej debaty. Ja w imieniu Komisji
Praw Czlowieka, Praworzadno$ci 1 Petycji prezentowatem stanowisko, zresztg za tym
si¢ opowiadam, ze niezbedne jest wprowadzenie do ustawy poprawek. Podczas wczo-
rajszego posiedzenia cytowatem wiele opinii profesorow prawa, ktorzy wskazywali na
konieczno$¢ doprecyzowania przepisow, dlatego ze sam zapis konstytucyjny nie broni
nas przed tym, czego by$smy nie chcieli, w szczegdlnosci przed legalizacjg zwigzkow
jednoptciowych. Chciatbym podkresli¢ to, ze caly ciezar interpretacji art. 7 w takim
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brzmieniu, jakie ma on teraz, bedzie spoczywat na sagdach. Podkreslam, ze ustawa nie
byla konsultowana z Sadem Najwyzszym, co jest ztamaniem zasad legislacyjnych.
| kolejna sprawa jest taka, ze zapewnienia pana ministra, jakoby sprawa nie budzila
watpliwosci, nie bedg miaty dla sadéw zadnego znaczenia. Nikt si¢ do zapewnien mi-
nistra, nawet najszlachetniejszych, odwotywat nie bedzie, tylko do literalnego brzmie-
nia przepisoOw. Chciatbym, zebyscie panstwo mieli to na uwadze.

Przystepujemy do glosowania nad wnioskiem... Aha, pan jeszcze prosit o glos.
Prosze bardzo, jest z nami przedstawiciel organizacji spoteczne;.

(Senator Leon Kieres: Przepraszam bardzo...)

(Glos z sali: Ale to juz... Mamy posiedzenia innych komisji...)

Prosze bardzo.

Senator Leon Kieres:

Przed chwilg wygtosil pan deklaracje. Zamiast prowadzi¢ obrady, wygtasza pan
deklaracje. Ja akurat siedzialem do ostatniej minuty wczorajszego posiedzenia i tego,
co pan dzisiaj powiedziat, wystuchalem wczoraj w o wiele obszerniejszej wersji. Teraz
udziela pan glosu gosciom. Nie wiem, do czego pan za chwile¢ doprowadzi. Prosze
prowadzi¢ obrady zgodnie z regulaminem.

Przewodniczacy Stanistaw Piotrowicz:

Panie Senatorze, na pewno do katastrofy nie doprowadzg, a mysle, ze im wiek-
sza wiedza, tym lepiej. Dobrze. Jezeli panstwo protestujecie... Wobec tego chce tylko
zaznaczy¢, ze proponuje¢ zmiane kolejnosci gtosowania nad poprawkami. Poprawka
trzecia...

Senator Piotr Zientarski:

Panie Senatorze, przepraszam bardzo, Panie Przewodniczacy, te kwestie bedzie
pan omawiat pdzniej, po ewentualnym odrzuceniu pierwszego wniosku...

(Przewodniczgcy Stanistaw Piotrowicz: Dobrze, ja...)

...wtedy bedzie to przedmiotowe.

Przewodniczacy Stanistaw Piotrowicz:

Zamierzalem tak zrobi¢, ale kieruje si¢ sugestig ze strony pani mecenas, zeby
W tym momencie zwroci¢ na to uwage.

(Senator Piotr Zientarski: Przed glosowaniem?)

Tak, w tym momencie. Proponuj¢ zrobi¢ to w ten sposéb. Gdyby doszto do gto-
sowania nad poprawkami, to proponuj¢ glosowanie najpierw nad poprawka trzecia,
a pdzniej nad poprawka drugg z tego wzgledu, ze poprawka trzecia jest poprawka dalej
idaca.

Czy komisje akceptujg taki stan rzeczy, taki sposob dalszego procedowania?

(Senator Piotr Zientarski: Nie ma sprzeciwu.)

Jezeli nie ma sprzeciwu, to przystepujemy do glosowania nad wnioskiem pierw-
szym. Jest to wniosek o przyjecie ustawy bez poprawek.
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Kto z pan i panow senatorow jest za przyjeciem ustawy bez poprawek? (6)

Dziekuje.

Kto jest przeciw? (7)

Kto wstrzymat si¢ od glosu? (1)

Whiosek o przyjecie ustawy bez poprawek zostal odrzucony.

Przystepujemy zatem do rozpatrzenia poprawek do ustawy.

Przyjecie poprawki senatora Andrzejewskiego, jak juz wspomniatem, wyklucza
glosowanie nad poprawkami drugg i trzecig. W ust. 3 dokonano autopoprawki poprzez
wykreslenie stow ,,za matzenstwa”. Ust. 3 brzmialby teraz w ten sposob: ,,przepisy
prawa uznajgce zwigzki osob tej samej ptci nie wywieraja skutkoéw prawnych na teryto-
rium Rzeczypospolitej”. Tak po wprowadzeniu autopoprawki brzmiatby ten przepis.

Kto z pan i pandw senatorow jest za przyjeciem tej. ..

Senator Bohdan Paszkowski:

Panie Przewodniczacy, a nie mozna by byto tak procedowac, jak pan powie-
dzial, w kazdym razie tak zrozumiatem pana wniosek, 1 zacza¢ od gtosowania nad po-
prawka trzecig?

Przewodniczacy Stanislaw Piotrowicz:

Ta poprawka jest najdalej idaca poprawka, a jesli chodzi o poprawke trzecia, to
wyprzedza ona poprawke drugg i w tym zakresie...

(Senator Jan Rulewski: Moze Biuro Legislacyjne...)

Prosze bardzo, Biuro Legislacyjne.

Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Iwona Kozera-Rytel:

Dzigkuje bardzo.

Panie Przewodniczacy! Wysoka Komisjo!

Poprawka senatora Andrzejewskiego jest najdalej idgca, ona nadaje nowe
brzmienie calemu przepisowi. Jesli chodzi o poprawki drugg i trzecia, to mozna doko-
na¢ modyfikacji dotyczacej kolejnosci glosowania. Nie dotyczy to poprawki pierwszej,
ona powinna zosta¢ poddana gltosowaniu jako pierwsza.

Przewodniczacy Stanistaw Piotrowicz:

Kto z pan 1 panéw senatorow jest za przyjeciem poprawki pierwszej senatora
Andrzejewskiego? (5)

Kto jest przeciwny? (7)

Kto wstrzymat si¢ od gtosu? (2)

Dzigkuje.

Poprawka nie uzyskata wigkszosci.

Przystepujemy do gtosowania nad poprawka komisyjng, poprawka trzecig z tag
autopoprawka...

(Senator Zbigniew Romaszewski: Wniosek...)
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Prosze bardzo, Panie Senatorze.

(Senator Zbigniew Romaszewski: ...wniosek mniejszosci...)

(Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu lwona Kozera-Rytel:
Te osoby, ktore...)

Tak, tak, oczywiscie, pigciu senatorow glosowato za, tak Zze mozna zglosi¢
wniosek mniejszosci. Dzigkuje bardzo.

Modyfikacja polega na zamianie kolejnosci wyrazéw 1 zdanie brzmi w ten spo-
sob: ,,nie stosuje si¢ w szczegdlnosci przepisOw prawa obcego regulujacych zwigzki
0s0Ob tej samej ptci”.

Prosze bardzo.

Senator Pawel Klimowicz:

Ja nie jestem pewien, Panie Przewodniczacy, ale wydaje mi sie, ze jezeli jest
to poprawka komisyjna, to autopoprawka powinna by¢ przeglosowana przez calg
komisje...

(Przewodniczqgcy Stanistaw Piotrowicz: Dobrze.)

...a jezeli pan przewodniczacy si¢ nie upiera, to...

Przewodniczacy Stanistaw Piotrowicz:

Proszg¢ bardzo, Biuro Legislacyjne.

Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Iwona Kozera-Rytel:

Weczesniej nie bylo sprzeciwu, wiec uznaliSmy, ze taka modyfikacja jest do-
puszczalna. Biuro Legislacyjne jest zdecydowanie za dokonaniem takiej modyfikaciji,
poniewaz przepis w tym ksztalcie jest napisany nie do konca po polsku, nie zaczyna si¢
zdania od stow ,,w szczegolnosci”. Tak ze ta zmiana jest jak najbardziej zasadna
I opowiadalibySmy sie¢ za jej wprowadzeniem.

Przewodniczacy Stanistaw Piotrowicz:

Proszg¢ bardzo, pan senator Pawet Klimowicz.

Senator Pawel Klimowicz:

Mam pytanie, czy si¢ myle, czy mam racje, jesli chodzi o gtosowanie nad zmia-
ng. Chyba ze cztonkowie komisji praworzadnosci, tak to rozumiem, to akceptuja. Jezeli
nie, to prositbym o przeglosowanie.

Przewodniczacy Stanistaw Piotrowicz:

Czy to znaczy, ze mam poddac pod gtosowanie autopoprawke?
(Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Iwona Kozera-Rytel:
Jezeli jest sprzeciw wobec autopoprawki, to...)

8 2059/VII



w dniu 3 marca 2011 .

To poddam ja pod glosowanie, ale w komisji praw czlowieka.
(Senator Pawet Klimowicz: Nie ma sprzeciwu.)

(Senator Piotr Zientarski: Nie ma sprzeciwu.)

Jesli nie ma sprzeciwu, to dobrze.

Wobec tego przystepujemy do glosowania.

Prosze bardzo.

Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Iwona Kozera-Rytel:

Poprawka trzecia wyklucza gtosowanie nad druga.
(Senator Piotr Zientarski: Przyjecie trzeciej.)
Tak, przyjecie poprawki trzeciej wyklucza gtosowanie nad druga.

Przewodniczacy Stanislaw Piotrowicz:

Tak, przyjecie poprawki trzeciej wyklucza gtosowanie nad poprawka druga.

Kto z pan 1 pandéw senatorow jest za przyjeciem poprawki trzeciej? (8)

Kto jest przeciwny? (5)

Kto wstrzymat si¢ od gtosu? (2)

Dziekuje.

Poprawka zostala przyjeta, a tym samym wykluczyliSmy glosowanie nad po-
prawka druga.

Przystgpujemy do glosowania nad poprawka czwarta, ktéra nadaje nowe
brzmienie art. 8.

Kto z pan i panow senatorow jest za przyjeciem tej poprawki? (7)

Kto jest przeciwny? (5)

Kto wstrzymat si¢ od gtosu? (3)

Dzigkuje.

Poprawka zostata przyjeta.

Nad poprawkami piata 1 dziewiata nalezy gtosowac tacznie. To sg poprawki se-
natorow Gruszki, Piotrowicza i Cichonia. W art. 11 ust. 3 otrzymuje nastepujace
brzmienie. ,,O zdolnosci prawnej dziecka poczetego, lecz jeszcze nieurodzonego, roz-
strzyga prawo, ktéremu czynno$¢ prawna podlega. Jezeli prawo to przyznaje takiemu
dziecko zdolno$¢ prawng w zakresie mniejszym niz wynikajacy z prawa polskiego,
stosuje si¢ prawo polskie.”

Kto z panéw senatordw jest za przyjeciem tych poprawek, piatej i dziewiatej, bo
nad nimi glosujemy tacznie? (8)

Kto jest przeciwny? (5)

Kto si¢ wstrzymat? (2)

Dzigkuje.

Poprawki piata 1 dziewiata zostaly przyjete.

Poprawka szosta.

(Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu lwona Kozera-Rytel:
Poprawka szosta zostata wykluczona.)

Tak, zostata wykluczona, przyjecie jednej z poprzednich poprawek wykluczyto
glosowanie nad poprawka szosta.
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Poprawka siodma: w art. 15 skresla si¢ ust. 2. To jest poprawka Komisji Praw
Cztowieka, Praworzadnosci 1 Petycji.

Kto z panow senatorow jest za przyjeciem tej poprawki? (8)

Kto jest przeciwny? (5)

Kto wstrzymat si¢ od gtosu? (2)

Dziekuje.

Poprawka zostata przyjeta.

Poprawka 6sma.

(Senator Bohdan Paszkowski: O co chodzi w poprawce 6smej, co tam si¢ doda-
je? ,,Z chwili zawarcia matzenstwa’?)

To jest poprawka pana senatora GruszkKi.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

,O moznosci zawarcia matzenstwa przez kobiet¢ 1 mezczyzng rozstrzyga w sto-
sunku do kazdej z tych 0sob jej prawo ojczyste z chwili zawarcia malzenstwa.

Kto z panow senatorow jest za przyjeciem tej poprawki? (6)

Kto jest przeciwny? (4)

Kto wstrzymat si¢ od gtosu? (5)

Dziekuje.

Poprawka zostata przyjeta.

Nad poprawka dziewiata juz gtosowalismy.

Poprawka dziesigta jest poprawka legislacyjna, przyjeta przez komisjg.

Kto z pan i pandow senatorow jest za przyjeciem tej poprawki? (13)

Kto jest przeciwny? (0)

Kto wstrzymat si¢ od gltosu? (2)

Dziekuje.

Poprawka zostata przyjeta.

Poprawka dwunasta. Art. 78 oznacza si¢ jako art. 79...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Przepraszam, poprawka jedenasta. W art. 65 wyrazy ,,z zastrzezeniem art. 66
0 waznosci” zastepuje si¢ wyrazami ,,0 waznosci”. Jest to poprawka legislacyjna.

Kto z pan i panow senatorow jest za jej przyjeciem? (11)

Kto jest przeciwny? (0)

Kto wstrzymat si¢ od gtosu? (4)

Dziekuje. Poprawka zostata przyjeta.

Poprawka dwunasta. Art. 78 oznacza si¢ jako art. 79, a dotychczasowy art. 79
oznacza si¢ jako art. 78. Jest to poprawka Komisji Praw Czlowieka, Praworzadnosci
i Petycji.

Kto z pandéw senatorow jest za jej przyjeciem? (9)

Kto jest przeciwny? (1)

Kto si¢ wstrzymal? (5)

Nad poprawkami trzynastg i czternastg nalezy glosowac tacznie. Wczesniej od-
czytalem te poprawki.

Kto z pan i panow senatorow jest za przyjeciem tych poprawek? (9)

Kto jest przeciwny? (5)

Kto wstrzymat si¢ od gtosu? (1)

Dziekuje.
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Przystepujemy do glosowania...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Aha, nie ma potrzeby. Dzigkuje.

Sprawozdawca? Jezeli panstwo pozwolg... Nie stysze glosow sprzeciwu, wobec
tego bede sprawozdawca potaczonych komisji.

(Senator Piotr Zientarski: Jeszcze wniosek mniejszosci.)

Whniosek mniejszosci? To pan marszatek Zbigniew Romaszewski.

W imieniu wlasnym i pana przewodniczacego Piotra Zientarskiego zamykam

posiedzenie potaczonych komisji. Serdecznie dzigkuje panstwu za przybycie 1 za udziat
w posiedzeniu.

(Koniec posiedzenia o godzinie 9 minut 11)
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