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(Poczqtek posiedzenia o godzinie 15 minut 33)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczqcy Jerzy Chroscikowski)

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dzien dobry panstwu.

Pozwolcie, ze otworz¢ posiedzenie, juz dziewigldziesiate, senackiej Komisji
Rolnictwa i Rozwoju Wsi.

Pragne przywita¢ na dzisiejszym posiedzeniu pana ministra Tadeusza Nalewajka wraz
z osobami mu towarzyszacymi — witam pania dyrektor Bogumile Kasperowicz i wiceprezesa
Agencji Rynku Rolnego pana Waldemara Sochaczewskiego. Witam takze pana Marcina Ku-
lickiego prezesa Krajowej Spotki Cukrowej SA, wraz z czlonkami zarzadu spotki. Witam
takze przedstawicieli Ministerstwa Finansow, migdzy innymi pana Adama Gochng, specjali-
st¢ z Departamentu Polityki Regionalnej 1 Rolnictwa w Ministerstwie Finansow.

Witam réwniez przedstawicieli zwiazkow zawodowych. Mamy wsrod nas pana
Stanistawa Barnasia, prezesa zarzadu Krajowego Zwiazku Plantatorow Buraka Cukro-
wego, jest z nami takze roéwniez przedstawiciel Sekcji Krajowej NSZZ ,,Solidarnos¢”
Przemystu Cukrowniczego Stanistaw Luba$ — witam.

Sa dzisiaj obecni rowniez przedstawiciele zwiazku NSZZ Rolnikoéw Indywidu-
alnych ,,Solidarno$¢”. Witam wsérod gosci pana Grzegorza Cyminskiego oraz ministra
Gabriela Janowskiego — jak pamigtamy, tworcg ustawy o regulacji rynku cukru, czyli
tworce ,,Polskiego Cukru”. Witam rowniez dyrektora Biura Zwiazku Producentow Cu-
kru w Polsce pana Marcina Muchg.

Witam wszystkich pozostalych gosci, jak widzg, jest pan Stanistaw Kaminski
z Kancelarii Prezydenta RP z Biura Doradcow, Ekspertyz 1 Opinii, ktorego rowniez witam.

Witam panie i panéw senatorow, przedstawicieli naszego biura i sekretariatu.
Witam wszystkich, ktorzy zechcieli dzisiaj przyjs¢ na posiedzenie komisji.

Szanowni Panstwo, w porzadku obrad mamy dzisiaj dwa punkty.

Pierwszym z nich jest informacja ministra rolnictwa 1 rozwoju wsi na temat sy-
tuacji na rynku cukru i sektora cukrowego w ramach reformy rynku cukru. Drugim
punktem jest informacja ministra rolnictwa i1 rozwoju wsi na temat sytuacji na rynku
skrobi ziemniaczanej.

Tematyka dzisiejszego posiedzenia jest zgodna z zaprojektowanym wczesniej
naszym ramowym planem pracy.

Na wstgpie prosz¢ pana ministra o krotkie wprowadzenie do dzisiejszego tematu
w ramach punktu pierwszego.

Prosze, Panie Ministrze.
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Podsekretarz Stanu
w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Tadeusz Nalewajk:

Dzigkuj¢ bardzo.

Panie i Panowie Senatorowie! Drodzy Panstwo!

Przybytem na dzisiejsze obrady komisji z dyspozycja oméwienia sytuacji na rynku
cukru i skrobi ziemniaczanej. Szanowni Panstwo, rynek cukru, rynek skrobi 1 rynek mleka
sa tymi nielicznymi, ktére sa w miar¢ regulowane przez Uni¢ Europejska — mam tu na
mysli skutecznos$¢ tej regulacji. Tak wigc te elementy regulacji tu wystepuja. Mysle, ze
jezeli chodzi o przekrdj sytuacji w rolnictwie, rynek cukru jest dos$¢ istotny. Dobrze pa-
migtam, ze swego czasu mieliSmy siedemdziesiat osiem cukrowni, a p6zniej byly proble-
my z cukrem, z nadwyzka cukru. Potem byta nasza reforma cukru z potowy lat dziewigc-
dziesiatych. O ile dobrze pamigtam, na dzien dzisiejszy mamy dziewigtnascie cukrowni,
a rynek cukru jest rozdzielony pomigdzy pie¢ podmiotow, wsrod nich jest Krajowa Spotka
Cukrowa SA z siedziba w Toruniu — panowie sg jej reprezentantami. Jest to nasza spoltka,
panstwowa, ktora posiada, o ile dobrze pamigtam, pi¢¢ czy szes¢ cukrowni...

(Gtos z sali: Siedem.)

Siedem? Przepraszam.

Ich liczba nie jest taka istotna, tu bardziej chodzi o podzial udzialu w rynku.
I jezeli o to chodzi, ta spotka jest najwigkszym podmiotem, skupia bowiem okoto — sa
tu rozne liczby, jezeli chodzi o sprawozdawczo$¢ — trzydziestu szesciu czy siedmiu...

(Gtos z sali: Czterdziestu.)

Czterdziestu. Takie dane tez si¢ spotyka.

Szanowni Panstwo, mysle, ze w tym gronie jest wszystkim wiadomo, ze mozni
Unii Europejskiej swego czasu wyszli z propozycja reformy cukru, bo mieli tyle nadwy-
zek, ze w ramach WTO pewne kraje nie godzily si¢ na to, zeby doptacano im do eksportu.
Tak wigc obecny rok jest trzecim rokiem reformy cukru. Po drodze byty rézne kontrower-
sje, czy to bylo za duzo, czy za mato, ale nie mnie o tym w tej chwili rozstrzygac.

Jest faktem, ze dzisiaj Unia Europejska i Polska sa importerami cukru. O ile do-
brze pamigtam, produkujemy okoto 1 miliona 400 t, a spozycie cukru w skali kraju
wynosi okoto 1 miliona 600 t, czyli mozna dzisiaj powiedzie¢, ze ta reforma cukru byta
za gleboka. Szanowni Panstwo, rowniez w zwiazku z tym, ze ta ilo$¢ produkcji na cata
Unig¢ miata by¢ zmniejszona do 6 miliondéw t, to w pierwszym roku szto to dos¢ powo-
li, a pozniej byly dos¢ duze preferencje dla producentéw w sytuacji ewentualnych re-
zygnacji z kontraktacji, z produkcji buraka w ogole. Po prostu rolnicy rezygnowali
z uprawy buraka cukrowego. Doprowadzilismy do tego, ze dzisiaj mamy okoto czter-
dziestu tysiecy dziewigciuset dostawcoéw buraka cukrowego, a swego czasu mieliSmy
ich ponad siedemdziesiat tysiecy. I na dodatek wiele podmiotéw, czyli cukrowni, de-
klarowaty zaprzestanie produkcji w ogdle lub czgsciowo, lacznie z demontazem. Dla-
tego na dzien dzisiejszy, jak powiedziatem, ta kwota produkcyjna wynosi okoto
1 miliona 400 t, czyli de facto jesteSmy importerem cukru, a cata idea reformy cukru
dotyczyta kwestii zmniejszania kwoty za kwintal buraka i za tong cukru.

Oczywiscie, jak powiedziatem na wstepie, sa pewne mechanizmy, ktore dopro-
wadzily do tego, jak wygladaja te gtowne kwoty, migedzy innymi doptaty dla produ-
centow, plantatorow i tych, ktoérzy zajmowali si¢ drobna obstuga, czyli, jak pamigtam,
transportem. Mato tego. Szanowni Panstwo, na dzien dzisiejszy poszedt do konsultac;ji
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projekt rozporzadzenia, dotyczacy tak zwanej platnos$ci cukrowej. Mianowicie Unia
przyznata réwniez na rok 2009 i na lata nast¢pne ponad 159 miliondw euro — jest to
kwota do podzielenia przez nas jako kraj na tak zwana ptatno$¢ cukrowa, pokrywana
ze srodkow Unii Europejskiej. W tym roku przymierzamy si¢ do tego, aby ta ptatnos¢
cukrowa wynosita, o ile dobrze pamigtam, 53,47 zt za tong burakow.

Szanowni Panstwo, mamy rowniez kwotg 322 miliondw euro, podzielona naste-
pujaco: 180 milionéw euro dla producentéw, 106 milionow euro dla plantatorow
12 miliony euro, jak moéwitem, dla ustugodawcow. W tej chwili notyfikowany jest
jeszcze rozwojowy program restrukturyzacji cukru, a chodzi w nim o to, zeby 30% tej
kwoty przeznaczy¢ na umozliwienie rolnikom zmiany profilu produkcji. Chodzi o to,
zeby rolnik, ktéry zrezygnuje z produkcji buraka, moégt kupi¢ maszyny i zacza¢ produ-
kowa¢ ziemniaki czy zboze — cho¢ w tej chwili, szczegdlnie po tym roku, rolnik chyba
si¢ nie zdecyduje na to. Te 30% jest na tak zwana warto$¢ dodana. Byla tu mowa
o polskiej cukrowni w Lapach, o jej ewentualnej dywersyfikacji, czyli przejsciu na inna
produkcjg, chodzi tu o rosliny bioenergetyczne, czyli o etanol. I ten program musi by¢
wykonany — o ile dobrze pamigtam, Pani Dyrektor, tak? — do 30 wrzesnia 2010 .

Tak jak powiedziatem, rynek cukru jest w miarg uregulowany, rzadza nim pew-
ne mechanizmy, ale, jak powiedziatem, mozni Unii swego czasu doprowadzili do ta-
kiej, a nie innej reformy cukru, na skutek ktorej jesteSmy dzisiaj importerem cukru.
Malo tego, nie spetnita si¢ poczatkowa idea zwiazana ze spadkiem cen cukru dla lud-
no$ci. Taki byt zamyst, a okazato sig, ze ceny cukru poszty w gorg. Dzi$ cena cukru
jest inna. Sami panstwo wiecie, bo zajmujecie si¢ ta branza, ze kiedy patrzy si¢ na ceny
kilograma cukru, tony czy 100 kg, to wida¢, ze czym innym byly poczatkowe zatozenia
reformy cukru, a co innego pokazuje zycie.

Prawda jest réwniez tez taka, ze my zrezygnowalismy z okoto 20% produkcji,
natomiast jest pie¢ krajow, migdzy innymi Grecja 1 Litwa, ktére zrezygnowatly z produk-
cji cukru w ogdle. Wiadomo, ze to jest jeszcze kwestia warunkéw agrotechnicznych,
klimatycznych. Jesli chodzi o produkcje buraka, to pamigtam czasy, kiedy budowano
cukrowni¢ w Lapach, wtedy studiowalem i1 zastanawialismy si¢, dlaczego ona jest bu-
dowana w miejscu, w ktorego okolicy jest gleba V 1 VI klasy. Akurat tam potrzebna byta
cukrownia, a buraki do niej byly wozone pociagami z czarnozieméw ciechanowskich
1 mlawskich. Ona byla jedna z wigkszych, a dzisiaj okazato sig, ze tej cukrowni tez nie
ma. Jednak jest szansa, biorac pod uwage mozliwo$¢ dywersyfikacji — daj Boze!, zeby
udato si¢ zrobi¢ tam inna produkcje¢. Na to rowniez sg srodki finansowe, Unia duzo tutaj
daje, mianowicie po przeliczeniu kursu euro po 4,2 z1, na ptatnos¢ cukrowa mamy dzisiaj
ponad 600 milionow zl, a od nas zalezy, na ile nam to wystarczy. To jest tak zwana ko-
perta — Pani Dyrektor, tak? — ktdra bedzie nam stuzy¢ az do wyczerpania srodkow.

Szanowni Panstwo, Panie Przewodniczacy, tak ogdlnie to bytoby na tyle. Wiadomo, ze
szczegbtowo od poczatku sprawa cukru, kwotowaniem, wyplacaniem, administrowaniem. . .

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Stucham?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Nie kwotowaniem, ale administrowaniem calym systemem zajmuje si¢ Agencja
Rynku Rolnego, no i producenci, bo dostaja oni na to pieniadze wiasnie od agencji. I na ten
rok platnosci zostaly praktycznie wyptacone, o ile pamigtam, Panie Prezesie, pieniadze byty
przekazane juz w czerwcu, a w lipcu 1 w sierpniu zostaty wyplacone. Dzigkuje bardzo.
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Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dzigkuje bardzo.
Czy pan prezes tez chce zabraé glos?
Prosze, Panie Prezesie.

Zastepca Prezesa Agencji Rynku Rolnego
Waldemar Sochaczewski:

Dzigkuje bardzo.

Jesli chodzi o obszar, ktérym administrujemy, to rzeczywiscie nadzorujemy
proces restrukturyzacji, czyli niejako skonsumowanie tej reformy cukru od strony ad-
ministracyjnej. W tym przedmiocie mamy juz za soba rok 2008 i ztozenie wnioskow
w dwoch turach. Mysle, ze nie ma co przywotywac tu liczb, bo znamy je doktadnie.
Druga tura w marcu — agencja zawiera juz stosowne umowy w ramach przedtozonych
przez producentow wnioskoéw restrukturyzacyjnych. Weryfikujemy je od strony zgod-
nosci formalnoprawnej i przekazujemy do Komisji Europejskiej. One nie budza wat-
pliwosci, kwota zrzeczona w Polsce to nieco ponad 366 tysiecy t cukru. Mamy tez do
czynienia z sytuacja, kiedy czg$¢ zakltadow jest w trakcie tak zwanej petnej likwidacji
zaktadu, z demontazem 1 bez demontazu, z czym wiaze si¢ rozny poziom wyplaty. Ten
proces trwa juz od [ kwartalu roku 2008, a ma si¢ zakonczy¢ jesienia roku przysztego.

Moge powiedziec, ze caly proces jest realizowany zgodnie z zawartymi umowami
1 przewidzianymi harmonogramami. Jakie§ drobne uwagi czy zmiany wynikaja, co wy-
maga podkreslenia, z potrzeb, jakie niesie zycie. Wszyscy si¢ uczymy i moge powie-
dzie¢, ze te zmiany stopniowo ida ku dobremu, mam tu na mysli dobro lokalne. Sporo
zmian dotyczy na przyktad nielikwidowania jakiej$ oczyszczalni $ciekow, przekazania
jej na przyktad samorzadowi pod opieke. Producenci cukru to dobrze wykorzystuja, my
nie kwestionujemy tych projektow, pozytywnie je opiniujemy 1 przesytamy do komisji,
bo chodzi nam o to, zeby ten catkowity demontaz odbyt si¢ przy jak najwigkszej korzy-
sci dla ludnosci lokalnej. Jednoczesnie dbamy o to, by nie zaktocato to wykonania prze-
piséw, zeby nie naraza¢ si¢ na ryzyko zwrotu przekazanych srodkow.

W ramach restrukturyzacji rynku cukru przekazalismy 100% srodkéw. Po kilku
spotkaniach w agencji ten bardzo duzy proces ptatniczy zostat wykonany bardzo do-
brze. Koncentracja $rodkéw byla duza, bo moéwimy o blisko 1 miliardzie
288 milionach zi, ktéra to kwote przekazalismy na podstawie pigciu uméw. Tak wige
to byt duzy poziom koncentracji srodkow, a spétki cukrowe, koncerny wywiazaty si¢
z tego bardzo dobrze. Przypomng, ze w ramach tej kwoty nieco ponad 807 milionéw zt
otrzymali producenci cukru jako rekompensate za kwoty zrzeczone w wyniku procesu
restrukturyzacji. Nieco ponad 477 milionow zt otrzymali plantatorzy, i ci, ktorzy utra-
cili czgsciowo prawo do produkcji buraka cukrowego, 1 ci, ktorzy utracili je catkowi-
cie. I nieco ponad 2 miliony 700 tysigcy zt otrzymali ustugodawcy, czyli ci, ktorzy
czyscili buraki, dogladali ich zbioru oraz $wiadczyli ustugi na rzecz producentow cukru
i plantatorow. Te kwoty zostaly wyptacone bardzo sprawnie. Poniewaz czgs¢ kwoty,
530 tysigey zt — kropla w morzu w poréwnaniu z ta potezna kwota — wrécita do nas,
z premedytacja zawrociliSmy ja do nas, do agencji. To sa pieniadze, jakie naleza si¢
ewentualnym spadkobiercom, ktorych koncerny nie mogly zidentyfikowac¢. Po prostu
to sa takie sytuacje, kiedy kto$§ umarl, a proces nastgpstwa prawnego nie zostat jeszcze
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formalnie zakonczony. My zajmujemy si¢ ta kwota 1 praktycznie co kilka dni wypta-
camy niewielkie sumy uprawomocnionym nastgpcom prawnym, spadkobiercom.

Tak wigc restrukturyzacja w tym przypadku — nie oceniajac tu skali potrzeb itd.,
bo to oczywiscie, rozumiem, nie nalezy do zadan agencji — jesli chodzi o prawidtowos¢
proceséw administracyjnych, przebiega bardzo dobrze. ObawialiSmy si¢ tego duzego
demontazu, to sa przeciez setki, tysiace urzadzen i maszyn do likwidacji, to sa tez nie-
ruchomosci, a jednak to wszystko przebiega bardzo dobrze. Wyptata tych §rodkow zo-
stala skonsumowana, a czasowe rekordy, o co apelowalismy, pobito KSC. Chce pod-
kresli¢, ze dokonato ono pierwszej wyplaty, kilkakrotnie wzywato do zweryfikowania
wszystkich informacji. Tak wigc KSC nalezato do rekordzistow, jesli chodzi o szyb-
kos$¢ wyplat, nie chciato zatrzymywacé pieniazkow przez dluzszy czas, okres wyplaty
dla plantatorow byl dwumiesigczny, a wyptaty zostaty dokonane niezwtocznie.

Drugim rekompensujacym instrumentem tej reformy byla i jest nadal mozliwos¢
wydatkowania przez kraj czlonkowski czesci przydzielonej kwoty, srodkéw pochod-
nych od kwoty zrzeczonej cukru na tak zwany program dywersyfikacji. O tym progra-
mie moéwit juz pan minister, my wybraliSmy dwa dzialania, ktére, naszym zdaniem,
beda najlepsza rekompensata dla tych najbardziej, ktorzy stracili na reformie. Przeciez
nie s3 to juz wytacznie producenci cukru, ale 1 ci, ktorzy utracili prawo do produkcji
buraka, czyli plantatorzy. Dotyczy¢ to bedzie niekoniecznie calych regionow, ale pod-
mioty, przedsigbiorcy, z regionéw, na ktorych zaniechano uprawy buraka, beda mogli
sktada¢ wnioski o pomoc w ramach tych dwoch dziatan.

Jako pierwszych oméwie dzialania dotyczace plantatoréw. Mianowicie jest to
prawie wierna kopia dziatania ,,Modernizacja gospodarstw rolnych” w PROW, czyli
ubieganie si¢ o zakup maszyn 1 urzadzen rolniczych stuzacych zmianie profilu uprawy
— oczywiscie na inny niz uprawa buraka. W tym przypadku refundujemy 40% kosztow
poniesionych na zakup takich maszyn rolnikom, plantatorom, ktorzy cze¢sciowo badz
catkowicie utracili prawo do uprawy buraka. Producenci przedstawili nam listy plan-
tatorow, ktérym ograniczyli zakres umowy na uprawg badz catkowicie je z nimi roz-
wigzali, tak wigc mamy ich w wykazach. Na pierwsze dziatanie przeznaczono 30%
srodkow, czyli nieco ponad 10 milionéw euro.

Drugie dziatanie polega na zwigkszeniu wartosci dodanej w produkcji rolnej
1 lesnej, 1 tez jest prawie wierna kopia dziatania PROW, w ktorym grupa wpisujaca
si¢ w ten wymog — czyli przedsigbiorca mikro, maty i §redni, badz tez wigkszy, ale
przy pewnych limitach ograniczajacych — moze wnosi¢ o $rodki na inwestycje do-
celowo stuzace wytwarzaniu energii pochodzacej z przetwarzania surowcoOw rol-
nych. Jest tu dosy¢ znaczne ograniczenie, bo liczymy tutaj gtdwnie na biogazownie
badz bioelektrownie rolnicze, jednak moga to by¢ tez producenci surowcdéw ener-
getycznych, jak pelety, a takze wtasciciele gorzelni rolniczych czy chcacy rozbu-
dowac¢ istniejace obiekty tego typu. W tym przypadku stopa zwrotu wynosi 50%
kosztow poniesionych w ramach ogodlnej wartosci projektu, ale do 7,5 miliona zi.
Liczymy tu na kilkadziesiat dobrych projektow, ktore z kolei musza by¢ usytuowa-
ne w gminach, ktére utracity uprawy buraka cukrowego.

Zainteresowanie tym projektem jest duze i praktycznie jesteSmy na koncowym eta-
pie, czekamy na rozporzadzenie ministra, ktére da nam tytul prawny do rozpoczgcia tego
dziatania. Z chwila, kiedy takie ogloszenie ministra rolnictwa si¢ ukaze — a liczymy, ze
stanie si¢ to w najblizszych dniach — oglosimy nabdr wnioskow na pierwsze 1 na drugie
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dzialanie. Bedziemy chcieli to zrobi¢ w okolicach pierwszej polowy pazdziernika, chcemy
bowiem t¢ kwote wydatkowac szybko. Na dzien dzisiejszy termin na wykonanie tych in-
westycji jest do konca wrzesnia 2010 r., tak wigc, poniewaz nie ma duzo czasu, chcemy to
bardzo szybko uruchomi¢. Jednoczesnie zabiegamy, zeby wydtuzy¢ ten okres — minister
rolnictwa kilka razy o to zabiegal i wystapi o to ponownie. Na inwestycje takie jak bioga-
zownie potrzeba wigcej czasu. | to byltoby tyle, jesli chodzi o dziatania agencyjne.

Monitoring, czyli bilansowanie produkcji cukru, nadzor nad cukrem kwoto-
wym, pozakwotowym i rozdysponowanie cukru pozakwotowego, takze lezy w ge-
stii prezesa agencji na biezaco, nie widzimy tutaj zadnych nieprawidtowosci. Zo-
staliSmy wzmocnieni ostatnia nowelizacja ustawy, z 4 lipca 2009 r., jesli chodzi
o nadzdr nad takimi czynnos$ciami jak chociazby powierzanie sobie mi¢dzy produ-
centami produkcji cukru w ramach posiadanych kwot, czy to z jednego kraju czton-
kowskiego, czy z roznych krajow cztonkowskich. Agencja zostata uzbrojona w za-
kresie mozliwo$ci decydowania w tym procesie, opiniowania i wyrazania zgody na
takie przypadki. Na dzisiaj nie odnajdujemy tutaj zadnego niepokojacego sygnatu,
jesli juz sa jakie$ wnioski, to maja one na celu wyro6wnywania mozliwosci produk-
cji z buraka cukrowego na rzecz producentow zagranicznych.

(WypowiedZz poza mikrofonem)

W ramach tego calego rezimu mechanizmu cukrowego pilnujemy — cho¢ nie bezpo-
srednio, bo jest taka mozliwos¢ posrednia — zeby stosowanie cen rozliczeniowych byto pra-
widlowe, prowadzimy monitoring tych cen. W takich przypadkach agencja wyraza zgodg na
zawarcie przez producentéw cukru umowy, zwykle z instytucjami finansowymi, w ktorych
sq biegli rewidenci, mogacy dokona¢ oceny prawidtowosci stosowania rozliczen. Tak wigc
w tym przypadku tez nie ma nieprawidtowosci. To tyle na temat naszych dziatan.

Rok 2010 bedzie kluczowy, poniewaz zamkniemy w nim i proces restrukturyza-
cji, rozliczymy z tych umoéw 1 przeprowadzimy dwa dziatania Krajowego Programu
Restrukturyzacji, w tym t¢ dywersyfikacje. Tak wigc reforma rynku cukru na tym eta-
pie bedzie skonsumowana. Dzigkuje.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dzigkuje.

(Glos z sali: Panie Przewodniczacy, jeszcze dwa stowa...)

Juz, juz... Momencik.

Pan minister wspomnial, ze dostaliSmy $rodki z Unii Europejskiej. Chciatbym
tylko zapyta¢, ile tych $rodkéw jest z Unii, a ile z funduszu restrukturyzacyjnego.
Chciatbym, zeby byta tutaj petna jasnos¢, bo na ten fundusz restrukturyzacyjny zapta-
cili przewaznie ci, ktorzy produkuja, a ci, co si¢ wycofali z produkcji, nie ptaca.
Chcieliby$my wiedzie¢, na ile faktycznie korzystamy ze $rodkow, jakie sa poza tym,
ana ile faktycznie plantatorzy sami sobie ptaca. Taka jest rzeczywistos¢, tak przy-
najmniej ja to pamigtam, a tutaj z ust pana ministra padty takie sformutowania, jakby
do nas wielkie pieniadze z Unii Europejskiej ptynety na restrukturyzacje.

(Zastepca Prezesa Agencji Rynku Rolnego Waldemar Sochaczewski: Ja moéwig
o ptatnosci cukrowe;j.)

Pan minister chce zabra¢ glos.

Prosze, Panie Ministrze.
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Podsekretarz Stanu
w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Tadeusz Nalewajk:

Szanowni Panstwo, chcg powiedzie¢ o jednej rzeczy: sytuacja jest lekko paradok-
salna, bo z jednej strony plantatorzy odebrali rekompensaty za rezygnacj¢ z uprawy bu-
raka, a z drugiej strony nikt nie zabronit sia¢ tych burakéw dalej na tym samym miejscu
juz po tym jak dostato si¢ rekompensatg. Takie sytuacje Moga dzisiaj wystgpowac.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Czy jeszcze pani dyrektor chciataby zabraé glos?

Dyrektor Departamentu Rynkow Rolnych
w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Bogumila Kasperowicz:

To znaczy, pan przewodniczacy ma racje, jesli chodzi o utworzenie funduszu re-
strukturyzacji i wptywy do niego. Jak wiemy, od poczatku reformy te sktadki, te oplaty
produkcyjne, jakie wnosili producenci cukru, z roku na rok si¢ zmniejszaty. I faktycz-
nie te pieniadze pochodza z wplat producentéw cukru. Perfidia, nie boje si¢ tego tak
nazwac¢, Komisji Europejskiej polegata na wymuszeniu na producentach cukru — co
potwierdzamy caly czas i jednakowo od poczatku — zeby decyzje w zakresie skorzysta-
nia ze srodkéw zgromadzonych w ramach funduszu restrukturyzacyjnego podejmowali
tylko 1 wylacznie oni. Kwestia tego, jakie to beda kwoty, zalezata od ilosci cukru, kto-
rego si¢ zrzekt producent 1 od stopnia demontazu maszyn 1 urzadzen. Jezeli demontaz
byl catkowity 1 jezeli byta rezygnacja z wigkszej ilosci cukru, to odszkodowanie, czyli
wykorzystanie tych srodkow, byto wigksze.

Jesli chodzi o rezygnacj¢ z produkcji cukru w Polsce, to facznie jest to kwota
366 tysigcy t. Na tyle to szacujemy, a Agencja Rynku Rolnego bedzie sprawdzata, jak
realizowany jest kazdy program restrukturyzacji zlozony przez producenta cukru. Be-
dzie sprawdzata, czy wszystkie wymogi zawarte we wniosku 1 w tym programie sa
spelniane, a potem stopniowo bgdzie te pieniadze weryfikowata. Niemniej jednak na
pewno w ramach funduszu restrukturyzacji zostalo zgromadzone wigcej, gdyz na po-
czatku wprowadzenia reformy, jesli chodzi wymiar tej rezygnacji z produkeji, to byto
2,2 miliona t. Od poczatku reforma zakladala, ze bedzie to okoto 6 milionoéw t, zas
sktadka wynosita na poczatku 730 euro od 1 t.

Tak wigc od razu mozna powiedzie¢, ze w pierwszych dwoch latach zgroma-
dzono tak duze $rodki, ze potem to stopniowe zmniejszanie sktadek nie rekompenso-
walo tych pierwszych obciazen. W zwiazku z tym faktycznie Polska 1 wszystkie kraje
cztonkowskie — poza tymi pigcioma, ktdre w catosci zrezygnowaly z produkcji cukru —
a jest jeszcze szes¢ panstw, w ktorych skala tej rezygnacji byta wigksza, by¢ moze nie
wykorzystaja tych srodkéw do konca.

Zobaczymy jak Komisja Europejska zachowa si¢ w 2010 r., kiedy to przewiduje
si¢ cigcie obligatoryjne, ale poniewaz niewiele juz brakuje do tych 6 milionow t, praw-
dopodobnie tego nie bgdzie. Jednak z taka inicjatywa 1 z takim zalozeniem nalezato sig
liczy¢ od poczatku wprowadzenia reformy.
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Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dzigkuje, Pani Dyrektor.
Pan prezes chce zabraé glos.

Prezes Zarzadu Krajowej Spolki Cukrowej SA
Marcin Kulicki:

Moze dla uzupehlienia podam, jak wyglada to w przypadku Krajowej Spotki
Cukrowej. Przez trzy lata wpflacilismy prawie 1 miliardzl, a dostaliSmy
557 milion6éw zt — to jest wlasnie ta skala naszej wplaty 1 pienigdzy otrzymanych.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Dla nas w zasadzie tylko 200 milionéw zi, bo 164 miliony z} poszly na demon-
taz, na likwidacj¢ tych dwéch cukrowni.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dzigkuje.

Otwieram dyskusjg.

Kto z pah 1 pandw senatorow chcialby zabra¢ gtos?
Pan senator Cichosz.

Prosze.

Senator Lucjan Cichosz:

Panie Przewodniczacy! Panie Ministrze!

Chciatbym zabra¢ glos w tym temacie. Jestem z rejonu lubelskiego, gdzie
w swoim czasie byta bardzo duza produkcja buraka i byto wiele cukrowni. Na dzien
dzisiejszy sprawa wyglada tak, ze zostala tylko jedna cukrownia, w Krasnymstawie,
oby jak najdtuzej byta zywotna. Do czego zmierzam?

Likwidowano cukrownie dobre, niektore z demontazem, tak jak w przypadku Cu-
krowni ,,Lublin”. Zreszta to jest kuriozum, bo rok czy dwa wczesniej montowano w niej
nowoczesne urzadzenia, a przyszedt taki czas, kiedy trzeba byto ja zdemontowac 1 jeszcze
do tego doptacié. Jak plantatorzy moga uprawia¢ buraki, kiedy zostata tam jedna cukrow-
nia 1 te buraki lub surowiec trzeba dowiez¢ nieraz 100—150 km. To jest niemozliwe. Dla-
tego rowniez spadia produkcja buraka, zmniejszyta si¢ powierzchnia jego uprawy, a rolni-
cy maja problem, bo nie wiedza, co, w miejsce buraka, produkowac. Dla mnie jest tutaj
ewidentny brak polityki rolnej panstwa, naszego panstwa. Rozumiem, ze sa dyrektywy
unijne, ale chciatbym, zeby nasze panstwo mialo, oprocz tej unijnej, swoja polityke rolna.

Co proponuje si¢ rolnikom w zamian? Co oni maja na tych tysiacach hektarow
uprawia¢? Niewiele si¢ im proponuje, bo nic — wszystko jest mato optacalne albo nie-
optacalne. A przeciez na przyktad jest problem produkcji roslin straczkowych. Ta pro-
dukcja by si¢ nam przydata, te rosliny sa uzupelieniem, my sprowadzamy biatko sojo-
we, a jeszcze najczesciej jest ono modyfikowane, a wigec nie wiadomo, jak za lat ile$ to
si¢ przetozy rowniez na nasze zdrowie. Tak wigc tutaj az si¢ ktania wigksze wsparcie
panstwa w temacie produkcji roslin straczkowych. Ale tego nie ma. Nie ma produkcji
buraka, nie ma produkcji bioetanolu... Bo jej nie ma, chociazby Cukrownia ,,Wozu-

8 1124/VIl



w dniu 6 pazdziernika 2009 r.

czyn”, ktora od kilku lat stoi i doptaca do tego podatnik albo spotka cukrowa... Nie
wiem w koncu, kto doptaca, ale kto§ doptaca do tego, zeby to trwato w takim stanie, bo
nic si¢ tam nie produkuje, a tak naprawde sa moce przerobowe, chociazby alternatywne,
na przyktad powinni§my tam produkowac bioetanol. Jednak nie ma tez i tego.

Oczywi$cie dzisiaj jest modne hasto ,.biogazownie”, niegdy$ takim hastem byt
»etanol”. Gratuluj¢ tym, co wymys$laja hasta, jednak nic nie idzie tu do przodu: moéwimy
tylko i méwimy, i chyba nadal bedziemy tak drepta¢ w miejscu. Ciagle wymys$lamy co$
nowego, a tak naprawde nic nie robimy w tym kierunku, zeby uzupehia¢, chociazby
rozwija¢ alternatywne zrédla energii, a jako jedno z panstw unijnych mamy obowigzek
prowadzi¢ to w tym kierunku. Pomys$lmy, czy jest zasadne rzucanie hasta ,,biogazow-
nia”, kiedy wiadomo, ze koncerny nie wprowadzaja na rynek tak chetnie zrodet alterna-
tywnych, chociazby produkowanych przez rolnika czy przez podmiot gospodarczy. Bie-
rzemy pod uwagg elektrownie wiatrowe, wodne, ale jest problem, gdzie je montowac.

W tej chwili mowi sig o biogazowniach. I c6z zrobimy z tym tematem? Kto jest
w stanie zagospodarowac¢ cieplo, ktére powstaje przy produkcji biogazu, gdzie je moz-
na zagospodarowac¢? W jakim kompleksie miataby powsta¢ taka biogazownia? Jaki
teren trzeba zaja¢ pod biomasg? Czy rolnik, ktory miat 5-10 ha uprawy buraka i zrezy-
gnowal z niej, jest dzisiaj w stanie uruchomi¢ biogazownig? Nie, ta propozycja na
pewno nie jest dla tych rolnikéw. I nie tudzmy sig, nie twoérzmy sobie nadziei, ze w to
miejsce wejda biogazownie 1 w ten sposob uszczesliwimy rolnikow, ktorzy produko-
wali buraki. Na pewno tak sig nie stanie.

Uwazam, ze wazny jest temat jakiej$ docelowej polityki rolnej naszego panstwa
— mimo sprzecznosci interesdw Unii jako calosci 1 naszego interesu narodowego. Prze-
ciez mamy dobre ziemie i1 szkoda, ze dzisiaj, zamiast produkowa¢ na tych terenach
nasz wilasny cukier i go konsumowac¢, musimy go sprowadzaé. I tak po kolei schodzi-
my z wlasnej produkcji i1 stajemy si¢ importerem. Dokad tak bedzie?

Osobiscie uwazam, ze naprawdg potrzeba Smiatego, odwaznego przegladu catej poli-
tyki rolnej naszego panstwa. Dla mnie jest dziwna sytuacja, ze rolnik rezygnuje z produkcji
buraka i1 dostaje za to niewiele, a pracownik cukrowni, ktory si¢ zwalnia, dostaje ekstra
100 tysigey 74, idzie do urzedu pracy i1 szuka innego zatrudnienia. Tak wiasnie dzisiaj jest. On
jest uszezesliwiony, ze mogt skorzysta¢ ze zwolnienia z cukrowni, dosta¢ odprawe, a innymi
drogami szuka nowego zatrudnienia. Owszem, sa to tematy naprawdg z Zycia wzigte.

Jak wypada poréwnanie sytuacji rolnika, producenta, ktory zrezygnowat z pro-
dukcji buraka, 1 pracownika cukrowni, ktéry odbierat tylko dostarczany surowiec, zre-
zygnowat z pracy i dostal 100 tysigcy zt odprawy? Dzigkujg¢ bardzo.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dzigkuje¢ bardzo panu senatorowi.
Proszg, pan senator Olech, a potem pan senator Pupa.

Senator Jan Olech:

Panie Przewodniczacy! Panie Ministrze! Szanowni Panstwo!

W materiatach nam przekazanych mam wykaz pigciu producentéw dziatajacych na
polskim rynku. Chodzi mi o spadek produkcji w 2008 r. — na pewno jego przyczyna nie
byta tylko susza, bo tutaj pozostate procenty sa do$¢ dobre, a u nas jest az 10% spadku.
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I chcialbym zadaé tez nastgpne pytanie. Mianowicie jak jest tymi cukrowniami,
ktorych wstrzymano produkcje, jak przebiega proces ich zbywania? One kosztuja bar-
dzo duzo, slyszalem, ze w ostatnim roku na te cukrownie wydano kwot¢ okoto
130 milionéw zt. Dzigkuje.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dzigkuje.
Proszg, pan senator Pupa.

Senator Zdzislaw Pupa:

Chcg poruszy¢ problem pewnej odpowiedzialnosci, wlasnie odpowiedzialnosci
za decyzje podejmowane przez politykdw. Mianowicie kiedy lekarz popelni btad
w sztuce, ponosi za to odpowiedzialnos¢, kiedy kierowca jadac samochodem popelni
btad i spowoduje wypadek, ponosi za niego odpowiedzialno$¢, natomiast, kiedy polity-
cy popelnia blad albo dziataja, by¢ moze nawet celowo, na szkod¢ panstwa polskiego,
zadnych kosztéw z tego powodu nie ponosza. I jest to pewien problem.

Przypominam sobie dyskusj¢, kiedy obrady komisji rolnictwa prowadzit 6w-
czesny jej przewodniczacy, a obecny tutaj, pan Gabriel Janowski. Wtedy uczestni-
czyt w tych obradach 1 byl mocno zaangazowany po stronie plantatoréw buraka cu-
krowego, obecny przewodniczacy pan Luba$, byli wtedy tez panowie z Krajowego
Zwiazku Plantatoréw Buraka Cukrowego, tez pamig¢tam ich zaangazowanie. MoOwi-
liSmy wtedy o problemach, jakie staly przed producentami buraka cukrowego i cu-
krowniami, 1 méwiliSmy o czyms$, o czym wspomniat dzisiaj pan minister, miano-
wicie o tym, zeby jednak nie doprowadzi¢ do tego, co pan minister tak sprytnie ujal,
ze ta reforma, ta restrukturyzacja cukrowni byta za gitg¢boka. MowiliSmy o tym, ze te
dziatania moga przyczyni¢ si¢ do ogromnych strat w przemys$le cukrowym. Zwra-
caliSmy uwagg na te problemy i rzeczywiscie wtedy o nich rozstrzygaliSmy. Dzisiaj
z producenta cukru, mozna powiedzie¢, z potentata...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Panie Senatorze Ireneuszu, nie wymieni¢ pana nazwiska, prositbym jeszcze
o chwileczke.

Chce zwréci¢ panstwa uwage na to, ze byliSmy potega w produkcji cukru, a dzi-
siaj staliSmy si¢ importerem. Dzisiaj polski rolnik nie wyprodukuje miliona ton buraka
cukrowego po to, zeby mozna bylo wprowadzi¢ na polski rynek te 300 tysigcy t cukru,
ktorych na nim brakuje.

P6jde w innym kierunku: dzisiaj na wtasne potrzeby nie produkujemy wieprzo-
winy, nie produkujemy nawet mleka na wtasne potrzeby, bo nie jesteSmy w stanie go
w takiej ilosci wyprodukowac. I dochodzi do sytuacji, kiedy kluczowe staje si¢ pytanie,
jakie zadat moj przedmowca, pytanie o polityke rolng panstwa, w ogole o sens podej-
mowania dzisiaj dziatalnosci gospodarczej. Trzeba tu zwrdci¢ uwage na koszty, jakie
rolnik, nie majac zysku, ciagle ponosi.

Dlatego chcialbym, zeby$my rzeczywiscie wykorzystali ten moment w dyskusji
na temat sytuacji w rolnictwie na zadumg zwiazana z polityka rolna panstwa. Ona po-
winna i8¢ w kierunku upodmiotowienia polskiego rolnika i polskiego producenta,
w tym polskiego producenta cukru.
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Oczywiscie po wielkich bojach powotano Krajowa Spotke Cukrowa SA, ale
trzeba powiedzie¢, ze ta spotka na rynku europejskim jest z gory przegrana, ona prak-
tycznie bgdzie ponosita straty z uwagi na marginalng produkcjg, zalezng od limitu, jaki
posiada. Dzisiaj jest taka sytuacja, ze moga funkcjonowac tylko duze firmy 1 duze
podmioty. Przy potencjale, jaki wtedy miata Polska, przy 6wczesnym limicie produkcji
cukru, rzeczywiscie mozna byto powotaé spotke, ktora dawataby wiasciwe upodmio-
towienie polskiemu rolnikowi i polskiemu producentowi. I taka mogta by¢ Krajowa
Spotka Cukrowa. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dzigkuj¢ panu senatorowi.
Pan senator Wojciechowski prosit o glos.

Senator Grzegorz Wojciechowski:

Panie Przewodniczacy! Wysoka Komisjo! Szanowni Panstwo!

Mysle, ze problem z cukrem jest troszeczke szerszy niz tu to przedstawiamy. Boje si¢
jednego, ze ten problem jest zwigzany z wynoszeniem produkcji rolnej poza Uni¢ Europej-
ska. W wielu dziedzinach staliSmy si¢ importerem, chociazby alkoholu etylowego. Jedynie
80% zuzycia w kraju pokrywa polska produkcja, zreszta tak jest tez na rynku cukru.

Utwierdza mnie w tym przekonaniu réwniez jeden z projektow rozporzadzenia
Rady Unii Europejskiej w sprawie wprowadzenia minimalnych, gwarantowanych cen
na cukier z importu. Ciekaw jestem, jaka w ogole jest struktura importu cukru do Unii
Europejskiej — zarowno jesli chodzi o kraje, ktére sprzedaja ten cukier Unii Europe;j-
skiej, jak 1 o firmy, ktére sprzedaja go Unii Europejskiej. Obawiam sig, ze firmy, ktore
sprzedaja znaczna cze$¢ tego cukru, sa wewnatrzunijne. Bylbym wdzi¢czny, gdybym
mogt uzyskac te dodatkowe dane. Jak to wiasciwie wyglada? Dzigkuje bardzo.

(Brak nagrania)

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

...Inwestuje w przedsigwzigcia roznego typu, wysylajac tutaj swoj, mozna powiedziec,
kapitat. Ma sw@j kapital w innych krajach, gdzie produkuje si¢ bioetanol itd. Czy Krajowa
Spotka Cukrowa ma jaka$ szersza wizje? Tworcy tej ustawy wczesniej zaktadali, ze taka
spotka moze by¢ prawdziwym podmiotem 1 w przysztosci jej udzialowcami stang si¢ plantato-
rzy 1 pracownicy. Czy Krajowa Spotka Cukrowa przewiduje taki wiasnie dalszy etap?

Nie ma dzisiaj z nami ministra skarbu, zapytam wigc ministra rolnictwa o to, jak
widzi kolejny etap w tym procesie prywatyzacji w sytuacji braku srodkow w budzecie.
Czy czasem nie przewiduje si¢ zbycia udziatow w Krajowej Spotki Cukrowej? Czy
czasem nie zostaly one zbyte?

O to trzeba pyta¢, zeby nie zdarzylo si¢ tak, ze akurat sprzedajemy ostatnie
udziaty. Styszymy, ze w budzecie brak pieniedzy, a nasze akcje, udziaty w Krajowe;j
Spotce Cukrowej przeciez moga by¢ sprzedane innym podmiotom na gietdach — cho¢
moze gieldy to zte stowo — ale jako akcje, ktére moga naby¢ wszyscy. Czy ten element
jest przewidywany 1 czy rzeczywiscie Krajowa Spétka Cukrowa ma mie¢ taki charakter,
jaki wcezesniej zaktadali ci, ktorzy mieli jakie$ koncepcje, wizje? Mysle, ze wystarczy
pytan ogolnych. Jesli beda inne, zadamy je pozostalym gosciom w drugiej czesci obrad.
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Panie Ministrze, prosze, w pierwszej kolejnosci.

Podsekretarz Stanu
w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Tadeusz Nalewajk:

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Postaram si¢ odpowiedzie¢ na tyle, na ile mogg. Zaczng od pytania pana senatora Ci-
chosza, bo zadat je jako pierwszy. O ile dobrze pamigtam, na szes$¢ tysigcy wnioskow ztozo-
nych do Krajowej Spétki Cukrowej trzy tysiace to byty wnioski z Lubelszczyzny. I powiem,
ze ja si¢ temu dziwitem, bo znam mapg glebowa Polski, jestem rolnikiem z wyksztalcenia.
Nawet w zesztym tygodniu bylem na Lubelszczyznie i tak, jak pan méwil, jest jedna cukrow-
nia. Dochodzi tu jeszcze kwestia warunkéw glebowych, ale to, co mowitem w swoim. ..

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak? Dwie, przepraszam. Pan prezes mnie poprawit. To bardzo dobrze, Ze si¢
pomylilem w tym momencie.

Szanowni Panstwo, do takiej sytuacji przyczynity si¢ zachety w drugim etapie
restrukturyzacji. Bo jezeli rekompensata wynosita 37 euro za tong cukru, to po przeli-
czeniu tego siedem razy za kazdy hektar, dawato to spore srodki finansowe. I po prostu
rolnicy zlikwidowali produkcjg. I doszlo jeszcze do tego, jak powiedziatem, zrzeczenie
si¢ kwot przez producentdéw, co doprowadzito do takiej sytuacji. My, starsi, pamigta-
my, ze bylo kiedys takie hasto ,,cukier krzepi lica”, a dzisiaj wszyscy nas edukuja, zeby
nie jes¢ cukru. Przeciez cukier jest potrzebny do produkcji, bo jest we wszystkich pro-
duktach spozywczych, nawet marginalnie.

Teraz biogazownie. Szanowni Panstwo, jezeli nie bedziemy probowali zagospoda-
rowa¢ produktéw rolniczych w innej formie, czyli nie tylko jako produkty zywnos$ciowe,
bedzie to grzechem zaniedbania. I powiem jeszcze tak: pewne instytucje zywnosciowe
wyliczyly, ze w ciagu dwudziestu pigciu lat bedziemy potrzebowali na $wiecie dwa razy
tyle zywnosci, poza tym mamy nadprodukcje tej zywnosci — na dodatek w sytuacji, kiedy
ile§ milionow, nie mowig: miliardow, ludzi gloduje. Czyli co$ tu jest nie tak. Dlaczego
o tym mowig? Dlatego, bo sa tacy, ktorzy méwia, ze przeznaczanie produktéw rolnych —
moze wlasciwsze okreslenie to plody rolne — na inne cele niz zywnosciowe, powoduje
konkurencje 1 wzrost cen produkcji zywnosci. Jednak biorac pod uwage nasze uwarunko-
wania, Szanowni Panstwo, na dzien dzisiejszy istnieje innowacyjny program energetyczny
,,Zielona energetyka”, 1 dajemy ze strony rolnictwa do niego pewien wktad.

Szanowni Panstwo, czy kto$ kiedy$ pomyslal, ze tak bgdzie? Dzisiaj w Polsce
dostawiane sa biogazownie — co prawda, nie my to zrobili§my, ale dunska firma, ktéra
chowa u nas $winie, trzodg chlewna. Tak jest szczegdlnie na Zachodzie, Niemcy maja
cztery tysiace takich biogazowni, a u nas jest zamyst, by byta jedna w kazdej gminie.
Myslg jednak, Ze nie uda nam si¢ tego tak rozmiesci¢ w przestrzeni, bo dochodzi jesz-
cze kwestia warunkow glebowych. Mianowicie pewne rosliny nadaja si¢ na uprawy
energetyczne, a inne nie — cho¢ rowniez mys$limy o tym trochg szerzej, myslimy o tym,
zeby wspolnie to zagospodarowac¢. Chyba w tym tygodniu w Poznaniu sa targi i bedzie
na nich panel ,,Biogazownie”. Z tego, co pamigtam, zeby w miar¢ optacato si¢ wyko-
na¢ jedna biogazownig, na jeden megawat potrzeba okoto 200-300 ha kukurydzy.

(Wypowiedz poza mikrofonem)
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Tak, kukurydzy. Jak panstwo wiecie, kukurydza, jak si¢ ja dobrze posieje, to
w dobrym roku na glebie piatce tez rosnie. Jak mowig, jezeli kukurydza nie na mleko,
to na cele energetyczne, bo przeciez gdzies trzeba szuka¢ tej dywersyfikacji, a od razu
nie da si¢ tego stworzy¢, no nie da si¢. To jest naprawde trudny temat.

Kolejna sprawa. Malo tego, jesli mowimy o kogeneracji, czyli biogazowni,
z ktorej bytby 1 prad, i1 ciepto, pojawia si¢ jeszcze kwestia sprawnosci systemu. Jak
méwig, nie mnie si¢ o tym wypowiadac, nie jestem specjalista, ale trochg cztowiek
w zyciu przeczytat 1 wiem, ze ta sprawno$¢ systemu jest jednym z elementow wyjscia
naprzeciw temu, co si¢ u nas dzisiaj dzieje. Oczywiscie, nie stanie si¢ to od razu.

Kolejna sprawa: biatko. Szanowni Panstwo, dzisiaj gospodarzem ustawy
0 GMO jest minister sSrodowiska. Sprowadzamy 2 miliony t soi po to, zeby mie¢ kom-
ponenty do paszy, bo bez jednokomorowcow — myslg, ze wiemy, o jakich zwierzakach
moéwie — nie da dzisiaj chowac drobiu czy $win. I teraz jest kwestia pewnych zachgt do
uprawy roslin wysokobiatkowych: tubinu, bobika, peluszki, wyki, grochu siewnego.
WystapiliSmy w ramach $rodkéw wilasnych z pewna propozycja, bo chcemy w miarg
zbilansowac¢ brak bialka, soi — musimy mie¢ jej okoto 5 tysigcy ha. Na pewno nie doj-
dziemy do tego stanu dzisiaj, bo dzisiaj musimy sprowadza¢ 100 tysiecy t. Tak wigc
chcemy doptaci¢ po 63 czy 65 euro do hektara roslin wysokobiatkowych.

(Gtos z sali: Mato.)

Moze 1 mato, ale zawsze cos.

Jak mowig, jest kilka takich kwestii.

Teraz sprawa PGE. Z tego co wiem, w najblizszym czasie minister Sawicki
spotka si¢ po raz kolejny z przedstawicielami PGE. W prasie tez mogliSmy przeczytac,
ze chca oni wejs¢ w duze inwestycje dotyczace produkcji energii odnawialnej — to taka,
mysle, najszersza definicja.

Teraz troche o eksporcie. Jak powiedzialem, saldo mamy ujemne, jezeli chodzi. ..

(Gtos z sali: Generalnie.)

Generalnie, ale, Szanowni Panstwo, w I potroczu mamy dodatnie saldo w eks-
porcie zywnoS$ci: 1 miliard 300 milionéw zt — mimo takich cen Zzywno$ci — a 40%
wartos$ci catego eksportu stanowi produkt przetworzony, nie surowy. Ale wiem o tym,
ze z racji wspolnego rynku mamy deficyt, zat6zmy, w wieprzowinie, co jest dziwne.
To z jednej strony nie jest dziwne, bo mamy mato trzody chlewnej, jednak z drugie;j
strony mamy skoncentrowane, wielkoprzemystowe fermy. Dam panstwu taki przyktad:
u nas $rednio siedemset dziewigcédziesiat tysiecy gospodarstw hoduje trzode chlewna,
czterna$cie miliondw sztuk. Szacujemy, ze prawie tyle samo Dunczycy produkuja
w dziesigciu tysiacach gospodarstw, a dwiescie osiemdziesiat tysigcy jest ich w calej
Unii. I dlatego méwienie przez ministra pana Sawickiego, czy przedstawiciela resortu
o koncentracji tej produkcji jest nieuniknione. Dzisiaj zaczynamy to wiedzie€... Nawet
dzisiaj znajomy do mnie dzwonil i pyta: ty, dlaczego $winie tanieja? Jest tak, bo dzisiaj
0 cenie paszy czy wieprzowiny nie decyduje minister, tylko jest wspdlny rynek —
w ktérym kraju jest tansza produkcja, w tym si¢ kupuje pottusze. Podobno nasi przed-
sigbiorcy, przetworcy sprowadzaja dunskie pottusze po 5,50 zt, a nawet po 5,20 zt.
I nikt im tego nie zabroni, bo mamy wspolna polityke, rynek regulowany.

Jak mowig, musimy na to patrze¢, bo akurat mamy pig¢ lat akcesji 1 milion
osiemset gospodarstw, malych gospodarstw, a osiemset tysigcy, czyli potowa z nich,
jest ponizej 10 ha. Mowig o Sredniej krajowej, bo cze$¢ gospodarstw, ponad sto tysig-
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cy, jest wysokotowarowych i one skorzystaty na wejsciu do Unii, one moga by¢ kon-
kurentem dla farmera niemieckiego. Jest tez jednak wiele malych gospodarstw, ktére
korzystaja z socjalu, ktory dzisiaj jest jeszcze przy KRUS czy innej instytucji.

Szanowni Panstwo, nie jest to ustabilizowane, bo ostatnie dwa lata pokazaty, ze bez
wzgledu na to, czego bySmy nie robili, to pewne rynki obronig si¢ same, jak rynek drobiu...

(Gfos z sali: Migso wolowe.)

Migso wotowe zawsze byto na topie, zreszta zaczyna by¢ na nie moda jak wcze-
$niej na ryby czy dréb. Jest jeszcze kwestia wieprzowiny.

Pewne zdarzenia w $wiecie doprowadzily do tego, ze rolnicy nie przychodzili tyl-
ko na Wiejska, ale mleko byto wylewane i podczas prezydencji czeskiej] w Luksembur-
gu, i niedawno we Francji. Na pewne zdarzenia musimy reagowac razem. Mam nadziejg,
ze na tym wspolnym rynku wszyscy jako$ si¢ odnajdziemy. JesteSmy trzecim co do
wielkosci producentem cukru w Europie. I nie méwig o tym, kto produkuje, jakie jest
prawo wiasnosciowe, chodzi mi o przedsigbiorstwa, ktore produkuja w Polsce cukier.

I mysle, Ze nie jest uprawnione takie sformutowanie, ze kto$ zrobit interes. Szanowni
Panstwo, jeslibySmy, wszyscy dzisiaj tu siedzacy, pie¢ lat temu wiedzieli, ze, zalézmy,
w takim powiecie wejherowskim — ja jestem z centralnej Polski — mozna byto kupi¢ metr
kwadratowy ziemi za zlotoéwke albo za 2 zt, a za 2 tysiace z1, 5 tysiecy z1, 10 tysiecy zt moz-
na byto kupi¢ hektar, i ze dzisiaj ona bedzie po 60 tysiecy zt, po 100 tysiecy zt, to... Jak
moéwie, zaistnialy pewne, niezalezne od nas, mechanizmy. Dlatego nie méwig o zlej czy
korupcjogennej prywatyzacji, bo padlo takie stwierdzenie — po prostu jest tak, ze to rynek
wycenia wartos¢ majatku, nie ma innej mozliwosci. Po prostu to wycenia rynek.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Moze kolega, prezes Krajowej Spotki Cukrowej odpowie na konkretne pytania.

Szanowni Panstwo, jezeli chodzi o kwesti¢ zbycia akcji Krajowej Spotki Cukro-
wej, to, o ile dobrze pamigtam, jest ustawa o Krajowej Spotce Cukrowej 1 kazdy element
jakiegokolwiek ruchu musi by¢ zatwierdzony przez nasz polski parlament. W innych
przedsigbiorstwach jest dopuszczone zbywanie, Rada Ministrow wyraza na nie zgodg, tu
jednak jest ustawa o Krajowej Spotce Cukrowej i ona mowi, kto moze naby¢ te akcje,
a kazda zmiana musi by¢ uchwalona przez polski parlament. Dzigkuj¢ bardzo.

Prezes Zarzadu Krajowej Spolki Cukrowej SA
Marcin Kulicki:

Panie Przewodniczacy! Panstwo Senatorowie!

(Glos z sali: Proszg sig przedstawic.)

Marcin Kulicki, prezes KSC.

Padly tutaj bardzo mocne stowa, z ktoérymi, jako czlowiek odpowiedzialny za
spotke, pozwole sobie si¢ nie zgodzi¢. Zaczng od Lubelszczyzny.

Panie Senatorze, Lubelszczyzna jest bardzo duzym problemem dla Krajowej Spotki
Cukrowej, problemem, ktory w najblizszym czasie zamierzamy rozwiazac¢. Chodzi o to, ze
od kilku lat dwie cukrownie, ktdre zostaly na Lubelszczyznie, wykorzystuja 80% mocy,
czyli po prostu tam nie ma buraka cukrowego. Oczywiscie przyczyny tego stanu sa bardzo
zlozone 1 tutaj nie ma jednej recepty na to, ale chcg powiedzie¢, ze migdzy innymi stynne
biopaliwa w Wozuczynie to, jesli chodzi o cukier, strzelenie sobie w kolano.

Krajowa Spotka Cukrowa od pewnego czasu realizuje projekt z PGE, jednak
podchodzimy do niego bardzo ostroznie i rozwaznie. Poniewaz zagospodarowanie ko-
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lejnych 200 tysigcy t buraka w momencie, kiedy nie mamy tego buraka do produkcji
cukru, jest, niestety, prosta droga do tego, ze w pewnym momencie trzeba bgdzie za-
mkna¢ jedna cukrownig, czego oczywiscie absolutnie nie przewidujemy. Dlatego wal-
czymy o ten surowiec w pierwszej kolejnosci dla cukrowni, a p6zniej ewentualnie bie-
rzemy pod uwagg biopaliwa, ale one sa niejako na drugim miejscu.

Jesli chodzi o odprawy dla pracownikéw, to oczywiscie, mozna porownywac te
kwoty, mozna porownywac te dzialania, ale chcg powiedzie¢, ze zarzad migdzy innymi
wychodzi naprzeciw wymogom pewnej sprawiedliwosci spotecznej. Przeciez zamyka-
jac te cukrownie w jaki$ sposob jestesmy zobowiazani wobec tych ludzi, nie chcemy
posytac ich do domu z trzykrotno$cia wynagrodzenia, z trzymiesi¢czng odprawa, tylko
chcemy godziwie ich wynagrodzi¢, aby mieli jaki$§ start w nowym zyciu zawodowym.
Uwazam, ze jest to uczciwe wobec plantatorow. Cheg tez powiedzie¢ o jednej zasa-
dzie, mianowicie 60% ludzi pracujacych w cukrowni ma dwa zawody, to sa rOwniez
rolnicy, ktorzy uprawiali te buraki. Tak ze ten problem jest ztozony.

Czy spotka jest przegrana w Europie? Szanowni Panstwo, spotka nie jest prze-
grana w Europie, spotka jest jednym z czolowych producentéw cukru w Europie, znaj-
dujemy si¢ na 6smym miejscu. Jesli chodzi o kondycj¢ ekonomiczna Krajowej Spotki
Cukrowej, to sadze, ze niewiele firm w Europie taka posiada — niewiele, tacznie z tymi
stynnymi firmami jak Siidzucker czy Nordzucker, o ktérych mowilismy. Mamy ol-
brzymi potencjat, aby nie by¢ spotka przegrana w Europie 1 pracujemy nad tym, mysle,
ze strategia, ktora opracowali$my, wiedzie ku temu. Ona zaklada jedno: zwigkszenie
potencjatu produkcyjnego, bo jesli ma si¢ 550 tysigcy t cukru, mozna oczywiscie egzy-
stowa¢, natomiast nie mozna si¢ rozwija¢. Ten potencjat chcemy rozwija¢ w mozliwie
najlepszy sposob. Sprawa cukrowni w Glinojecku oczywiscie byta dla nas bardzo
istotna, wazna, ale kiedy$ kto$, ze tak powiem, mial inny poglad i ,,Glinojeck™ zostat
sprzedany, aczkolwiek uwazam, ze ekstra by nam pasowal. Bedziemy szuka¢ innych
rozwigzan. Mamy pewne plany, mamy kontakty, opracowujemy je.

Zapewniam panstwa, ze nie czujemy si¢ spotka kopciuszkiem w Europie, tylko na-
prawde chcemy by¢ nowoczesnym przedsigbiorstwem. Szanowni Panstwo, kwoty, jakie
przeznaczamy na inwestycje, na modernizacje, sa naprawde bardzo powazne, zeby nie
powiedzie¢: fascynujace. Za dwa lata bedziemy mieli nie trzy nowoczesne cukrownie, na
poziomie europejskim, bo tyle mamy ich w tej chwili, ale bedziemy ich mieli siedem.

Chce tez powiedzie¢, ze do 2014 r. nie przewidujemy zamykania kolejnych cu-
krowni 1 przesuni¢¢ w tym wzgledzie. 2014 1. jest wazna data, bo wtedy skonczy si¢
zaplanowana reforma i méwi si¢, ze od tego momentu nastapi catkowite uwolnienie
rynku cukru. Ja jednak podchodz¢ do tego sceptycznie, bo nie wyobrazam sobie, ze
francuscy 1 niemieccy farmerzy pozwola na to, aby Europg zalal brazylijski cukier.
Zreszta w ogoble z punktu widzenia strategicznego panstwa, funkcjonowania panstwa
nie jest to, jak myslg, rozsadne 1 na pewno rzady w tym kierunku nie p6jda.

Tak wigc o kwotach zaplanowanej reformy rynku cukru mowili$my, niestety,
tak si¢ stato, ze za wlasne pieniadze pozamykaliSmy cukrownie i za wlasne pieniadze
ograniczyliSmy produkcj¢ buraka cukrowego. Cel byt jeden: przystosowanie rynku
europejskiego do rynku swiatowego. Ale c6z si¢ stato, Szanowni Panstwo? Stato sig to,
ze przez pol roku cena cukru na rynku $wiatowym wzrosta o 100% 1 zatozenia reformy
pani Boel spetzty na niczym i nie wiemy, jak to begdzie wyglada¢ w dtuzszej perspek-
tywie. Po prostu rynek cukru jest rynkiem globalnym i wydarzenia, jakie dzieja si¢ na
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swiecie, oddziatywaja na caly rynek, roéwniez na rynek europejski. Poki co, wtasnie
dzigki temu, ze kto$ kiedys zawalczyt o Krajowa Spotke Cukrowa, dzigki temu, ze ktos
kiedy$ naprawde uznat to za dobry projekt i go wywalczyl, mamy dzisiaj taka sytuacje,
ze 1stnieje przeciwwaga dla konkurencji w postaci koncernow zagranicznych.

Mysle, ze kazda z tych firm ma jeden cel: maksymalizowaé zyski. I gdyby mo-
gla, to na pewno maksymalizowalaby je w Polsce, tacznie z wyprowadzaniem czy
ograniczaniem uprawy tutaj, produkcji tutaj, a przywozeniem cukru z Europy. To do-
skonale bylo wida¢ w tym roku, kiedy zaczety funkcjonowac te regulacje. Mianowicie
po raz pierwszy byt deficyt cukru w postaci tych 200 tysiecy t i po prostu producenci
uzupenili to ze swoich rynkéw, czyli to z niemieckiego, czy to z francuskiego. Nie-
stety — to znaczy w zasadzie stety — jest to rynek otwarty, dlatego mozliwo$¢ rozwoju
oraz takiej dobrej, pozytywnej regulacji produkecji cukru w Polsce da tylko 1 wytacznie
przystosowanie si¢ do bycia ich konkurencja, do bycia ich partnerem, a nie chtopcem
do bicia. To dzigki Krajowej Spdice Cukrowej — bedg tutaj nieskromny — ceny buraka
ida w dobrym kierunku. Myslg, ze cena w tym roku jest w miarg satysfakcjonujaca, jak
roOwniez ta zaproponowana na nastgpny rok.

Poniewaz jestem tez prezesem Zwiazku Producentow Cukru w Polsce, moi ko-
ledzy maja do mnie olbrzymie pretensje, ze narzucam ceng, ktoéra niekoniecznie jest...

(Glos z sali: Przez nich akceptowana.)

...przez nich akceptowana, doktadnie. Uwazam jednak, ze jako podmiot pan-
stwowy mamy prawo, mamy tez obowiazek stosowac czy narzuca¢ w Polsce pewien
styl czy pewne dziatania, bo zalezy nam na producentach buraka cukrowego. Bez nich
jestesmy w tym miejscu — o czym powiedzial pan senator Olech — w jakim bylismy
w 2007 r. 1 2008 r., kiedy nie mieliSmy surowca i kiedy jako Krajowa Spotka Cukrowa
w najwigkszym procencie nie wykonaliSmy limitu. Nie chciatbym, aby taka sytuacja
si¢ powtorzyta i jako zarzad zrobimy wszystko, aby do tego nie dopuscic.

Proces restrukturyzacji, ktory dla nas jest bardzo istotny i wazny, poniewaz
stusznie jest dla nas obciazeniem, moze nie w wysokosci 130 miliond6w, mniejszym,
jednak jest obciazeniem olbrzymim. I chcemy ten proces ukonczy¢ mozliwie jak naj-
szybciej, tacznie ze zbyciem tych nieruchomosci czy tych zasobow, ktére mamy.

Myslg, ze aktualna sytuacja na rynku cukru jest stabilna i uwzglednia wszystkie
wydarzenia w skali §wiata. Nie grozi nam zalew cukru trzcinowego, poniewaz obecnie
ten cukier najnormalniej w $wiecie jest drogi, zreszta jest tez jego deficyt. Tak wigc
w tej chwili jako Unia Europejska planujemy w tym roku prawie 4 miliony t nadwyzki
produkcji cukru i chcemy ja wyeksportowa¢. Miedzy innymi po to ubiegaliSmy si¢
o kwoty eksportu, aby nie zatrzymywac cukru u siebie, nie pigtrzy¢ go, a tym samym
nie powodowa¢ zachwiania w cyklu produkcyjnym buraka cukrowego. Chodzi o to,
zeby plantatorzy mogli Smiato planowa¢ swoje kontraktacje.

Na dzien dzisiejszy zarzad wypowiedziat si¢ pozytywnie o dalszym postepie, jakim
powinna by¢ prywatyzacja w Krajowej Spotce Cukrowej. Uwazamy, ze jest w tej chwili
optymalny moment ma rozpoczegcie prywatyzacji, oczywiscie wedlug zasad tak zwanej
ustawy plantatorsko-pracowniczej. Uwazamy, ze do czasu mozliwosci wykupienia akcji
spotka bedzie do tego przygotowana, bedzie maksymalnie zrestrukturyzowana, wyzbedzie
si¢ tego balastu, ktory w tej chwili jeszcze posiadamy. Myslg, Zze nasza kondycja ekono-
miczna jest na tyle dobra i pozytywna, ze $miato 1 optymistycznie mozna patrze¢ w przy-
sztos¢€. Jesli chodzi o regulacje, ktére kiedy$ zostaly wprowadzone w zycie, miedzy inny-
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mi mam tu na mysli decyzje o ograniczeniu kwot cukru do takiego, a nie innego putapu,
c6z, na dzien dzisiejszy nie mamy na to wptywu, mozemy tylko to realizowac.

Chcialbym panstwa zapewni¢, ze Krajowa Spotka Cukrowa ma olbrzymi wptyw
na rynek cukru w Polsce. I ten wpltyw dla konsumenta jest pozytywny, to znaczy jest
tym balastem chronigcym przed podwyzkami cen, jakich ewentualnie mogliby$my si¢
spodziewa¢. Oczywiscie chce tez powiedzie¢, ze jesteSmy podmiotem prawa handlo-
wego 1 odpowiadamy za wynik ekonomiczny spoétki. Tak wigc robimy tak, aby zrow-
nowazyc¢ te dwie strony. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dzigkuje.
Proszg, pan przewodniczacy Lubas.

Przewodniczacy Sekcji Krajowej
NSZZ ,,Solidarnos¢” Przemystu Cukrowniczego
Stanistaw Lubas:

Stanistaw Lubas, przewodniczacy Sekcji Krajowej NSZZ ,,Solidarnos¢” Prze-
mystu Cukrowniczego.

Proszg¢ panstwa, dzis, po siedmiu latach, mozna powiedzie¢, ze powotanie kon-
cernu ,,Polski Cukier” jest wielkim sukcesem 1 przyktadem, ze tak nalezato postepowac
przy prywatyzacji wielu innych gatezi naszego rolnictwa. To wszystko zostato zmar-
nowane, sprzedane za, mozna powiedzie¢, psie pieniadze. To nadaje si¢ na jaka$ komi-
sj¢ sledcza, cho¢ mysle, ze ona nigdy nie powstanie 1 ze to juz historia zabierze ze so-
ba. Rzeczywiscie, jak widzimy, ,,Polski Cukier” ma dzisiaj ogromne zyski — i on je ma
nie dlatego, ze Unia dala nam pieniadze. Jak powiedzial pan prezes, my znacznie wig-
cej wplacilismy do Unii niz z niej dostajemy, a mimo wszystko to funkcjonuje.

Mysle, ze zatozenia reformy, mianowicie ze producenci, ktorzy wytwarzaja pro-
dukty na bazie cukru, mieli mie¢ tanszy cukier, aby moc konkurowaé¢ z innymi produ-
centami spozywczymi na swiecie — bo takie zatozenia pani Fischer Boel przedstawiata,
kiedy zapowiadata t¢ reforme¢ — si¢ nie spetnily. Nie spehity si¢ z dwoch powodow.
Przede wszystkim kryzys energetyczny spowodowal, ze znaczna czg$¢ trzciny cukro-
wej poszta na biopaliwa, a ponadto warunki pogodowe, na przyktad susze czy podto-
pienia, spowodowaty, ze w tej chwili uprawia si¢ mniej trzciny cukrowej. Szacuje sig,
ze na $wiecie bedzie brakowalo okoto 5 miliondéw t cukru. Oczywiscie przy skali pro-
dukcji $wiatowej, okoto 160 milionow t, nie jest to wielka ilos¢. Ona moze by¢ na
przyklad w przysztym roku bardzo szybko nadrobiona.

To wszystko powoduje, ze ceny cukru sa dzisiaj naprawde bardzo optacalne. Nie
zdradzg tajemnicy, jezeli powiem, ze techniczny koszt wytworzenia cukru bedziemy mieli
na poziomie 1,30 z—1,40 zt, a moze nawet nizszym, a sprzedajemy go za 2,50 zt. W cu-
krowni pracujg juz trzydziesci lat, dwadziescia lat jestem przewodniczacym ,,Solidarno-
$ci” 1 nie pamigtam takiego przypadku, zebysmy tyle zarabiali. I to jest gtowny powod
tego, ze Krajowa Spotka Cukrowa osiaga dzisiaj, 1 osiaga¢ bedzie, bardzo duze zyski.

Nie zgodzg si¢ tu z moim przyjacielem, kolega, senatorem Pupa, ktory zawsze
walczyl ze mna bardzo dzielnie o polski cukier, bo my nie jesteSmy kopciuszkiem.
Wprawdzie mamy tylko 4% udziatu w rynku cukru Unii Europejskiej, ale to nie znaczy,
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ze jesteSmy slabi 1 ze mozna nas pokona¢. Kluczowa sprawa bedzie tutaj, prosz¢ pan-
stwa, dalsza prywatyzacja spotki. Mysle, ze trzeba zastanowi¢ si¢ nad takimi zmianami,
nawet w ustawie, aby rzeczywiscie w dalszym ciagu zapewni¢ plantatorom i pracowni-
kom nabywanie tych akcji. Prosze panstwa, to sa duze pieniadze 1 dzisiaj ani plantatorzy,
ani pracownicy cukrowni w normalny sposéb nie maja szansy na zdobycie takich pie-
niedzy. Mysl¢ wige, ze konieczno$cia bedzie tutaj roztozenie czasu nabywania tych ak-
cji, wyznaczenie na to znacznie dtuzszego okresu, przyktadowo dwudziestu lat. Wtedy,
poprzez dywidendy z zysku, a takze poprzez rdzne formy ptatnosci plantatorom za bura-
ki, mozna powoli doj$¢ do wigkszego poziomu emisji tych akcji niz w tej chwili.

Chcg powiedzie¢, ze wlasnie tak dzieje si¢ na §wiecie. Ten stynny Siidzucker,
niemiecki koncern, jest koncernem plantatoréw. Ci plantatorzy przez wiele, wiele lat
dochodzili do pewnego poziomu, cho¢ wciaz jeszcze nie maja 100% udzialow w tym
koncernie. Mysle, ze rowniez my powinnismy pomysle¢ o stworzeniu takiego modelu
u nas. Naprawde nie wolno dopusci¢ do tego, aby ta spotka zostata w jaki$§ sposob
przejeta przez koncerny zagraniczne — one tylko na to czekaja, co do tego nie ma naj-
mniejszych watpliwosci. Dlatego trzeba stworzy¢ pewne mechanizmy. Dzisiaj sa te
zabezpieczenia, ale w tej chwili minister musi wystapi¢ do nas z zapytaniem o naby-
wanie dalszych akcji. Prawdopodobnie bedzie tutaj taki problem, ze my az takich pie-
nigdzy nie mamy, w zwiazku z czym nie bedziemy mogli z tego skorzystac.

I w tym momencie pojawia si¢ pytanie: co dalej? Dlatego naprawde trzeba
nad tym pomysle¢, tak jak wtedy, kiedy tworzyliSmy ,,Polski Cukier”. Wtedy byto
w Sejmie tak zwane oczko, na czele ktorego stal pan poset Gabriel Janowski, a dwu-
dziestu jeden postdow AWS nieustannie, przy kazdym przesileniu rzadowym mowili:
,Polski Cukier”, a jak nie, to odwotujemy ministra Wasacza. To ciagle powracato.
Ta grupa spowodowala, ze przepchngliSmy ten ,,Polski Cukier”, zrobiliSmy to na
site, ale on powstat. 1 dzisiaj, prosz¢ panstwa, przypomng, ze startowaliSmy
z 300 milionami zt zadtluzenia. Jeden z szefow koncernow zagranicznych powie-
dziat mi: pot roku 1 was nie ma. Naprawde mieliSmy szczes$cie do dobrych preze-
sow. Jestem pelen szacunku i uznania zardwno dla pana prezesa Wiladystawa Luka-
sika, jak 1 dla pana prezesa Krzysztofa Kowy. Oni wykonali wielka pracg w tej
spotce. Niezasluzenie sg czasami traktowani tak, jakby co$ tam ztego zrobili, tylko
iles tam ekip probuje co$ na nich znalez¢ i1 im si¢ to nie udaje. Tak wiec naprawde
mieliSmy ludzi, ktérzy potrafili ta spotka zarzadza¢. Myslg, ze obecny zarzad row-
niez bedzie potrafit to robi¢, ze zapisze si¢ tak samo w historii, ze tak samo bedzie-
my o nim méwi¢. Oby rzadzit dobrze, a jak bedzie rzadzit dobrze, to niech rzadzi
jak najdtuzej, jako zarzad, ktéry wie, co z ta spotka zrobi¢. Dzisiaj sq inne proble-
my. Tak jak powiedziatem, dzisiaj nie ma tego problemu, ze nie mamy pieni¢dzy,
jest problem dalszego budowania struktury wtasnosciowej spoiki.

Zachgcam panow senatorow, jako ludzi $wiattych, odpowiedzialnych, do tego,
aby pochyli¢ si¢ nad tym problemem 1 sprobowac znalez¢ rozwiazanie, ktdre pozwoli tej
spotce funkcjonowaé. Chodzi o to, zebysmy jako Polacy mieli chociaz jeden podmiot
gospodarczy, ktory liczy si¢ w Europie, ktory jest silny 1 ktéry moze przynosi¢ zyski za-
réwno plantatorom, jak i pracownikom. Cheg powiedzie¢, ze na przyklad Niemcy méwia
naszemu prezesowi panu Kulickiemu, ze za duzo ptaci za buraki. Prosze panstwa, w Sii-
dzucker, oprocz tego, ze maja pieniadze za buraki, maja dywidendg z zysku, maja wigk-
sze platnosci obszarowe, tam po prostu jest inna struktura i ta cena tez jest inna.
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Jeszcze na koniec powiem, ze moim zdaniem réwniez konsumenci w Polsce zy-
skuja na tym, ze jest ,,Polski Cukier”, ktéry ma 40% udziatu w rynku i jest powaznym
graczem na rynku cukru. Gdyby nie to, dzisiaj cukier w Polsce kosztowatby juz okoto
5 7k, czyli tyle, ile kosztuje u wszystkich naszych sasiadow — prosz¢ sprawdzi¢, jakie sa
ceny na Stowacji, w Czechach, w Niemczech czy na Litwie. To, ze my te koncerny
kochamy, a one nas nie bardzo, i one nie chca, zebysSmy za duzo zyskiwali na cenie
cukru, utrzymuje t¢ cen¢ na takim poziomie — to jest moje takie domniemanie. One nie
chca, zeby po prostu ,,Polski Cukier” za duzo zarobit. Dzigkuj¢ bardzo.

(Glos z sali: Jeszcze sa problemy.)

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Panie Senatorze, mysle, ze za chwilg oddamy glos...

Senator Zdzistaw Pupa:

Sekundke, chciatem tylko zapyta¢ pana przewodniczacego Lubasia, ile jest
podmiotéw w Unii Europejskiej — bo tak tutaj odwotali§my si¢ do Unii Europejskiej —
wigkszych 1 mniejszych od ,,Polskiego Cukru”. 1 czy pan przewodniczacy roOwniez
uwaza, ze spotka, ktora produkuje. ..

Panie Prezesie, nie wiem, jaki ma teraz ma limit...

(Przewodniczqcy Sekcji Krajowej NSZZ ,,Solidarnos¢” Przemystu Cukrowni-
czego Stanistaw Lubas: 550 tysigcy t.)

550 tysigcy t cukru. Czy byloby lepiej, gdyby spotka produkowata na przyktad
1,5 miliona t cukru, czy lepiej, kiedy produkuje 550 tysigcy t cukru?

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Moze momencik, nie wszyscy na raz, po kolei.

(Senator Zdzistaw Pupa: Niech na to pytanie odpowie pan przewodniczacy Lubas.)

Byly pytanie, za chwilg bgda odpowiedzi, udzielimy ich po kolei.

Powiem tylko, odpowiadajac panu senatorowi Pupie, ze chcieliSmy — pan Lubas
to pamigta — zeby spotka miata prawie 1 milion t limitu, a skutek jest dzisiaj taki, ze ma
500 tysigcy t. Bez komentarza. Wedtug naszych odczu¢, nie ma tyle, ile powinna miec¢.

(Senator Zdzistaw Pupa: Wypraszam sobie tego typu uwagi...)

Mysle, ze mozna powiedzie¢, ze na pewno gdyby dzisiaj spotka miata ten
1 milion t, bylaby w lepszej kondycji. Niestety, dziatania poprzednich wtadz, rzadow
doprowadzity do tego, ze jest takiej kondycji, w jakiej jest. Méwitem o tym juz tutaj
i teraz to przypomne, przeciez byta walka o Slaska Spétke Cukrowa, a ona nam ucie-
kta. Mozna wymienia¢ tez inne, ktore uciekty w tak zwanym migdzyczasie, czyli zanim
uruchomiono ustawg. To sa niepowetowane straty. [ w tej chwili trudno szuka¢ wino-
wajcoOw — pan Luba$ juz tutaj wyraznie powiedzial, ze juz w tej chwili trudno begdzie
ich znalez¢. Czy kto$ kogo$ bedzie jeszcze rozliczal?

Prositbym o zabranie glosu pana Gabriela Janowskiego, bytego ministra 1 prze-
wodniczacego sejmowej komisji rolnictwa.

Prosze bardzo.
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Minister Rolnictwa i Gospodarki Zywnosciowej
w latach 1991-93
Gabriel Janowski:

Dzigkuje.

Szanowny Panie Przewodniczacy!

Bardzo dzigkuje za zaproszenie. Rzeczywiscie caly przemyst cukru w Polsce,
w tym jego produkcja, w jaki$ sposéb jest mi bardzo bliski i nadal mocno, powiedziat-
bym, przezywam to, co si¢ dzieje. W naturalny sposob jest mi najblizsza, jest mi bliska
szczegblnie Krajowa Spotka Cukrowa, bo rzeczywiscie po to, aby ona powstata, pod-
czas dwoch kadencji Sejmu poswigcilismy z kolegami kawatek naszego zycia poli-
tycznego. Istotnie, osobiscie wnositem do premiera Buzka o to, zeby Krajowa Spotka
Cukrowa miata limit 1 miliont. UznaliSmy, ze przy owczesnym 1 milionie
800 tysigcach t, ten 1 miliont dawat jej, jako polskiemu i europejskiemu graczowi,
powazng pozycj¢. Moze niektorzy pamigtaja, jak trzymatem w dwoéch rekach woreczki
z, oczywi$cie potraktowanymi symbolicznie, czterdziestoma czterema i z dwudziesto-
ma szescioma cukrowniami — bo tyle ich rzad proponowat. Méwitem wtedy, ktéry wo-
reczek jest mniejszy 1 ktory jest bardziej wartosciowy, a byty w nich kostki cukru,
w jednym czterdziesci cztery, a w drugiej dwadziescia szesc.

Dla mnie osobi$cie przykrym, gorzkim przezyciem byta debata plenarna w dniu
uchwalania ustawy, kiedy zabrat gltos pan premier Rzeczypospolitej — juz nie pamigtam
jego nazwiska, ale zdaje sig, ze jest teraz szefem europarlamentu — i przekonywat nas,
ze po prostu jest to bigdna droga i1 Zze nalezy wtasnie absolutnie zminimalizowa¢ wy-
tworczo$¢ Krajowej Spotki Cukrowej. Oczywiscie nie zapomng tego do konca zycia.

Pamigtam, walczyliSmy wtedy juz cho¢by o limit tej kwoty B, 30%, uznajac, ze
jesli bedzie redukcja, to bedziemy redukowaé wytworczos¢ porownywalnie z Niemca-
mi. Znikad — powiem szczerze: znikad — nie byto wsparcia, poza kilkoma srodowiska-
mi i ta nieliczng grupa postow, dostownie siedmiu, ktérzy faktycznie stali przy mnie
1 wespot ze mna dzialali. Jednak to juz jest historia 1 nie bedziemy do niej wracac.

Szanowni Panstwo, wedlug mnie, dzisiaj trzeba zada¢ sobie dwa kluczowe pyta-
nia. Pierwsze powinno dotyczy¢ konsekwencji reformy cukru w Unii Europejskiej, prze-
ciez ona oddzialuje rowniez na nasza wytworczos¢, na nasza pozycje jako krajowego
producenta, bo nie tylko wptywa to na pozycje Krajowej Spotki Cukrowej, cho¢ na nia
wptywa szczegoblnie. Cheiatbym ustyszeé, co politycy mowia na ten temat. Czy dokona-
no krytycznej analizy tej reformy? Pan minister stusznie wspomniat, ze jednym z jej ce-
16w miato by¢ cho¢by obnizenie ceny, a stalo si¢ doktadnie odwrotnie. I politycy zarow-
no w Polsce, jak 1 w Unii powinni juz na tym etapie moc powiedzie¢, jakie popetniono
btedy i co jest powodem tej sytuacji. Wedtug mnie, zabraklo tu oczywiscie wyobrazni
1 profesjonalizmu. Gdyby popatrze¢ na to tak profesjonalnie, to przeciez wiadomo, ze ta
cena na pewno si¢ nie zmniejszy — tym bardziej, ze juz wiadomo, ze jest chocby tenden-
cja do wykorzystywania surowcow na biopaliwa itd. Jak mowig, to trzeba mie¢ troche
wyobrazni, to minimum, zeby to wszystko przewidziec. I tej wyobrazni zabrakto rzadza-
cym, co wcale nie oznacza, ze zwalnia si¢ ich teraz z myslenia o tej sprawie. Dlatego
bytbym wdzigczny, gdyby ministerstwo taka krytyczna analizg przedstawilo i, co wigcej,
zaproponowato pewne rozwiazania na szczeblu Unii Europejskie;.

Osobiscie brakuje mi tutaj pewnej ekspansji, jezeli chodzi o, wspomniang przez
kolegdéw senatoréw, polityke rolna w Unii Europejskiej, o taka polityke rolna z pol-
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skiego punktu widzenia 1 z punktu widzenia polskiego interesu. Pan senator Wojcie-
chowski mowit o tym, ze rzeczywiscie Europa si¢ wyzbywa, ze tak powiem, produkcji
— oczywiscie jest to lekkomyslne, tym bardziej przy tak niepewnej sytuacji na Swiecie
itd. Jak powiadam, to jednak jest rola politykow, ktorzy, by wprowadzac to dobre roz-
wiazanie, musza wykazac si¢ odpowiednia wyobraznia, mie¢ wizj¢ tego 1 misje.

Konczac, cheg powiedzied, ze dla mnie osobiscie, ale mysle, ze 1 dla tu siedza-
cych, a szczegdlnie dla pana prezesa Kulickiego, najwazniejsza sprawa jest jego spot-
ka, nasza spdika. Prosz¢ panstwa, niezaleznie od naszego zapatrywania, pogladéw,
musimy uczyni¢ wszystko, zeby te spotke w jaki§ sposob chroni¢, a przede wszystkim,
zeby ja wzmocni¢. Mozna to robi¢ na wiele sposobdw, migdzy innymi poprzez rozsad-
ng prywatyzacje. Ciesz¢ si¢, ze zarzad ma taki koncept, zeby prywatyzowac spotke
z udziatem plantatorow 1 pracownikow. To oczywiscie wymaga¢ bedzie rozwiazan
prawnych, finansowych 1 organizacyjnych, bo jednak finanse sa kluczowa sprawa
w tym, jak w koncu w odpowiednim czasie udostgpnic te akcje nie bardzo zamoznym
plantatorom i1 pracownikom. I dlatego nalezaloby zastanowic sig, czy sa jakie§ mozli-
wosci w tym wzgledzie. Mysle, ze sa, tylko trzeba po prostu drazy¢ sprawe, szukaé
rozwigzan. Szukajcie — znajdziecie, pukajcie, a bedzie wam otworzone. Tak wigc oso-
biscie zachecalbym pana prezesa do wigkszej ekspansywnos$ci w tym wzgledzie,
a wiem, ze pan angazuje si¢ w to osobiscie, to bardzo dobrze.

Na koniec chcg wyrazi¢ ubolewanie, ze niestety stracono znakomita okazje¢, bo
Cukrownia ,,Glinojeck” SA mogta sta¢ si¢ czescia ,,Polskiego Cukru” — dobrze doin-
westowana, z odpowiednim limitem cukru, znakomicie wzmocnitaby Krajowa Spotke
Cukrowa. Z tego, co wiem, i minister skarbu, i pan prezes Kulicki byli za, ale, niestety,
dziataty jakie$ inne sity i to one spowodowaly, ze ta niewatpliwa okazja, by wilaczy¢
w zasadzie ostatnia cukrownig, nie zostata do konca wykorzystana. Osobiscie nad tym
ubolewam, bo to znakomicie wzmocnitoby Krajowa Spotke Cukrowa, naprawde dato-
by jej pozycje powaznego gracza. Bowiem czego by$Smy nie powiedzieli, Krajowa
Spotka Cukrowa jest waznym elementem ,,gry cukrowniczej” w Europie, a w szcze-
gblnosci tej gry w Polsce. 1 z tego na swdj sposdb powinnismy by¢ dumni.

Nalezy tylko wyrazi¢ zal, ze rzeczywiscie innym naszym kolegom nie wystarczyto
dos¢ stanowczo$ci i wyobrazni, by podobnie postapi¢ z innymi segmentami polskiego
przemystu. Dzisiaj producenci trzody chlewnej mogliby by¢ udzialowcami wielkich
przetworni migsa, a sadownicy — wielkich wytworni sokéw itd., itd. O to zabiegaliSmy,
ale, jak powiadam, nie byto klimatu, nie byto przychylnosci dla polskiej wytworczosci,
bylo jedynie totalne przyzwolenie dla wchodzenia na rynek inwestoréw zagranicznych,
ktérych nie musze tutaj przedstawia¢ czy omawiac. Wiecie przeciez, ze oni, wchodzac na
nasz rynek, przede wszystkim uciekaja z podatkami i z rozmaitymi stuzebnos$ciami finan-
sowymi do swoich firm matecznych, a u nas nierzadko nawet wykazuja ujemna rentow-
nos¢, tak wlasnie robia niektdre z nich. I to jest zadziwiajace, bo od kiedy to kapitalisci
w obcym kraju staja sig altruistami? Ale by¢ moze zaczyna panowa¢ nowy obyczaj.

Konczac, chee podzigkowaé panu przewodniczacemu za zajecie si¢ ta sprawa.
Chcg tez podzigkowa¢ panu Marcinowi Kulickiemu 1 zyczy¢, by nie zabrakto mu wy-
trwato$ci w obronie firmy. Tak, w obronie, bo przeciez wiecie, ze jednak kazda firma
jest narazona na konkurencjg, jezeli nie bedziemy do$¢ stanowczy, to beda podkupy-
wac, podkopywac itd. Wierze, ze sig ta spotka obroni, co bedzie §wiadectwem tego, ze
polski przemyst cukrowniczy czy rolno-spozywczy rzeczywiscie moze by¢ polski i si¢
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rozwijaé. Daj Boze, zeby jeszcze przybylo nam takich inicjatyw, bo one wciaz jeszcze
sa mozliwe. Bardzo dzigkuje¢, Panie Przewodniczacy.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dzigkuje.
Czy kto$ z gosci chciat jeszcze zabra¢ gltos? Nie ma chetnych.
Prosze o udzielenie odpowiedzi.

Przewodniczacy Sekcji Krajowej
NSZZ ,,Solidarnos¢” Przemystu Cukrowniczego
Stanistaw Lubas:

Pan senator zapytat mnie, a pan przewodniczacy jak gdyby udzielit odpowiedzi,
a ja chce dodaé, ze walczyliSmy o cala t¢ pulg 1 t¢ walke przegraliSmy. Ale to nie zna-
czy, ze jak przegralismy, to mamy si¢ poddawaé i méwié, ze juz w ogole przegramy.
Uwazam, ze te 4% sa rOwniez do utrzymania — s3 podmioty, réwniez na rynku europej-
skim, ktore majaq mniej wigcej tyle samo 1 dobrze funkcjonuja.

Myslg, ze w tej chwili zrobi¢ trzeba wszystko — tak, jak mowitem, zeby prze-
prowadzi¢ dalsza prywatyzacje, dla plantatoréw i dla pracownikow, bo ta spétka ma
szanse funkcjonowania. Natomiast oczywiscie to jest wielki przekret, bo Polska produ-
kowata 1 milion 600 tysiecy t cukru i miata siedemdziesiat dwie cukrownie, a od po-
czatku dziewigédziesiatych lat rozpoczgto podkupywanie tych cukrowni to w taki, to
w inny sposob. Rolimpex robit wielka kase¢ na pierwszych cukrowniach itd., nie dali-
smy rady tego utrzymac, a prébowaliSmy to zrobi¢ juz wtedy, gdy AWS doszedt do
wladzy. Udato si¢ to zatrzymad, tyle si¢ udato, ale niestety, szesnascie $laskich cu-
krowni sprzedano chyba za 240 milionéw zt. Prosz¢ panstwa, dzisiaj jedna cukrownig
kupuje si¢ za 500 milionow zt. To pokazuje tg skalg. I nie mozna mowi¢, ze nie mozna
byto tego przewidzie¢, bo to mozna bylto przewidziec.

Pamigtam, ze pewna firma, ktora sprzedawata Domy Towarowe Centrum, do-
radzata przy sprzedazy, przy tworzeniu Krajowej Spotki Cukrowej. 1 jak byl jeden
minister, to byla jedna wycena — pamigtasz, Gabrys, jak bylo wtedy? — a jak sig
zmienit minister 1 miat inne oczekiwania, raptem ta wycena byta inna. Tak wigc to
swiadczy o tym, ze ten problem mozna byto réznie rozstrzygac. A rozstrzygano go
tak, tak to robiono, ze uznawano, ze ci, ktorzy chca tego ,,Polskiego Cukru”, to sa
oszolomy, to sa ludzie niezréwnowazeni. Wystarczy poczytaé, co ,,Gazeta Wybor-
cza” pisala w tamtym czasie na temat tych, ktorzy walczyli o ,,Polski Cukier”.
Prawda? I dzisiaj mam te satysfakcje — mam satysfakcje mimo, ze to jest 4% — ze
w pewnym momencie stalem po witasciwej stronie. Dzisiaj to jest sukces 1 oby on
byt dalej sukcesem, oby ten koncern dalej trwatl. Dzigkujg.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dzigkuje, Panie Przewodniczacy.

Mozna powiedzieé, ze ci, co stali po przeciwnej stronie, dzisiaj mowia, ze tez
maja sukces. Tak to bywa, réznie czasami w zyciu wychodzi, ale oni dzisiaj krzycza,
ze tez maja sukces.
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Mam jeszcze jedno pytanie do pana prezesa i do pana ministra w zwiazku z tym,
ze ponownie, jak co roku, wystepuje wykupywanie akcji przez spoiki, ktore sa na ryn-
ku — szczegolnie robi to jedna, mam coraz wigcej informacji na ten temat, bo dzieje si¢
to na moim terenie, zamojskim. Otrzymatem informacje, ze nawet dzisiaj wykupuje
akcje w Zamosciu, ale przeciez w innych regionach tez te akcje sa wykupywane.

Czy w zwiazku z tym Krajowa Spotka Cukrowa nie widzi potrzeby wprowadze-
nia takich propozycji zmian ustawowych, ktére by zapobiegly tak zwanemu przepty-
wowi akcji, bo one po prostu dzisiaj wymykaja nam si¢. Moze powinniSmy rozwazy¢
dzisiaj taka ewentualno$¢. Wiemy, ze wigkszos$¢ plantatordéw, ktorzy kiedy$ nabywali
akcje, nie jest dzisiaj producentami cukru. Czyli oni nabyli akcje, ale dzisiaj one
uprawniaja, mozna powiedzie¢, do uprawy buraka cukrowego. Rzeczywiscie trzeba by
si¢ zastanowi¢ nad tym, jak to powinno funkcjonowac, bo na razie te akcje wykupywa-
ne sa, ja to tak nazywam, w celach spekulacyjnych, chce si¢ na nich zarobi¢.

Nastgpna sprawa. Prositbym, aby podano publicznie informacje, jaka jest dzisiaj
mniej wigce] warto$¢ jednej akcji, bo mozna to wyliczy¢. My dzisiaj nie znamy tej
warto$ci, bo nominalna warto$¢ akcji wynosita chyba ztotowke. Jako plantatorzy, jako
producenci rolni chcieliby$my wiedzie¢, powinni§my wiedzie¢, jaka mniej wigcej jest
warto$¢ tych akcji. One sa kupowane po 40 gr, w niektorych miejscach byly tansze,
a w niektérych moze drozsze, ale wszgdzie wykupuje si¢ je ponizej warto$ci nominal-
nej, ktorej nie znamy. Plantatorzy powinni wiedzie¢, jaka jest warto$¢ tych akcji, nie
moze by¢ tak, zeby podmioty podkupywaly te akcje, méwiac: ty jestes emerytem, ty
jestes pracownikiem-emerytem, tobie akcje do niczego nie sa potrzebne, wigc je kupu-
jemy. Co na to krajowa spotka, co ma do powiedzenia minister w tej sprawie? To jest
biezaca sytuacja, to si¢ dzieje w terenie. Dzigkujg.

Czy chcialtby odpowiedzie¢ pan minister, czy moze pan prezes?

Podsekretarz Stanu
w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Tadeusz Nalewajk:

Szanowni Panstwo!

Tak jak pan przewodniczacy powiedziat, chodzi tu o warto§¢ nominalna, o rynek
pierwotny. Szanowni Panstwo, dzisiaj kazda prywatyzacja charakteryzuje si¢ tym, ze
w przypadku, zat6zmy, akcji pracowniczo-plantatorskich — mam tu na mysli sektor rolno-
spozywczy, zreszta o calej prywatyzacji, tez pracowniczej, miesiac czy dwa temu byta
mowa na forum Rady Ministréw — na rynku wtornym nie ma ograniczen. Dzisiaj nie ma
jakiego$ odnosnika w postaci wartosci jednej akcji, bo jezeli akcja bylaby w obrocie, za-
t6zmy, na rynku papierow wartosciowych, to bytby to pewien odnos$nik, a dzisiaj jest tylko
warto$§¢ nominalna. W przypadku akcji pracowniczych byty w Polsce rézne przyktady
ograniczen — nie méwig, ze koniecznie do pochwalenia. Tak wigc jest pewna preferencja
akcji pracowniczych, ale jest tez zakaz ustawowy dotyczacy ich sprzedazy przez trzy czy
pig¢ lat. Pozniej na rynku pierwotnym po prostu nie ma na nie wptywu zaden inny pod-
miot, tylko ten, ktory jest ich wlascicielem. Jednak zawsze, jak przy kazdej prywatyzacji,
pewne niebezpieczenstwo w jakiej$ tam perspektywie czasowej istnieje.

Dzisiaj ktorys z pandéw senatoréw powiedzial, ze duzy koncern, jaki$ farmer czy
bauer, si¢ tych akcji nie pozbedzie, bo on wie, ze przyjdzie koniec roku, begdzie spra-
wozdanie, bedzie dywidenda 1 on wezmie pieniadze. Dzisiaj komus, kto uzyskat jaki-
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kolwiek udziat procentowy czy promilowy w takim czy w innym przedsigbiorstwie
zwiazanym z produkcja rolng — czytaj: w cukrowni —trudno t¢ warto$¢ okresli¢, bo ktos
mu po prostu daje papierek, wart mniej czy wigcej, a on go sprzedaje. I to jest na tej
wlasnie zasadzie. Przy rynku wtérnym nie mamy na to dzisiaj wptywu, chyba, zeby
skupowat te akcje podmiot panstwowy.

Prezes Zarzadu Krajowej Spolki Cukrowej SA
Marcin Kulicki:

Jako zarzad spoitki nie komentujemy dziatan, jakie prowadzone sa na rynku, po-
niewaz jest wolny obrot akcjami. Z tego, co wiem, to bodajze ten podmiot tez jest plan-
tatorem, ma status plantatora, dlatego jako zarzad po prostu nie komentujemy tego. Czy
jest to dziatanie spekulacyjne? By¢ moze, ale jako zarzad nie chcemy na to wplywac.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Panie Prezesie, prositem o podanie, jaka mniej wigcej jest dzisiaj warto$¢ nomi-
nalna akcji. Na przyklad: w jakiej wysokos$ci krajowa spotka wyptaci dywidendy?
Chodzi o to, zeby plantatorzy to wiedzieli. Ja mam informacjg, ze spotka wyptaci do
budzetu panstwa okoto 250 milionoéw zt dywidendy — nie wiem, czy ona jest prawdzi-
wa, czy nie, dlatego chcialbym prosi¢, aby ewentualnie ja sprostowac. Rolnicy-
plantatorzy nic nie wiedza, oni nie wiedza, ze na przyklad bedzie im przystugiwata
dywidenda, ze ta wartos¢ akcji jest wigksza. Jak si¢ tego dowiedza, to moze wtedy
niejeden si¢ zastanowi, co sprzedaje.

Prezes Zarzadu Krajowej Spolki Cukrowej SA
Marcin Kulicki:

Panie Przewodniczacy, jaka jest ta warto$¢ akcji? T¢ warto$¢ okresla rynek,
a jesli chodzi o warto$¢ nominalna, to jesli uruchomimy proces prywatyzacyjny, beda
dzialania wyceniajace, okreslajace warto$¢ jednej akcji. W sprawie dywidendy powiem
tak: w strategii, ktora opracowaliS§my, zarzad nie przewidzial wyptaty dywidendy,
w zwiazku absolutnie nie podejmuj¢ si¢ méwienia o tym, ze ona bedzie. Ta kwestia
nalezy do wiasciciela 1 mysle, ze to on zadecyduje, jak to zostanie rozegrane.

(Przewodniczqcy Jerzy Chroscikowski: Czyli zostaje tylko informacja o tym 1 zt
1 niczego wigcej si¢ nie dowiemy, bo nie jesteSmy w stanie wyceni¢ spotki.)

Jako prezes nie bede wyceniat tej spotki, poniewaz sa do tego instrumenty. Od-
powiedzialno$¢ za rzucone tu stowa jest zbyt duza, zeby szafowaé pewnymi kwotami.
Moge podaé wartos¢ ksiggowa spotki, co oczywiscie nie jest tajemnica i wszyscy wie-
dza, ile ona wynosi. Natomiast nie bede¢ tutaj méwit, jaka jest wycena jednej akcji.

(Przewodniczqcy Jerzy Chroscikowski: Jesli pan prezes juz to powiedzial, to
moze poprosimy o jedno stowo: jaka jest wartos¢ ksiggowa?)

Warto$¢ ksiggowa spotki wynosi jest 1 miliard 700 milionéw zt.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dzigkuje.
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Czy sa jeszcze pytania?

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Kolega senator prosi mnie, zeby zapytac, ile jest tych akcji.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Jeszcze raz powtdrze pytanie, ktore padto po cichu: ile jest akcji w Krajowe;j
Spoétce Cukrowej? Wartos¢ spotki juz znamy, ale jaka jest liczba akc;ji?

Prezes Zarzadu Krajowej Spotki Cukrowej SA
Marcin Kulicki:

Fizycznie jest ich miliard — tak, miliard. Ksiggowa wartos¢ jednej akcji to 1,70 zt.
Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dzigkuyg.

Ta dzisiejsza informacja jest pelniejsza informacja. Myslg, ze czgSciowo nas ona
satysfakcjonuje.

(Prezes Zarzqdu Krajowej Spotki Cukrowej SA Marcin Kulicki: Panie Przewod-
niczacy, to sa informacje jak najbardziej ogdlnie dostgpne.)

Panie Prezesie, jak mowig, czgsto potrzeba takiej informacji, ktora bytaby znana
rolnikom, plantatorom, udziatowcom. Nikt nie broni uruchamia¢ informacji ksiggowej,
natomiast podmioty, ktory kupuja te akcje méwia, Ze jedna nie jest warta ztotowke 1 ze
on moze ja kupi¢ za 40 gr. On moéwi: cieszcie sig, ze kupuje, bo inaczej nigdy tego nie
sprzedacie, to wam si¢ zmarnuje. W tej sytuacji trzeba jednak petnej informacji, nawet
chocby tej o wartosci ksiggowej, zeby mieli plantatorzy-emeryci, ci, ktorzy maja akcje,
znali ich wartos$¢, wiedzieli, o czym jest mowa.

Jesli nie ma wigcej pytan, to zamykam ten punkt, te cze$¢ posiedzenia komisji.

Przechodzimy do punktu drugiego: informacja ministra rolnictwa i rozwoju wsi
na temat sytuacji na rynku skrobi ziemniaczane;.

Prosze, Panie Ministrze.

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Tadeusz Nalewajk:
Panie Przewodniczacy, jesli pan pozwoli, oddam glos panu prezesowi, on tym administruje.)

Dobrze.

Panstwo chca wyjs$¢. Widzg, ze po zmianie tematu juz panstwo wychodza, chcg wige
bardzo podzigkowac 1 zyczy¢ panu prezesowi 1 calemu zarzadowi dalszych sukcesow. Oby
Krajowa Spotka Cukrowa rzeczywiscie dalej funkcjonowata na rynku. Dzigkuje.

Prosze, Panie Prezesie.

Zaste¢pca Prezesa Agencji Rynku Rolnego
Waldemar Sochaczewski:

Moze kroétko.

(Przewodniczqcy Jerzy Chroscikowski: Proszeg.)

Ta branza nie jest dla polskiego rolnictwa moze tak strategiczna jak sektor cu-
kru, niemniej jednak jest to takze wazny sektor. Jest on réwniez zarzadzany, kwotowa-
ny wieloma instrumentami. W tym przypadku ta kwota nie ulegta zmianie od momentu
jej wynegocjowania przed akcesja. Rozny jest stopien wykorzystania tej kwoty, co po-
kazuje inne problemy w tej branzy. Ten stopien wykonania tylko w pierwszym roku
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akcesji pokrywal si¢ z przyznanym Polsce limitem, a nawet nieznacznie go przekra-
czal, natomiast w kolejnych czterech latach po akcesji tylko raz stopien wykonania
przekroczyt 80%, a w pozostalych nie byl wykorzystany. Dlaczego tak byto? Dlatego,
ze skrobia ziemniaczana ma silng alternatyw¢ — poréwnywalng w 100% — a jest nig
skrobia produkowana ze zbo6z, gtéwnie z kukurydzy i z pszenicy. W przypadku cukru
zastgpowalno$¢ stodzikami czy substytutami jest niewielka, natomiast w tym przypad-
ku jest stuprocentowa. Stad duza liczba instrumentéw wspierajacych, de facto kompen-
sujacych wyzsze koszty produkcji skrobi pochodzacej z ziemniaka.

W tym przypadku sa to premie produkcyjne dla producentow. Ich stawka jest
stala, nie zmienia si¢ od wielu lat, czyli do kazdej tony wyprodukowanej skrobi dopta-
camy state stawki. Przy czym przedsigbiorstwo, producent, musi spetni¢ kilka wymo-
goéw, przede wszystkim musi wyprodukowac te skrobi¢ z ziemniakow w ramach
umow, kontraktacji, w okreslonym czasie zaptaci¢ cen¢ minimalng, a w ramach roku
gospodarczego ztozy¢ wniosek 1 jeszcze uwierzytelni¢ to w agencji. Po spetnieniu tych
warunkow wyptacamy premig, czyli nastepuje to kwotowanie, a do tego wyptacalismy,
cho¢ obecnie jest to zawieszone, okreslone stawki do eksportu.

Rynek skrobi jest wzglednie stabilny, czyli bilansujemy jej produkcje, a w uzu-
petiajacym zakresie takze dotyczy to skrobi pochodzacej ze zboz. I w zasadzie dla pro-
ducentdéw skrobi to jest juz wszystko. Procesy restrukturyzacyjne nie sa tutaj tak inten-
sywne jak w przypadku rynku cukru. Przed akcesja byto czternascie zaktadow, a obecnie
jest ich dziesig¢. Stopien koncentracji po stronie plantatorow w samych zaktadach, po-
mimo ich rozproszenia, jest znaczny, poniewaz w ramach tej dziesiatki pie¢ zaktadoéw
produkuje okoto 70% produkcji rocznej. Tak wigc ta koncentracja jest dosy¢ wysoka.

Sytuacja finansowa w tym sektorze jest, powiedzialbym, poréwnywalna z pozo-
stalymi sektorami, nie jest jaka§ nadzwyczajnie optymistyczna, cho¢ nie jest to tez jakas
sytuacja, ktora by tutaj napawala nas jakim$ strachem. Jeden z panstwowych zaktadoéw
w Polsce ma dosy¢ powazne problemy, staramy si¢ mu pomédc. Wiemy, ze rozpoczat
kampani¢ produkcyjna, co oznacza, ze skupuje ziemniaki, a kiedy spetni zalozone wymo-
gi, agencja wyptaci mu premie produkcyjne. I to tyle, jesli chodzi o zaktady produkcyjne.

Jesli chodzi o plantatorow, to do nich skierowano troszke wigcej instrumentow.
Plantatorzy wcze$niej uzyskiwali jedna ptatnos¢, a poczawszy od kampanii z poprzed-
niego roku moga ubiegac si¢ o tak zwane premie zwiazane 1 niezwiazane z produkcja. Te
pierwsze sa wyzsze 1 wpisuja si¢ w cala filozofig reformy, a wigc chodzi o to, aby stop-
niowo pomniejszac ptatnosci uzaleznione od tonazu — w tym przypadku wyprodukowa-
nych ziemniakow, chociaz przeliczanych na skrobi¢ — na rzecz ptatno$ci niezwiazanej
z produkcja, czyli wyptacanych w zwiazku z rokiem referencyjnym. Moze udzielg szyb-
ko informacji, ze jesli chodzi o platnosci zwiazane z produkcja, agencja przyjeta ponad
piec tysiecy czterysta wnioskow. Tak wigc liczba plantatoréw wynosi okoto pigé 1 pot
tysigca, jest ona wzglednie stabilna i pozwala zapewni¢ podaz ziemniaka skrobiowego
w ramach naszego limitu produkcyjnego. Ich liczba, tak rok do roku, nieznacznie maleje,
ale nie jest to duzy ubytek. Kwota platno$ci wynosi tu nieco ponad 25 milionow zt. Nie
sa to moze kwoty porownywalne z doptatami do cukru, ale wciaz dosy¢ znaczne.

Drugim rodzajem ptatnosci jest ptatno$¢ niezwiagzana z produkcja. Przypomneg,
ze zgodnie z zasada corocznego wzrostu ptatnosci za produkcje, to, cho¢ w roku 2008
to bylo nieduzo, bo 657 tysigcy euro, ale juz za produkcje w roku 2009 te doptaty wy-
niosty 1 milion 750 tysiecy euro. Zeby uzyskaé platnoéci niezwiazane z produkcja,
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trzeba by¢ zarejestrowanym u nas podmiotem witasciwym, czyli najpierw trzeba uzy-
ska¢ prawo do produkcji. I takie prawo do produkcji uzyskato doktadnie cztery tysiace
osiemset dziewigédziesigciu o$miu plantatoréw ziemniaka — mam tu na mysli te ptat-
nosci niezwigzane z produkcja. P6zniej na bazie tego prawa do ptatnosci przyjmujemy
wnioski, one zostaly przyjete za rok 2008 i za rok 2009, w tej chwili je obrabiamy
1 kiedy te wnioski zweryfikujemy, niezwlocznie wydamy decyzje ptatnosciowe 1 wy-
ptacimy s$rodki. Mamy tez pewien prog kontroli, tak wigc musimy takze wykona¢ na
miejscu kontrole — co prawda, nie jest ich duzo, bo kilkaset — co do zgodnosci danych
1 w zaktadach produkcyjnych, i u plantatorow.

Co jest tez wazne, od poczatku — 1 to dotyczy nie tylko rynku skrobi, ale takze
zb0z 1 tytoniu — przy duzym wysitku administracyjnym postawiliémy ludzi w punktach
skupu 1 oni pracuja non stop. Zdecydowali§my si¢ na to, ze na przyktad jesli produkcja
jest trzyzmianowa, to nasi ludzie w punktach skupu ziemniakéw skrobiowych maja
dyzury takze w nocy. W konsekwencji znaczaco poprawity si¢ miedzy innymi takie
parametry jak jakos¢, jak liczba tak zwanych drobnych ziemniakéw, ktorych nie moze
by¢ ich wigcej niz 13%. Poprawily si¢ rozliczenia, stosowanie ceny minimalnej, a tak-
ze mniej jest brudu czy zanieczyszczen. To wszystko znaczaco si¢ poprawito, od kiedy
kontrolerzy agencyjni stoja w punktach skupu. Tak samo z tytoniem, od dnia akcesji
kontrolerzy stoja non stop, my ich optacamy, ale na pewno procentuje to dla plantato-
row, w tym przypadku ziemniakow. Pilnujemy tych rozliczen i1 przy skupie zbdz, i ty-
toniu. To jest duzy wysitek administracyjny, ale on si¢ optaca.

Na tym rynku czy w tym sektorze nie ma wigkszych zaktadow, poza jednym za-
ktadem — cho¢ mogtoby by¢ z nim lepiej, nowy zarzad podjal bardzo intensywne dzia-
tania, zeby wyprowadzi¢ spétke z trudnosci finansowych — mianowicie Zakladem
Przemystu Ziemniaczanego w Itawie. Mamy nadzieje, ze si¢ Itawa z trudnosci szybko
si¢ wykaraska, cho¢ ceny na rynku moglyby by¢ wigksze. Mowig o tym, bo one tro-
szeczke spadly w stosunku do tych z roku ubieglego, a takiej sytuacji zawsze jest tak,
ze zaklady bardziej rentowne, te, ktore maja nizsze koszty techniczne wytworzenia,
lepiej sobie radza. Wierzymy w to, zZe teraz, przez sezon zimowy, 1 na wiosng ceny
wzrosna, co pozwoli zaktadowi w Itawie uzyskac¢ lepsze ceny za skrobi¢ wyproduko-
wang z ziemniakow 1 poprawi¢ swoja sytuacje.

W przypadku, gdyby pojawita si¢ nadwyzka 1 wystapil brak popytu na catos¢
wyprodukowanej skrobi, bo sa dosy¢ spore zapasy z ubiegltego sezonu, minister dekla-
ruje rozpatrzenie wnioskOw o przywrocenie ptatnosci do eksportu. Komisja si¢ zmieni
1 po raz kolejny begdziemy zabiega¢ takze o uzyskanie doptat do eksportu, jest to bo-
wiem dobry instrument, ktory wspiera zagospodarowanie nadwyzek.

Myslg, ze to byloby na tyle. Ten sektor nie jest az tak rozlegtly, kluczowy, cho¢
dosy¢ dobrze wspierany. Dzigkuje.

(Brak nagrania)

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Pan senator Wojciechowski, prosze.

Senator Grzegorz Wojciechowski:

Panie Przewodniczacy! Wysoka Komisjo! Szanowni Panstwo!
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Rynek skrobi w naszym kraju jest bardzo zblizony do rynku cukru — o tym juz
rozmawiali$my — pod wzgledem losu, jaki go spotkal. Powiem, ze rynek skrobi moze
nawet bardziej ucierpiat, bo po naszym wej$ciu do Unii ucierpiat jako pierwszy. I my-
slac tutaj zaréwno o rynku skrobi, jak 1 o rynku cukru, ktory przed chwila omawiali-
$my, trzeba siggna¢ do naszych warunkoéw wejscia do Unii. Niestety, Owczesny mini-
ster rolnictwa podpisat to, co podpisat, zgodzit si¢ na takie limity, jakie sa. Na skutek
tego zaktady, ktore dziataly w przesztosci, musialy po prostu zmniejszy¢ produkcje
albo musiaty zlikwidowa¢ produkcje.

W powiecie, w ktérym mieszkam, byly kiedy$ trzy zaklady produkcyjne, to
znaczy dwa zaktady produkujace skrobig i jeden zaktad produkujacy syrop ziemnia-
czany. Dzi$ nie ma zadnego. Podobnie jest w innych powiatach. Produkcja ziemniakow
staje si¢ nieoptacalna z uwagi na to, ze ich po prostu nie ma gdzie zby¢, a z drugiej
strony jeste§my importerem skrobi. Tak wyglada ta sytuacja, a wynika ona wprost
z zapisow traktatu. Dzigkuje.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dzigkuje.
Czy ktos chcialtby jeszcze zabra¢ glos?
Proszg, pan senator.

Senator Jan Olech:

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo! Panie Ministrze!

Chcialbym tutaj zwroci¢ panstwa uwage na to, ze dokument, ktory dostalisSmy,
»Sytuacja na rynku skrobi ziemniaczanej”, jest nieaktualny. Chcialbym si¢ odnies¢ do
wojewddztwa zachodniopomorskiego 1 powiedzie¢, ze zaktady w Lobzie juz nie ist-
nieja. W ich miejsce powstata juz inna wytwornia, przetwdrnia rzepaku, tlocznia.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Tak, to ten maty powiat, a te dane juz sa nieaktualne, ze w tej prywatyzacji
uczestnicza zaktady w Luboniu. Wydaje mi sig, ze to powinno by¢ dbatos$cia minister-
stwa rolnictwa, a tutaj przy prywatyzacji nie zabezpieczono pewnych spraw. Przeciez
sporzadza si¢ dlugoterminowa umoweg, tak, zeby tych rolnikow nie zostawia¢ samych
sobie. Chodzi o to, zeby oni byli traktowani po partnersku, a stato sig tak, ze dzisiaj nie
ma tam zadnej produkcji, a zaktady sa zburzone, Lubon wycofat si¢ z produkcji w za-
chodniopomorskim, nic juz tam nie istnieje. Dzigkuje uprzejmie.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Czy ktos$ jeszcze chce zabra¢ glos?
Prosze, Panie Ministrze.

Podsekretarz Stanu
w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Tadeusz Nalewajk:

Pan senator ma racjeg, nastapito tu przektamanie, bo z informacji, ktéore mamy
z agencji, zakladéw w Lobzie juz nie ma. Mogg tylko przeprosi¢ za pomylke.
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Szanowni Panstwo, nie jesteSmy importerem skrobi ziemniaczanej. Nasz eks-
port wynosi 32 tysiace 192 t, a import — 10 tysigcy t.

(Glos z sali: Za siedem miesigcy.)

I teraz druga sprawa. Nie chciatbym tu wchodzi¢ w polityke, ale z tego, co pa-
migtam, kwota podpisana w traktacie byla $rednia produkcji skrobi ziemniaczanej
w Polsce z trzech lat.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Malo tego, kto$§ powiedzial, ze jest mniej zaktadow, ale to jest srednia z trzech
lat, przeciez nie moglismy wzia¢ informacji innych, z sufitu. Dzigkujg.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Panie Ministrze, nikt nie mowi, Ze nie ma pan racji, ale sam pan powiedziat, ze
jest eksport i import.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Dodatni.

Pamigtajmy o jednej rzeczy, ze stosujemy tak zwanej doptaty do eksportu. I one
w tym bilansie byly, w zwiazku z tym...

(Gtos z sali: Za rok 2008 ich nie bylo.)

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Dyrektor Departamentu Rynkow Rolnych
w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Bogumila Kasperowicz:

W 2008 r. wyeksportowali§my z Polski 32 tysiace 192 t, a zaimportowaliSmy
10 tysigcy t. Za siedem miesigcy tego roku eksport — jak mowig, bez doptat — wynosi
27 tysigcy 469 t, a import — 5 tysigey t.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Prosz¢ panstwa, nie czaruyymy si¢, w ubieglym roku trwatl protest producentow.
Mozna powiedzie¢, ze problem byt rzeczywisty, bo zaktady skrobiowe miaty problem, i to
powazny, ze zbytem. Rowniez byt import, ktory rozktadat ten segment, bo na rynki wcho-
dzity ceny ponizej naszych cen. Przeciez wielokrotnie rozmawialiémy na ten temat z mini-
sterstwem, z producentami, z panem ministrem Sawickim 1 pokazywaliSmy na te elemen-
ty, ktore jednak rujnowaly te zaktady. One wigcej ptacily za skrobig¢ — bo placily za nia
dobrze — 1 znalazty si¢ w bardzo krytycznej sytuacji, bowiem nastapil import tanszej skro-
bi, ta cena byla mniejsza o tej, za jaka zaktady eksportowat. Rowniez podmioty nie mogly
sprzeda¢ skrobi na rynku krajowym, gdyz cena dumpingowa wptywata na ten rynek. I to
byt problem, to rzeczywiscie rozktadalo nam rynek 1 niektore zaktady znalazly si¢ pod
kreska. Zobaczymy, co bedzie w tym roku, ale nie mozna powiedzie¢, ze akurat wprowa-
dzenie czego$ na rynek nie spowoduje jego zalamania rynku. Juz bylo takie zatamanie.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Ale nie méwmy, Ze nie. Przeciez mozemy sobie rowniez powiedzie¢, ze na rynku zboz
mamy na przyktad rzeczywiscie dodatnie saldo w eksporcie, ale mamy na tym etapie. ..

(Wypowiedzi w tle nagrania)
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Ale moéwimy o rynku. Méwimy o rynku, a nie o ministerstwie, méwimy o regula-
cjach, ktore sa potrzebne. I jesli jest informacja, ze rzad wystapit o doptaty do eksportu,
swiadczy to o tym, ze jest jakie$ dziatanie. Teraz jest tylko kwestia tego, aby to dzialanie
skutecznie przetozyto si¢ na faktyczne dziatanie w ramach komisji Unii Europejskie;.

Pamigtam, ze w Brukseli bratem udziat w dyskusji na temat, a akurat na te-
mat tego, jak waznym producentem skrobi i ziemniakow jest Polska, byto w Unii
Europejskiej najwigcej dyskusji. Tak wigc jesteSmy zauwazalni w Unii Europejskiej
1 nie mozna méwié, ze jesteSmy marginalni, ale rzeczywiscie marginalizujemy pro-
dukcje¢ 1 prawda jest taka, ze marginalizujemy ja coraz bardziej. Jesli pojawi sig
wspomniana sytuacja, bedzie to problem réwniez dla tych, ktérzy kontraktuja, dla
rolnikoOw. Zreszta pan senator tutaj wspomnial, ze jest problemem to, ze propono-
wane ceny za skrobie sa niskie, nieoptacalne. Gdyby nie te doptaty, to pewnie
w ogole nie bytoby mozliwos$ci funkcjonowania tych zaktadow.

Panie Ministrze, mysle, ze sa tu potrzebne wspdlne dziatania. I nie ulega watpliwo-
$ci, ze skoro rozmawiamy o problemie, to nie jest tak, ze go nie ma, bo on naprawdg jest.

Czy ktos chce zabra¢ glos?

Prosze, Panie Senatorze.

Senator Lucjan Cichosz:

Dzigkuje bardzo.

Panie Przewodniczacy! Panie Ministrze!

Chcialbym zapytaé, czy do skrobi z importu, ktdéra jest u nas na rynku, w tam-
tych krajach sa doptaty, czy ona jest bez doptat. Bo jezeli inne kraje, z ktorych sprowa-
dzamy skrobig, dotuja ja poprzez doptaty, to ona jest rzeczywiscie konkurencyjna
w takim sensie, ze wypiera produkcj¢ naszych rodzimych zaktadow. Jezeli taki stan si¢
utrzyma, ze nasze panstwo nie bedzie stosowac doptat do skrobi, a inne kraje beda je
stosowac, to rzeczywiscie temat skrobi stanie si¢ u nas tematem powaznym.

Jest jeszcze kwestia poziomu doptat do skrobi w tych innych krajach. Jakie one
sa? Dzigkujg bardzo.

(Dyrektor Departamentu Rynkow Rolnych w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju
Wsi Bogumita Kasperowicz: Je$li mogg...)

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Prosze, Pani Dyrektor.

Dyrektor Departamentu Rynkow Rolnych
w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Bogumila Kasperowicz:

Moze powiem tak...

(Glos z sali: Pani Dyrektor, przepraszam, proszg si¢ przedstawic.)

Bogumita Kasperowicz, ministerstwo rolnictwa.

Jesli chodzi o import za rok 2009, to od stycznia do lipca mamy dane, Zze ogdtem
wynosit on 5 tysigcy t. Jesli chodzi o poszczegolne kraje, to najwigkszy import wsrod
tych 5 tysigcy t byt z Niemiec — 4 tysiace 171 t.
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(Glos z sali: A doptaty?)

Na rynku wspolnotowym nie mozna doptaca¢ do eksportu. Tak wigc jest to
normalna wymiana handlowa bez zadnych doptat do eksportu.

(Gtos z sali: Przedsigbiorcy woza?)

Przedsigbiorcy woza. Czyli najwigkszy import byt z Niemiec. Spoza krajow
Unii Europejskiej zaimportowano skrobig ze Stanow Zjednoczonych, 6 tysigcy t.

(Glos z sali: Tajlandia jest tu...)

Tajlandia? Nie, to sa Niderlandy. Tu tylko byto 6 t.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Tak. Jesli chodzi o ubiegly rok, Panie Senatorze, to import wynosit 10 tysigcy
415 t, z czego import z Niemiec — na takich samych zasadach, na jakich my eksportu-
jemy do innych krajéw cztonkowskich — wynosit 7 tysigcy 797 t. Z krajéw spoza Unii
Europejskiej w zasadzie tez byly to Stany Zjednoczone, skad zaimportowalismy 1 t.
Czyli obowiazuja same regulacje, jesli chodzi o eksport 1 import, ten obrét w zasadzie
odbywa si¢ wewnatrzwspolnotowo.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Pani Dyrektor, jesli chodzi o te ceny itd., to...

(Dyrektor Departamentu Rynkow Rolnych w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju
Wsi Bogumila Kasperowicz: Takie same.)

...trzeba porozmawia¢ z ludzmi, ktoérzy zajmuja si¢ marketingiem. Ja znam zu-
pelie inne relacje. Kiedy bylem w Szczecinskiem, rozmawiatem na przyktad na temat
mleka, powiedziano mi wyraznie, ze w markecie to samo niemieckie mleko jest znacz-
nie tansze niz po drugiej stronie, w Niemczech, czyli zmusza si¢ producenta, zeby
sprzedawat tu taniej mleko, by wyniszczyt konkurencyjnie swojego sasiada. I takie
praktyki sa stosowane przez Niemcow.

Bytem na protescie, na ktoérym rolnicy pokazywali, ze takie praktyki si¢ stosuje,
dumpinguje si¢ ceny, bo ma si¢ nadwyzke, z ktéra wchodzi si¢ na rynek, tylko, ze ona
ma nizsza ceng. | nie méwmy, ze to jest na tych samych warunkach. Poza tym produ-
cenci z Niemiec maja wyzsze doptaty niz my i dlatego jesteSmy niekonkurencyjni. Na-
prawdg jestesmy niekonkurencyjni i nie pokazujmy tu, ze jest nieprawda, ze oni nam
rozwalaja rynek — oni rozwalaja nam rynek.

(Dyrektor Departamentu Rynkow Rolnych w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju
Wsi Bogumita Kasperowicz: Panie Senatorze, to nieprawda, ze powiedzielismy, ze im-
port nas zalewa. To nie jest prawda.)

Ale czasami mozna rynek zepsu¢, jak ta tyzka dziegciu cala beczke miodu. I to
jest ten efekt.

(Glos z sali: A jezeli dzialania sa pozaprawne, to juz jest inny element.)

To wiasnie mowig, tu dzialaja marketingowcy, oni umieja to rozprowadzac.

Senator Zdzistaw Pupa:

Jeszcze mam takie pytanie...

(Glos z sali: Proszg wlaczy¢ mikrofon.)

Na czym si¢ opieracie, kiedy sprawdzacie import do Polski z krajow Unii Europej-
skiej? Przeciez nie jestesSmy w stanie sprawdzic, kiedy 1 jak $mieci przyjezdzaja zza granicy...
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Dyrektor Departamentu Rynkow Rolnych
w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Bogumila Kasperowicz:

Oczywiscie obrot jest administrowany, de dane sg zbierane.

(Senator Zdzistaw Pupa: Tylko na tej podstawie, tak?)

To robia stuzby Ministerstwa Finansow, a takze stuzby celne, tutaj nie ma zad-
nej innej przektadni.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Senator Zdzistaw Pupa:

Na posiedzeniu komisji ochrony $srodowiska méwiliSmy o przywozie Smieci do
Polski, o tym, ze te sluzby nie sa w stanie wszystkiego monitorowa¢. I pytam o to wia-
snie w tym kontekscie.

(Brak nagrania)

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Zblizamy si¢ do konca.

Czy kto$ chciat jeszcze jakie$ pytanie do pana ministra? Jesli nie, to takie pyta-
nie bed¢ mial jeszcze ja.

(Senator Grzegorz Wojciechowski: Mam jedno pytanie, tym razem optymistyczne.)

Proszg.

Senator Grzegorz Wojciechowski:

Panie Przewodniczacy! Wysoka Komisjo! Szanowni Panstwo!

Pan senator Cichosz zadat tutaj pytanie odnosnie do wsparcia produkcji skrobi
1 uslyszatem, Ze nie ma wsparcia. Rozumiem, ze nie ma go ani w Polsce, ani...

(Dyrektor Departamentu Rynkow Rolnych w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju
Wsi Bogumita Kasperowicz: Tu chodzi o doptaty do eksportu.)

Nie, nie, o doptaty do produkcji.

(Dyrektor Departamentu Rynkow Rolnych w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju
Wsi Bogumita Kasperowicz: Pan prezes Sochaczewski referowat...)

I teraz jest pytanie, czy w Polsce i, powiedzmy, w Niemczech czy w Holandii,
czy te doptaty do 1 ha ziemniakow sa takie same, czy sa inne...

(Wypowiedzi w tle nagrania)

...1 z czego one wynikaja? Czy one przypadkiem nie wynikaja na przyktad
z traktatu akcesyjnego?

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:
Czy pan prezes chce co$ dopowiedziec?

Zastepca Prezesa Agencji Rynku Rolnego
Waldemar Sochaczewski:

Zeby nie przeciagaé, powiem krotko: doptaty sa identyczne. Cata filozofia
wsparcia rynku skrobi zostala zbudowana jeszcze przed akcesja Polski do Unii, w kon-
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cowce lat osiemdziesiatych. Punktem wyjscia byt tu, nie tak jak w przypadku cukru,
produkt finalny. Oto bowiem mamy skrobig, ktéra jest tym produktem finalnym, beda-
cym tez potproduktem, do dalszego przetwarzania czy to w przemysle migsnym, jako
krochmal czy gdziekolwiek. Tak wigc skrobia jest wszedzie identyczna pod wzgledem
sktadu fizycznego 1 wlasciwosci, natomiast kiedy patrzymy na jej pochodzenie, nastg-
puje podziat na skrobi¢ ziemniaczang i na skrobi¢ zbozowa. Jesli chodzi o koszty, wy-
liczono doktadnie, ze produkcja skrobi ziemniaczanej jest o 60% drozsza od produkcji
skrobi zbozowej. Stad te wszystkie ptatnosci, premie produkcyjne — mamy tu wskaznik
1,6. Taka jest roznica w stosunku do ceny interwencyjnej skupu zb6z, a doktadnie
pszenicy, ktéra to cena zostata ustalona dawno. Przeliczono ja na euro, a doptata
z platnosci do sektora zbozowego zostata przeniesiona na sektor ziemniaczany i prze-
mnozona przez 1,6. Stad powstaty premie produkcyjne. I dobrze, ze zostato to powia-
zane, bo nie jest tak w innych sektorach.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Ale zaktad produkcyjny dostanie premig produkcyjna, czego nie ma na przyktad
przy produkcji tytoniu, pod warunkiem, ze zaptaci ceng¢ minimalna, zakontraktuje
ziemniaki co roku w ramach limitu — ktéry, ba!, ma na trzy lata — bedzie pilnowat jako-
Sci produktow 1 termindéw zaplaty. Az si¢ prosi, by mie¢ takie instrumentarium w in-
nych sektorach, w sektorze mleka czy innych, w cenach interwencyjnych tytoniu czy
cukru... Chociaz w przypadku sektora cukru jest podobnie, bo jest limit i cena mini-
malna za buraki. Tak wigc te instrumenty sa.

Problem polega na czyms$ innym. Pani dyrektor tez przytaczata liczby, caty czas
w rynku skrobi ziemniaczanej mamy oczywiscie dodatnie saldo handlowe. Problem jest
ciagle ten sam, ze te produkty, skrobia zbozowa 1 skrobia ziemniaczana, maja identyczne
zastosowanie, a tort do podziatu, rynek, zuzycie skrobi ogétem, ma konkretna wielkos¢.
I teraz zaktady produkujace skrobi¢ ziemniaczanag musza znalez¢ si¢ na rynku skrobi
ogdtem — zeby by¢ rentownymi musza znalez¢ popyt na tg skrobig. Oczywiscie doplaty
wyréwnuja te rentownos¢, wspieraja optacalnos¢ produkeji, jednak sama rentownos¢
produkcji jest juz odrgbna kwestia kazdego zakladu. Zmodernizowany zaktad to taki,
ktorego zarzad w odpowiednim czasie wzial pieniadze i z PROW, 1z SPO, 1 moégt si¢
doinwestowa¢ w programie SAPARD, i obniza, tak samo jak w przypadku produkcji
cukru, koszty technicznego wytworzenia. Trzeba restrukturyzowac¢ zaktady, wymieniac¢
maszyny, bo zaktad, ktéry jest staby fizycznie — a ten w Itawie byl i jest staby fizycznie
z wielu powodow, o ktorych nie chce tu mowic¢, cho¢ mozna by wiele na ten temat po-
wiedzie¢ — pod wzgledem technicznym jest dzisiaj mniej konkurencyjny.

Dlatego trzeba patrze¢ w przyszto$¢. Sa doptlaty, trzeba szybko zabraé si¢ za re-
strukturyzacje, dopoki sa jeszcze pieniadze z PROW na modernizacje — oczywiscie, jesli
ma si¢ zdolnos¢ kredytowa, bo tutaj moze by¢ problem. Nie mozna jednak powiedziec,
ze oto dla tego sektora nie ma zadnego wsparcia, nikt go nie dal. Ono jest, tylko trzeba
go bra¢ w sposob wiasciwy, w odpowiednim czasie 1 odpowiedzialny sposob, a tej od-
powiedzialnosci chyba momentami i w niektorych miejscach zabrakto. Dzigkuje.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dzigkuj¢ panu prezesowi.
Mam jeszcze pytanie do pana ministra, moze juz nawet poza tym punktem, jako
temat dodatkowy, bo w tym punkcie, jak rozumiem, juz wigcej pytan nie ma. Miano-
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wicie na stronie portalu rolnego ukazata si¢ informacja: ,,Producenci owocoéw 1 warzyw
wyprowadzeni sa w pole przez ministra rolnictwa i rozwoju wsi”. W zwiazku z tym
mam pytanie, na ktore chciatbym uzyska¢ odpowiedz.

Po pierwsze, jak to si¢ ma do tego, co uchwaliliSmy niedawno, a czego opinie
byly bardzo pozytywne, ze pomozemy producentom, grupom producenckim, zeby mogli
mie¢ wydluzony okres zglaszania zmiany terminu realizacji przedsigwzig¢cia. MySmy
moéwili o okresie trzymiesigcznym, a z tego, co wiadomo, w ramach Unii Europejskiej
plany sa roczne, jest tez mozliwos¢ potrocznego dziatania. Polska notyfikowata chyba
dziatanie poétroczne. I my tutaj wyszliSmy producentom naprzeciw, a w tej chwili sa
skargi sktadne rowniez przez rolnikow, ze sa oni wprowadzani w btad. W niektorych
przypadkach rolnicy, ktérzy zmieniaja plan dzialania, dostosowuja swoja grup¢ produ-
cencka do wymogdw, jakie sa w planie uznania, moga utraci¢ mozliwo$¢ funkcjonowa-
nia, a nawet beda podlega¢ zwrotowi wszystkich srodkow, ktdre wezesniej pobrali.

Opinia prawna, ktéra byta wpisana w ustawe, jest dzisiaj inaczej interpretowana
przez ministra rolnictwa, bo jest pono¢ jaka$ inna wyktadnia prawna. I my, senatorowie,
chcieliby$smy dosta¢ opini¢ prawna, ktora jest u ministra rolnictwa, bo ponoc¢ jest ona
inna niz ta zawarta w ustawie i powoduje ona wprowadzenie miesi¢cznych okresow,
ktére nie wynikaja z ustawy. W zwiazku z tym prositbym o dostarczenie nam opinii
prawnej, ktora dzisiaj obowiazuje. Nawet spytalem o to w urzedach marszatkowskich;
twierdza tam, ze maja tylko tak zwany okolnik, informacje, jak si¢ postugiwac tym, jak
to ma funkcjonowaé, nie maja jednak tej opinii prawnej, ktéra obowiazuje. Tak wigc
inna opinia przyszta tutaj do nas, weszta do ustawy, ktéra zostata przyjeta w tej wersji,
mozna powiedzie¢, ze catosciowo, jak pamigtam, nie bylo do niej uwag w Sejmie.

I chodzi teraz o to, aby nie podtrzymywac sytuacji, ktora mamy, ze sa rdzne in-
formacje 1 na portalu, i w terenie, i w urzgdach marszatkowskich. Musimy to wyjasnic,
zeby — nie daj, Boze — nie doszlo do tego, ze nasi producenci, ktérych zachgcamy do
dziatania w grupach producenckich, poniosa potgzne straty. W zwiazku z tym prosit-
bym pana ministra, zarobwno o, tak jak powiedzialem, dostarczenie nam tej opinii
prawnej, jak roéwniez o podjecie dziatan. Bo jesli co$ jest nie tak w tej sprawie, to trze-
ba to wyjasni¢, aby mieli jasnos$¢ 1 producenci, 1 agencja, te dzialania wykonuje, o ile
pamigtam, Agencja Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa.

Prosze, Panie Ministrze.

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Tadeusz Nale-
wajk: Akurat zajmuje si¢ tym pani dyrektor.)

Dyrektor Departamentu Rynkow Rolnych
w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Bogumila Kasperowicz:

Panie Przewodniczacy!

Jest mi niezmiernie przykro, bo to chyba nie pierwszy raz, kiedy po prostu nie-
prawdziwe informacje zamieszczane sa na ré6znego rodzaju portalach. Informacje za-
warte w tekscie, z ktorego niektore zdania pan przewodniczacy przytoczyl, sa po pro-
stu, najnormalniej w $wiecie nieprawdziwe.

Chciatabym podzigkowa¢ Wysokiej Komisji, bo za sprawa wlasnie tej komisji
w ubieglym roku zostaly wniesione poprawki do ustawy o organizacji rynku owocow
1 warzyw, rynku chmielu, rynku tytoniu i rynku suszu paszowego. Polega to na tym, ze
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w poprzedniej wersji ustawy, tej, ktora byta potem nowelizowana, faktycznie ten czas
na dokonanie zmian w planie dochodzenia do uznania byl mato elastyczny. W zwiazku
z tym przy panstwa pomocy w ubieglym roku dokonali$my takich zmian, ktore uela-
styczniaja mozliwo$¢ dokonywania zmian w planach dochodzenia. I oto co si¢ dzieje?
Pojawia si¢ nieprawda — bo nieprawda jest to, co tutaj jest napisane — ze ministerstwo
rolnictwa, Agencja Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa czy tez urzedy marszal-
kowskie oczekuja, ze plan dochodzenia do uznania ma by¢ rozpisany na miesiace. To
nie jest prawda. I to bylo pierwsze klamstwo w tej informacji.

Druga sprawa. Docieraty do nas informacje, ze ze wzgledu na to, ze w tej chwili
mamy kryzys finansowy, grupy producentéw w swoich planach do uznania nakreslity
pewne przedsigwzigcia 1 harmonogram dziatan. Pan przewodniczacy wspomniat o za-
pisach prawa wspolnotowego — my tez je stosujemy, ta grupa producentéw sama decy-
duje, czy te przedsigwzigcia i ten plan realizuje w okresie polrocznym czy rocznym.
My w przepisach nic na ten temat nie moéwimy 1 tego nie zmienialiSmy.

Jak dziataja te grupy producentow? Tutaj marszatkowie i Agencja Restrukturyza-
cji 1 Modernizacji Rolnictwa stangli przed pewnym dylematem. Oto jest grupa, ktora
powiedziata: wybudujemy sobie co$, zrobimy jaka$ inwestycjg, ale przeciez na t¢ budo-
we potrzebny jest kredyt. Obecnie mamy kryzys finansowy, zdolnos$ci finansowe mamy
takie, jakie mamy i na przyktad — juz teraz przejrzys$cie powiem — grupa nakreslita sobie,
7e we wrzesniu ta inwestycja begdzie zakonczona. Okazuje sig, ze jednak kredyt jest nie-
mozliwy do uzyskania albo nie w planowanej wysokos$ci. Czyli wczesniej ta grupa juz
wie, ze nie bedzie to przebiegato zgodnie z harmonogramem, ktéry sama sobie zakresli-
ta. Co powinna zrobi¢? Zgodnie z naszymi przepisami powinna odpowiednio wczesniej
poinformowac¢ agencje restrukturyzacji, ze zmienia oto swdj plan dochodzenia i1 to
przedsigwzigcie nie bgdzie gotowe w pazdzierniku czy we wrzesniu, tylko w grudniu
albo nawet w nastgpnym roku. A jakie dziatania miaty miejsce? Mianowicie takie, ze
grupy tego nie pilnowaly i agencja restrukturyzacji, i urzedy marszatkowskie stangli
przed takim dylematem, ze wszelkie zmiany w planach dochodzenia byly zatwierdzane
z wsteczng data. Do czego to moze prowadzi¢? Mianowicie do tego, ze w wyniku kon-
troli moze by¢ takiej grupie przypisany zwrot wszystkich srodkéw finansowych.

Dlatego naprawdg to podejscie jest elastyczne, inaczej si¢ nie da zrobi¢, tylko
tych przepisoOw trzeba po prostu przestrzegaC. I nie jest prawda, ze my mamy jakie$
inne opinie prawne. Absolutnie nie. Malo tego, z racji tego, ze dochodzity do nas takie
sygnaly, w ministerstwie rolnictwa byty juz dwa spotkania, majace na celu uczulenie
tych grup na takie dziatania. Chodzi o to, zeby nie bylo takich przypadkow, kiedy te
grupy zapomna odpowiednio wczesnie poinformowac¢ urzedy marszatkowskie 1 agen-
cje, a potem wszyscy beda zdziwieni, ze musza zwrdci¢ pieniadze. Tak nie mozna ro-
bi¢, bo to sa pieniadze wspolnotowe 1 kazde euro jest rozliczane. Tak wigc taka jest
sytuacja. | taka informacja jest na portalu internetowym, ona jest dostepna dla wszyst-
kich. Walczymy z tym dzisiaj od rana, cho¢ nie wiem, czy na naszych stronach juz
ukazalo si¢ sprostowanie, bo ten portal sprostowania nie zamiesci.

(Gtos z sali: Co to za portal?)

(Glosy z sali: Pierwszy Portal Rolny, akurat wielu rolnikéw go czyta.)

To po prostu jest przykre, Ze sa tacy dziennikarze, ktorzy nie wysila sig, nie zadzwo-
nig, nie sprawdza informacji i pisza pod wplywem nie wiem jakich sugestii. To sa trudne
tematy 1 naprawdg lepiej, jezeli ministerstwo organizuje spotkania, a nawet droga mailowa,
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elektroniczna, uczula na nie urzedy marszatkowskie. Przeciez ci ludzie si¢ znaja, a chodzi
o to, zeby nie stosowac takich praktyk, bo naprawdg to sa duze pieniadze do zwrotu, to
przeciez jest alokacja srodkow... Najpierw grupa producentdw méwi: bedziemy potrzebo-
wali tyle 1 tyle pieniedzy, 1 wedtug takiego i takiego harmonogramu to zrobimy.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Oczywiscie, ze tak.

(Glos z sali: To sa potgzne inwestycje.)

Czy mamy przymykac na to oczy? Taka sugestia si¢ pojawia, nie wiem, czy in-
spirowana przez grupg, ktéra by¢ moze sama nie dopilnowata porzadku prawnego
w swoich papierach 1 w tej chwili dyskredytuje dzialania ministra, méwiac, ze minister
z postami i senatorami sobie co$ wymyslili. To jest nieprawda. Faktycznie, kiedy$ byty
miesi¢czne rozliczenia, ale teraz nie ma nic nowego, jest pot roku albo rok — tak, jak
sobie, Szanowna Grupo, w harmonogramie zapiszesz.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dzigkuje za informacjg.

Rozumiem, ze jest juz wyjasnienie, prosiliby$Smy tylko jeszcze o to, zeby rzeczy-
wiscie to sprostowanie si¢ na stronie znalazto. Jesli nie, bedzie po prostu niepotrzebne
larum, a jak jeszcze media wezma to w obrobke, naprawdg bedziemy mieli problem.

(Brak nagrania)

Dyrektor Departamentu Rynkow Rolnych
w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Bogumila Kasperowicz:

Najgorsze jest to, ze dziennikarze...

(Gtos z sali: Prosze wlaczy¢ mikrofon.)

Ale to juz niejako poza...

(Glos z sali: Ale to si¢ wszystko nagrywa, tylko gorzej.)

...Nie ponosza zadnej odpowiedzialnosci za to, co pisza, a wprowadzaja w blad nie
tylko urzedy marszatkowskie i agencjg, ale rowniez samych rolnikdw. I to jest przykre.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Rozumiem, Ze sprawa jest wyjasniona. Rzeczywiscie prositbym jeszcze o przy-
stanie do komis;ji krotkiej informacji, cho¢ jest juz ona chyba dla nas jasna, takiego
sprostowania. Dobrze?

Dzigkuje bardzo.

Chce jeszcze zabra¢ glos pan senator Cichosz.

Senator Lucjan Cichosz:

Jesli mozna, w sprawie juz nieco luzniejszej, chcialbym, korzystajac z obecno-
$ci pana ministra, zapyta¢ o pewna rzecz. Mam informacj¢ z terenu, z inspektoratu
weterynarii, ze splyw $rodkow z drugiej transzy na zwalczanie chorob zakaznych
jeszcze do tej pory nie nastapit.
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(Wypowiedzi w tle nagrania)
Tak, a to juz powinna by¢ trzecia transza. Kryzys kryzysem, ale kto§ wykonat
pracg 1 nalezy mu si¢ zaplata.

Podsekretarz Stanu
w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Tadeusz Nalewajk:

Jesli chodzi o wykorzystanie srodkdéw, rozmawialem ostatnio z doktorem Jaro-
szewskim, bo mamy tylko kwartat, a byto dofinansowane, o ile dobrze pamigtam...
To znaczy, nie pamigtam doktadnie, ale chyba na cate to przedsiewzigcie, zwalczanie
choréb zakaznych, bylo 50 milionéw zl. To duza kwota. Co do sptywu $rodkéw, nie
odpowiem w tej chwili na to pytanie, ale si¢ tym zainteresuj¢. To znaczy, jest to kwe-
stia uruchomienia tych §rodkéw, a tutaj byt w pewnym momencie — powiem wprost,
dostownie — zator u wojewodow.

(Brak nagrania)

Podsekretarz Stanu
w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Tadeusz Nalewajk:

Panie Senatorze, dodatkowy problem, jaki pojawi si¢ w najblizszym czasie, to
bedzie likwidacja od 2011 r. rachunku dochodéw wtasnych w weterynarii — cho¢ nie
tylko w weterynarii, ale szczegdlnie tam.

(Senator Lucjan Cichosz: Pan minister 1 gtdéwny lekarz maja problem, rzeczywiscie.)

Wszyscy bedziemy mieli problem, tak to postrzegam.

(Senator Lucjan Cichosz: Nie, centrala.)

Nie, wszyscy.

(Senator Lucjan Cichosz: Teren sobie odpusci.)

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dzigkuje panu ministrowi, dzigkuj¢ wszystkim zaproszonym go$ciom, a takze
panstwu senatorom.

W zwiazku z tym, ze wyczerpaliSmy porzadek obrad, zamykam posiedzenie
Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi.

Dzigkuj¢ panstwu.

(Koniec posiedzenia o godzinie 17 minut 52)
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