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Porzadek obrad:

1. Rozpatrzenie wnioskow zgtoszonych na 83. posiedzeniu Senatu do ustawy o0 zmianie
ustawy o gospodarowaniu nieruchomosciami rolnymi Skarbu Panstwa oraz o zmia-
nie niektorych innych ustaw.

Zapis stenograficzny jest tekstem nieautoryzowanym.



(Poczgtek posiedzenia 0 godzinie 8 minut 23)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczqgcy Jerzy Chroscikowski)

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Otwieram sto siedemdziesigte posiedzenie Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi.

To posiedzenie w sprawie rozpatrzenia wnioskow do ustawy o zmianie ustawy
0 gospodarowaniu nieruchomos$ciami rolnymi Skarbu Panstwa oraz o zmianie niekto-
rych innych ustaw.

Witam pana ministra Kazimierza Plocke wraz z osobami towarzyszacymi oraz
prezesa Agencji Nieruchomosci Rolnych, pana Tomasza Nawrockiego. Witam panstwa
senatorow, jak réwniez Biuro Legislacyjne, nasz sekretariat i osoby, ktore zechcialy
uczestniczy¢ dzisiaj w naszym posiedzeniu.

W zwigzku z tym, Ze wczoraj w trakcie posiedzenia zostaty zgltoszone poprawki,
prosze¢ pana ministra o odniesienie si¢ do tych poprawek.

Proszg, Panie Ministrze.

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Kazimierz Plocke:

Dzi¢kuje, Panie Przewodniczacy.

Wysoka Komisjo!

Ja mysle, ze... Chcialbym prosi¢ pana przewodniczacego i wysoka komisje,
zebysmy rozpoczgli procedowanie nad poszczegdlnymi zgloszonymi poprawkami
I wtedy przedstawimy argumentacje. Mysle, ze tak bedzie szybciej i kompleksowo.
Dzickuje.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dzigkuje.

W zwigzku z tym przechodzimy do zestawienia poprawek.

Poprawka pierwsza jest to poprawka zgloszona przez przewodniczacego. Mowi
ona o przywroceniu rady, ktora dotychczas funkcjonowata. Uwazam — to byto juz wie-
lokrotnie mowione rowniez podczas prac Sejmu — ze powinien by¢ organ, ktory jednak
nadzoruje tak wazng agencj¢. Chodzi o to, zeby czynniki zewngtrzne tez miaty wplyw
na to, co dalej stanie si¢ z polska ziemig i jaki bedzie dalszy los tej agencji. Dzigkuje.

Prosze, Panie Ministrze.
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Sekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Kazimierz Plocke:

Dziekuje bardzo.

Panie Przewodniczacy! Wysoka Komisjo!

Rzad jest przeciwny tej poprawce z uwagi na to, ze: po pierwsze, w rzgdowym
zapisie nie uwzgledniono dalszego istnienia i funkcjonowania Rady Nadzorczej Agencji
Nieruchomosci Rolnych; po drugie, w pozostatych agencjach, ktére podlegajg ministro-
wi rolnictwa, czyli Agencji Rynku Rolnego oraz Agencji Restrukturyzacji i Moderniza-
cji Rolnictwa, rowniez nie ma rad nadzorczych; po trzecie, rada nadzorcza jest organem
opiniodawczym organéw Agencji Nieruchomosci Rolnych; po czwarte, nadzor nad dzia-
talnoscig agencji jest sprawowany przez Departament Gospodarki Ziemig Ministerstwa
Rolnictwa i Rozwoju Wi, a takze przez inne organy panstwa, miedzy innymi Najwyz-
sza Izb¢ Kontroli, sg to kontrole coroczne i wyrywkowe. Zatem z powodow merytorycz-
nych nie widzimy koniecznosci i potrzeby utrzymywania Rady Nadzorczej Agencji Nie-
ruchomosci Rolnych. Jeste§smy przeciwni tej poprawce. Dzigkujg.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dziekuje.

Mimo ze rzad jest przeciw, ja podtrzymuje swoje stanowisko, bo uwazam, ze
trzeba nadzorowaé proces prywatyzacji i sprzedawania ziemi. Dziekuje.

Mozemy przystapi¢ do glosowania.

Kto jest za? (5)

Kto jest przeciw? (7)

Kto si¢ wstrzymal? (0)

Dzigkuje. Poprawka nie przeszta.

Przechodzimy do poprawki drugiej. To rowniez jest moja poprawka.

Stanowisko rzadu?

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Kazimierz Plocke:

Rzad jest przeciwny poprawce drugiej, w catosci.
Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Biuro Legislacyjne, prosze.

Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Michat Gil:

Panie Przewodniczacy! Wysoka Komisjo! Szanowni Panstwo!

Ta poprawka jest zbiezna z poprawka, ktoéra proponowatem w swojej opinii, dla-
tego pozwole sobie wytlumaczy¢ panstwu, dlaczego zasadne bytoby wprowadzenie tej
poprawki.

Oto6z art. 23b ust. 3 stanowi: ,,przy sprzedazy wierzytelnosci agencji stosuje si¢
przepisy kodeksu cywilnego o zmianie wierzyciela z nastgpujacymi wyjatkami”...

2 2424/V11



w dniu 14 wrze$nia 2011 r.

| jednym z tych wyjatkoéw jest to, ze nie jest wymagana zgoda dtuznika. Jest to powto-
rzenie co do zasady przepisu z art. 509 §1 kodeksu cywilnego z matymi wyjatkami.
Wyjatki, jak sadze, nie sg istotne, niemniej sg. Jakie to sg wyjatki?

Ta zgoda bylaby wymagana, jezeli wymagataby tego ustawa — w przypadku,
0 ktérym mowimy, nie wchodzitoby to w rachube. Inne wyjatki to zastrzezenie umow-
ne — oczywiscie ten przepis tez nie miatby tutaj zadnego wplywu — oraz wlasciwosci
zobowigzania. Wlasciwosci zobowigzania co do zasady... Wydaje si¢, ze nigdy nie
bedzie takiego problemu, ze wlasciwosé zobowigzania mogtaby przesadzac¢ o tym, ze
zgoda bytaby wymagana. Z reguly beda to wierzytelnoséci o charakterze pienigznym.
Gdyby jednak okazato si¢, ze te wlasciwosci zobowigzania przesadzalyby o tym, iz
wymagana bylaby taka zgoda dluznika, to odstapienie od tej zasady wymagatoby uza-
sadnienia odstgpienia od regulacji kodeksowe;j.

W dotychczasowych pracach nad ustawg ja nie spotkatem si¢ z takim uzasad-
nieniem. Jezeli ono istnieje, to oczywiscie nalezatoby taki przepis wprowadzi¢. Ja
uwazam... Jak na razie moja wiedza sprowadza si¢ do tego, ze takiego uzasadnienia
nie ma, wigc uwazam, ze nalezy zostawic¢ rozwigzanie kodeksowe. Dzigkujg.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dzigkuje panu legislatorowi.
Prosze, pan minister.

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Kazimierz Plocke:

Chcialbym jeszcze zwrdci¢ uwage wysokiej komisji na to, ze rozwigzania, ktore
rzad zaproponowal w projekcie, funkcjonujg juz w ustawie o Agencji Restrukturyzacji
I Modernizacji Rolnictwa. Tak wigc bedziemy mieli tutaj, ze tak powiem, te same roz-
strzygniecia, te same rozwigzania. To po pierwsze. A po drugie, ustawodawca $wia-
domie oddzielit art. 224 od art. 231 kodeksu cywilnego w zakresie rozszerzenia o0 wy-
nagrodzenia za korzystanie z rzeczy. Wydaje si¢, ze to rozstrzygniecie, ktore proponu-
jemy, jest czytelne i zbiezne z tymi rozwigzaniami, ktére obowigzuja w sasiedniej
Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa.

(Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Michal Gil: Ja
chciatbym...)

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Ale kroétko.

Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Michal Gil:

Krotko.

Po pierwsze to, ze w innej ustawie znajduje si¢ takie rozwigzanie, nie moze
przesadza¢ o tym, ze tutaj ma znalez¢ si¢ takie samo. A po drugie to, ze ustawodawca
swiadomie wprowadzil taki przepis, nie 0znacza jeszcze, ze jest to uzasadnione roz-
wigzanie. Dzigkuje.
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Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dzi¢kuje.

Rozumiem, ze przechodzimy do gtosowania.

Kto jest za przyjeciem poprawki drugiej? (4)

Kto jest przeciw? (6)

Kto si¢ wstrzymat? (1)

Dzig¢kuj¢. Poprawka nie przeszia.

Przechodzimy do poprawki trzeciej. To jest poprawka senatora Andrzejewskiego.
Stanowisko rzadu?

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Kazimierz Plocke:

JesteSmy przeciwni, ale poprositbym pana prezesa Nawrockiego o szersza ar-
gumentacje.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Prosze, Panie Prezesie.

Prezes Agencji Nieruchomosci Rolnych
Tomasz Nawrocki:

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo! Panie Ministrze!

Sprawy dotyczace bylych wiascicieli badz ich spadkobiercow uregulowane s3
w ustawie 0 gospodarowaniu nieruchomosciami rolnymi Skarbu Panstwa, w tak zwa-
nej ustawie matce. Art. 29 ust. I méwi, ze pierwszenstwo w nabyciu nieruchomosci
zasobu po cenie ustalonej w sposob okreslony w ustawie, to znaczy po cenie ustalonej
przez rzeczoznawce majatkowego, przystuguje bytemu wiascicielowi zbywanej nieru-
chomosci lub jego spadkobiercom, jezeli nieruchomos¢ zostata przejeta na rzecz Skar-
bu Panstwa przed dniem 1 stycznia 1992 r. Oczywiscie dotyczy to rowniez tak zwa-
nych dekretow, dekretow PKWN, tych dekretow, ktore zostaty wydane po wojnie.
Czyli spadkobiercy majg prawo pierwszenstwa w nabyciu i przy nabywaniu nie biora
udziatu w przetargu, dochodzi do sprzedazy po cenie wywotawczej, tak zwanej sprze-
dazy bezprzetargowej. | to jest jedna regulacja.

Druga regulacja obejmuje sytuacje, w ktorych toczy si¢ postepowanie sagdowe
badz administracyjne, i w takim przypadku nieruchomosci, ktore sa objete roszczenia-
mi reprywatyzacyjnymi, nie sa przeznaczane do sprzedazy. Czeka si¢ wowczas na roz-
strzygnigcie sagdowe. Reguluje to art. 56 pkt 2, brzmi on nast¢pujaco: ,,nieruchomosc,
co do ktorej toczy si¢ postepowanie w zwigzku z zarzutem o sprzeczne z prawem prze-
jecie na rzecz Skarbu Panstwa, nie moze by¢ sprzedana przed zakonczeniem postepo-
wania”. | my stosujemy ten zapis w praktyce, czyli wtedy, gdy toczy si¢ postepowanie
sagdowe badz administracyjne, nie przeznacza si¢ nieruchomosci do sprzedazy.

Jest jeden wyjatek, a mianowicie w przypadku spraw zwigzanych z przejeciem na
podstawie dekretu —ten zapis jest dosy¢ szczegdtowy, jesli chodzi o tak zwane litery,
moze to by¢ przejecie na podstawie lit. a, b itd. — prawa do nabywania nieruchomosci
W pierwszenstwie nie maja spadkobiercy obywateli Rzeszy Niemieckiej i ci, ktorzy ko-
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laborowali w czasie Il wojny $wiatowej. Sa oni wylaczeni z tego prawa pierwszenstwa.
Oczywiscie tutaj tez dochodzi czasami do r6znego rodzaju sporéw, ci obywatele starajg
si¢ udowodnié, ze ten zapis jest niestuszny, ale to nalezy juz do wiadztwa sadow, a nie
Agencji Nieruchomosci Rolnych. Do czasu rozstrzygnigcia spraw nhie podejmujemy
dziatan, nie nadajemy toku pierwszenstwa i wstrzymujemy si¢ od sprzedazy.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dziekuje.

Whioskodawcy nie ma, w zwigzku z tym...
(Wypowiedz poza mikrofonem)

Prosze, pan legislator.

Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Michatl Gil:

Poprawka trzecia wykracza poza zakres materii ustawy, w zwigzku z tym nale-
zatoby ja uzna¢ za niekonstytucyjng. Dziekuje.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dzigkuje.

Zarzadzam glosowanie.

Kto jest za? (0)

Kto jest przeciw? (7)

Kto si¢ wstrzymat? (4)

Dzigkuje.

Poprawka czwarta. To jest ta sama materia. W dodatku jest to poprawka senato-
ra Andrzejewskiego.

Proszg¢, Panie Ministrze.

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wi
Kazimierz Plocke:

Tak, ona jest podobna do trzeciej, w zwigzku z tym rzad jest przeciwko popraw-
ce. Argumentacj¢ przedstawil juz pan prezes.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dobrze.
Stanowisko Biura Legislacyjnego?

Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Michal Gil:

W przypadku tej poprawki istniejg watpliwosci co do tego, czy znajduje si¢ ona
w zakresie ustawy. Nie da si¢ tego stwierdzi¢ z calg stanowczoscia, ale zwracam uwa-
ge na to, ze gdyby uznano ja za wykraczajaca poza zakres materii ustawy, tez bylaby
ona uznana za niekonstytucyjna. Dzigkuje.

2424/V11 5



170. posiedzenie Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dziekuje.

Zarzadzam gtosowanie.

Kto jest za poprawka? (0)

Kto jest przeciw? (7)

Kto si¢ wstrzymat? (4)

Dzi¢kuje. Poprawka nie przeszia.

Poprawka pigta. Jest to poprawka komisji, poprzednio zostata przyjeta.
Stanowisko rzadu?

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Kazimierz Plocke:

JesteSmy za przyjeciem poprawki.
Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dziekuje.

Zarzadzam glosowanie.

Kto jest za? (11)

Dzigkuje. Poprawka przeszia jednogtosnie.
Poprawka szosta.

Proszg¢ 0 stanowisko rzadu.

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wi
Kazimierz Plocke:

JesteSmy przeciwni zapisowi poprawki szostej, poniewaz w rozwigzaniach rza-
dowych pierwsza wptlata jest na poziomie 10%, a okres sptaty wynosi pigtnascie lat.
Przyjecie tejze poprawki oznaczatoby duze klopoty z finansowaniem calego procesu
sprzedazy, dlatego tez uznajemy, ze te warunki bylyby bardzo niekorzystne dla Skarbu
Panstwa. JesteSmy przeciwni.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dzigkuje. Skarb Panstwa to tez Polacy, Polacy powinni decydowaé, wigc my
zadecydujemy.

A wigc kto jest za przyjeciem tej poprawki? (4)

Kto jest przeciw? (6)

Kto si¢ wstrzymal? (1)

Dziekuje. Poprawka nie przeszta.

Poprawka siédma.

Proszg¢ 0 stanowisko rzadu.

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wi
Kazimierz Plocke:

Jeste$my za poprawka siddma. Jest to doprecyzowanie przepisow, wychodzi ona
naprzeciw uwagom, ktore byty zgloszone wczesniej w trakcie dyskusji.
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Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dziekuje.

Kto jest za tg poprawka? (11)

Poprawka przeszta jednoglosnie.

Przechodzimy do poprawki 6smej. Przyjecie poprawki osmej wyklucza gloso-
wanie nad poprawka dziewiata.

Prosze 0 stanowisko rzadu.

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Kazimierz Plocke:

JesteSmy przeciwni tej poprawce. Poniewaz chodzi tu o0 tak zwane bezumowne
korzystanie z gruntoéw Skarbu Panstwa wedlug zasad opisanych w projekcie, przyjecie
tej poprawki oznaczatoby dalsze komplikowanie sytuacji na rynku nieruchomosci.
Przypomne, ze ten problem dotyczy okoto 25 tysigcy ha, ktore sa w tak zwanym bezu-
mownym uzytkowaniu. Chcemy polepszy¢ ten proces, stworzy¢ zasady 1 warunki, kto-
re beda pozwalaly na odzyskiwanie tychze gruntéw, a jezeli beda z tym klopoty, to
oczywiscie chcemy, zeby grunty te byty obcigzone inng stawka czynszu.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dziekuje.
Proszg, Biuro Legislacyjne. Biuro Legislacyjne wskazato uwagi do tej poprawki.

Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Michatl Gil:

Na podstawie art. 39b ust. 1 dodawanego do ustawy osoba wtadajaca nierucho-
moscig wchodzaca w sktad zasobow bez tytulu prawnego jest zobowigzana do zaptaty
na rzecz agencji wynagrodzenia za korzystanie z tej nieruchomosci w wysokosci sta-
nowigcej pieciokrotno$¢ wywotawczej wysokosci czynszu, ktéry bylby nalezny za ko-
rzystanie z tej nieruchomosci.

Wysoka Komisjo, ten przepis dosy¢ radykalnie odchodzi od ogoélnych zasad
prawa cywilnego i w moim przekonaniu mozna mu postawi¢ dwa zarzuty. Po pierwsze,
ten przepis stosuje nieadekwatny Srodek. Pokaz¢ to na najbardziej skrajnym przykla-
dzie. Posiadacz w dobrej wierze, czyli osoba, ktora jest przekonana o tym, ze ma tytul
prawny do posiadania gruntu — i uwaga, to przekonanie jest uzasadnione, ono jest
obiektywnie uzasadnione, kazdy, kto spojrzatby na sytuacj¢ prawng tego cztowieka, na
jego sytuacje faktyczng, uznalby: tak, ten czlowiek mogt mysle¢ o tym, ze ma prawo
do tego gruntu — zgodnie z tym przepisem musialby zaptaci¢ pi¢ciokrotng wysokos¢
czynszu. Zgodnie z ogdlnymi zasadami prawa cywilnego nie zaptacitby nic do chwili,
kiedy dowiedzialby si¢ o tym, Ze nie jest w dobrej wierze.

Podam przyktad osoby, ktoéra jest posiadaczem w dobrej wierze. To jest na
przyktad taka osoba, ktéra zawarta umowe dzierzawy z inng osobg niz wiasciciel, bo
zostala wprowadzona w btad. Taka osoba poniostaby dodatkowa kar¢ w wysokosci
pigciokrotnos$ci czynszu za okres, w ktorym korzystala z nieruchomosci. To jest naj-
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bardziej drastyczny przypadek. Sa inne, mniej spektakularne. Ja rozpisatlem to w swojej
opinii, odsytam do niej, nie chcialbym tutaj zabiera¢ czasu. Z tego wzgledu ten przepis
jest, moim zdaniem, nieadekwatny.

Jest tez druga kwestia. Przepis ten stawia Skarb Panstwa w bardzo uprzywilejo-
wanej pozycji. Ja przypomng tres¢ art. 64 ust. 2: ,,Wlasnos¢, inne prawa majatkowe
oraz prawo dziedziczenia podlegajg rownej dla wszystkich ochronie prawnej”. Rownej
dla wszystkich, to znaczy rownej dla Skarbu Panstwa, réwnej dla jednostek samorzadu
terytorialnego, roéwnej dla os6b prywatnych. Przed nowelizacja kodeksu cywilnego na
poczatku lat dziewig¢édziesigtych istniala zasada — szczegdlnie chroniona jest wlasnosé
uspoteczniona: wlasno$¢ panstwa, wlasnos¢ spotdzielni. Na poczatku lat dziewiecdzie-
sigtych ustawodawca wprowadzit do kodeksu cywilnego zasad¢ — kazda wlasnosc jest
chroniona w rownym stopniu. Tym przepisem wprowadza si¢ szczegdlng ochron¢ mie-
nia Skarbu Panstwa. Wydaje si¢, ze narusza si¢ przez to konstytucje¢ w art. 64 ust. 2. Co
do tego pierwszego zarzutu, wydaje si¢, ze ze wzgledu na t¢ nieadekwatnos¢ srodkow,
narusza si¢ art. 2 konstytucji. Dziekuje.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dzigkuje.
Czy rzad chcialtby jeszcze zajaé stanowisko?

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wi
Kazimierz Plocke:

Chciatbym tylko zwrdci¢ uwage na to, ze po pierwsze, to, co powiedziat pan
mecenas, rzeczywiscie moze odnosic si¢ do takich teoretycznych modeli. Chcg tez ja-
sno powiedzieé¢, ze Agencja Nieruchomosci Rolnych w swojej dotychczasowej prakty-
ce styka si¢ z dwiema sytuacjami: po pierwsze, umowa si¢ zakonczyla, dzierzawca nie
dzierzawi juz danej nieruchomosci, a dalej probuje jg uzytkowac, czyli jest to dziatanie
w zlej wierze; po drugie, sa przypadki, kiedy rzeczywiscie na gruntach Skarbu Panstwa
pojawiaja si¢ nielegalni dzierzawcy, probuja uprawia¢ ziemie 1 uzyskuja dopftaty. 1 ge-
neralniec my méwimy o uporzadkowaniu tego fragmentu, a wigc o uzytkownikach
w zlej wierze. I przede wszystkim temu bedzie stuzyt ten przepis.

(Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Michat Gil: Panie Prze-
wodniczacy, jedno zdanie.)

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Ale krotkie. Prosze.

Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Michal Gil:

Dobrze.

Ja to rozumiem. Ale ten przepis be¢dzie odnosit si¢ do wszystkich. | dlatego, je-
zeli taka byta wola ustawodawcy, nalezato odpowiednio uksztattowac przepis, tak, aby
dobrze odzwierciedlal on wole ustawodawcy. W proponowanym ksztatcie ten przepis
bedzie odnosit si¢ do wszystkich, rowniez do posiadaczy w dobrej wierze. Dzigkuje.
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Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dziekuje.

Mamy stanowisko rzadu. Wielu rolnikow jest w posiadaniu gruntow, wiemy
o tym. Mam tylko pytanie do pana ministra: czy przepis bedzie dziatat od dnia wejs$cia
w zycie ustawy, czy moze dziata¢ wstecz?

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Kazimierz Plocke:

Jasne, ze od dnia wejscia w zycie ustawy.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Czyli jezeli ktos zawrze umowe... Przepraszam, ming trzy lub cztery lata,
a agencja nie podejmie dziatan i potem za cztery czy pi¢¢ lat od wejscia w zycie usta-
wy rolnik moze ponie$§¢ ogromne koszty, jesli znalazt si¢ na tym gruncie?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Jestesmy $wiadomi tego, nad czym glosujemy. Dzigkuje.

(Glos z sali: Taka osoba to nie jest...)

Biuro Legislacyjne juz na to wskazato. Zarzadzam gltosowanie.

Kto jest za? (3)

Kto jest przeciw? (6)

Kto si¢ wstrzymat? (1)

Dzigkuje. Poprawka nie przeszia.

Poprawka dziewiata.

Kto jest za poprawka dziewiata? Bo to jest...

(Gtos z sali: Ale trzeba by spytaé rzad.)

Ale rozumiem, ze rzad juz odniost si¢ do tego, to jest ta sama materia.

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Kazimierz Plocke:

Tak, jesteSmy przeciw.
(Glos z sali: Wyklucza glosowanie nad poprawka dziewiata...)

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

To jest ta sama materia, w zwigzku z tym rozumiem, ze...
Kto jest za tg poprawka dziewigta?
(Glos z sali: Ale ona jest wykluczona.)

Nie, nic nie jest wykluczone. Gdyby tamta poprawka przeszta, to wykluczytaby

glosowanie.
Kto jest za? (2)
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Kto jest przeciw? (6)

Kto sie wstrzymat? (2)

Dzi¢kuje. Poprawka nie przeszia.
Poprawka dziesiata.

Stanowisko rzadu?

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Kazimierz Plocke:

Jezeli chodzi o poprawke dziesiata, t0 jestesmy jej przeciwni. Uwazamy, ze za-

pisy rzadowe sg klarowne, jasne i nie widzimy konieczno$ci zmiany tychze przepisow.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dziekuje.

Zarzadzam glosowanie.

Kto jest za przyjeciem poprawki dziesiatej? (2)
Kto jest przeciw? (7)

Kto si¢ wstrzymat? (2)

Dziekuje. Poprawka nie przeszta.

Poprawka jedenasta.

Stanowisko rzadu. Rzad jest za?

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Kazimierz Plocke:

Tak. Ta poprawka byta dyskutowana na posiedzeniu komisji, przepis zostat

zmodyfikowany zgodnie z wola komisji, jestesmy za jego przyjeciem.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dziekuje.

Kto jest za poprawka jedenastg? (9)

Kto jest przeciw? (0)

Kto sie wstrzymat? (0)

Dzickuje. Poprawka jedenasta zostata przyjeta jednoglosnie.
| poprawka dwunasta.

Stanowisko rzadu?

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wi
Kazimierz Plocke:

To jest poprawka doprecyzowujaca. JesteSmy za przyjeciem poprawki.
Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dziekuje.
Prosze o jej przegtosowanie.

10
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Kto jest za poprawka dwunasta? (10)

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat? (0)

Dziekuje. Czyli poprawka przeszta jednomysinie.

Przegtosowalismy wszystkie poprawki. Sprawozdawca komisji bedzie, jak ro-
zumiem, poprzedni sprawozdawca, czyli senator Jerzy Chroscikowski. Nie widze in-
nych propozycji.

W zwigzku z tym, ze wyczerpali$my porzadek obrad, dzigkuj¢ panu ministrowi,
0sobom mu towarzyszacym oraz kolezankom i kolegom senatorom.

Zamykam posiedzenie Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi.

Jeszcze dzisiaj, jesli bedzie przerwa, bedg chceial zarzadzi¢ jeszcze jedno po-
siedzenie komisji, na ktorym podsumujemy naszg prac¢ i przyjmiemy sprawozdanie
komisji.

Dziekuje.

(Koniec posiedzenia o godzinie 8 minut 47)
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