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(Poczqtek posiedzenia o godzinie 15 minut 04)

(Posiedzeniu przewodniczq przewodniczqcy Komisji Rodziny i Polityki Spotecz-
nej Mieczystaw Augustyn i przewodniczqcy Komisji Ustawodawczej Piotr Zientarski)

Przewodniczacy Mieczyslaw Augustyn:

Rozpoczynamy posiedzenie polaczonych Komisji Rodziny i Polityki Spotecz-
nej, Komisji Samorzadu Terytorialnego 1 Administracji Panstwowej oraz Komisji
Ustawodawcze;j.

Porzadek posiedzenia obejmuje pierwsze czytanie projektu ustawy o zmianie
ustawy o ochronie praw lokatorow, mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie Kodek-
su cywilnego.

Bardzo serdecznie witam w$rdd nas pana ministra Piotra Stycznia wraz ze
wspolpracownikami i pana Lukasza Paszk¢ z Ministerstwa Sprawiedliwosci.

Proszg panstwa, ustawa jest wykonaniem wyroku Trybunatu Konstytucyjnego.

Czy jest pan senator Marek Trzcinski? Poprosz¢ go, jako upowaznionego do re-
prezentowania komisji w trakcie prac nad ustawa, o przedstawienie gtownych zatozen
tego projektu.

Senator Marek Trzcinski:

Dzigkujg bardzo, Panie Przewodniczacy.

Szanowni Panstwo, tak jak pan przewodniczacy wskazal, ustawa stanowi wyko-
nanie obowiazku dostosowania systemu prawa do postanowienia Trybunatu Konstytu-
cyjnego. Trybunat wskazat na potrzebg podjecia inicjatywy ustawodawczej w celu ja-
snego okreslenia w ustawie o ochronie praw lokatorow obowiazkdéw gminy zwigzanych
ze wskazaniem tymczasowego pomieszczenia. Stwierdzit, ze dotychczasowe przepisy sa
niezgodne z art. 167 ust. 1 1 ust. 4 konstytucji. Zdaniem Trybunatu, przepisy ustawy nie
sa dostosowane do sytuacji, w ktorej gminy maja wskaza¢ tymczasowe pomieszczenia
osobom, w stosunku do ktorych orzeczono obowiazek oproznienia lokalu stuzacego za-
spokojeniu potrzeb mieszkaniowych bez orzeczenia o uprawnieniu do lokalu socjalnego
lub zamiennego. Odpowiednia regulacja, w szczegdlnosci przepisy kodeksu postgpowa-
nia cywilnego oraz ustawy o ochronie praw lokatoréw, nie okresla, na jaki okres powin-
no by¢ udostgpnione tymczasowe pomieszczenie. Termin ,,tymczasowe” sugeruje, ze
umowa dotyczaca udostgpnienia pomieszczenia tymczasowego powinna by¢ zawarta na
krotki okres, zatem nie na czas nieoznaczony. Z ustawy 1 dotychczasowych przepisow
wynika za$, ze gmina moze zawiera¢ umowy tylko na czas nieoznaczony. To znaczy, ze
dzialajac zgodnie z przepisami ustawy, zgodnie z duchem tej definicji gmina nie moze




Wspdlne posiedzenie KSTAP (174.), KRPS (144.) oraz KU (308.)

wynajmowaé pomieszczenia tymczasowego wylacznie na czas oznaczony. Obecnie na
czas oznaczony jest mozliwos¢ udostgpnienia lokalu wylacznie spoza zasobu mieszka-
niowego gminy. Taka sytuacja powoduje zatem, ze gmina czasami musi dziala¢ niera-
cjonalnie, bedac zmuszona do podpisywania umowy na czas nieokreslony.

Tak wigc, majac na uwadze konieczno$¢ wykonania orzeczenia Trybunatu Kon-
stytucyjnego, proponuje si¢, aby zmiana ustawy polegata na wprowadzeniu definicji
tymczasowego pomieszczenia, rozszerzeniu katalogu obowiazkow gminy o obowiazek
wskazywania tymczasowego pomieszczenia oraz okresleniu maksymalnego okresu
udostepnienia tego pomieszczenia na sze$¢ miesigcy. To w skrocie tyle, jesli chodzi
o projekt, o nasza inicjatywe. Dzigkuje.

Przewodniczacy Mieczyslaw Augustyn:

Dzigkuje bardzo.

Witam rowniez pania poset. Dobrze rozpoznatem? Chyba si¢ jednak pomylitem,
zle rozpoznatem. Mam omamy, tak. To jest protokotu.

Prosz¢ panstwa, teraz poprosze¢ przedstawiciela resortu o ustosunkowanie si¢ do
tego projektu. Rozumiem, ze pan minister Styczen to zrobi.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury
Piotr Styczen:

Dzigkuj¢ bardzo.

Panowie Przewodniczacy! Wysokie Komisje!

To, co przedtoze¢ Wysokim Komisjom, jest stanowiskiem ministra infrastruktu-
ry, poniewaz stanowisko ministra sprawiedliwos$ci powinien prezentowa¢ przedstawi-
ciel wlasnie tego resortu. I w zwiazku z tym ogranicze si¢ tylko do tego tekstu, ktory
jest juz znany panstwu senatorom.

Mysmy przedstawili panu przewodniczacemu Komisji Ustawodawcze] nasze
stanowisko odnos$nie do przedtozenia senackiego, zmian w ustawie o ochronie praw
lokatorow 1 w kodeksie cywilnym. I nadal uwazamy, podtrzymujemy nasze stanowi-
sko, ze takie przedtozenie spowoduje w pewnym sensie kolejne problemy z realizacja
zobowigzania do przeniesienia z dotychczasowego lokalu mieszkalnego osoby, ktora
traci prawo do niego i nie nabywa prawa do lokalu socjalnego. W zwiazku z tym, ze
tak naprawdg¢ nie ma definicji pomieszczeh tymczasowych uznanych za wtasciwe do
zamieszkiwania przez osoby, a takze dlatego, ze nie jest jasne, w jaki sposob po termi-
nie okreslonym w przedtozeniu osoby te beda realizowaty uprawnienie do zamieszki-
wania jakiegokolwiek lokalu, nie tylko pomieszczenia tymczasowego, lecz takze lo-
kalu socjalnego lub normalnego lokalu, uznajemy, ze to przedtozenie nie jest wyczer-
pujace. Przede wszystkim intencje zawarte w postanowieniu Trybunatu Konstytucyj-
nego... Podkreslam stowo ,,postanowienie”, zeby ze wzgledu na gradacje rangi, jaka
nadaje swoim orzeczeniom Trybunal Konstytucyjny, wskaza¢ rowniez, ze jest to pew-
nego rodzaju poglad, ktory nie jest ostatecznie ostrym zobowiazaniem rzadu do jego
zrealizowania. Oczywiscie prawnicy moga dyskutowac z takim pogladem.

Chcialbym rowniez zauwazy¢, ze postuzenie si¢ terminem ,,tymczasowe po-
mieszczenie” w ustawie o zmianie ustawy o ochronie praw lokatoréw, mieszkaniowym
zasobie gminy 1 o zmianie Kodeksu cywilnego jest rozszerzeniem dziatania tej ustawy
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na materi¢, ktora co do zasady jest obca w tej ustawie, to znaczy w ogoéle nie wystepu-
je. Nie chcieliby$my, 1 w tej sprawie minister infrastruktury zachowuje twarde stano-
wisko, aby ustawa, ktora dotyczy lokali, zarowno mieszkalnych, jak i socjalnych, byta
o takie sformutowanie rozszerzona.

Jest jeszcze inna kwestia, to taka uwaga troch¢ na marginesie. Chcialbym podac
panstwu przyktad, zeby wywota¢ glebsza czy bardziej krytyczna refleksje dotyczaca
przeditozenia. Mianowicie dzisiaj jest tak. Kiedy gmina nie dostarczy lokalu socjalnego
osobie uprawnionej do jego otrzymania, zasiedlenia, ptaci odszkodowanie wilascicielowi
lokalu, ktory ma roszczenie o przeniesienie najemcy do lokalu socjalnego. A co, jesli gmi-
na nie bedzie miata pomieszczenia tymczasowego? Co bgdzie z procesem odszkodowaw-
czym, w jaki sposob powinno by¢ liczone odszkodowanie, jezeli nie bgdziemy mieli do
czynienia z faktem zamieszkiwania w lokalu objetym realnym stosunkiem najmu? Troch¢
upraszczam to pojecie, ale chcg wskazad, ze stosunki najmu, ktore w tej chwili dotycza
lokali mieszkalnych, sa jasno okreslone w ustawie o ochronie praw lokatorow.

Tak wigc, podzielajac catkowicie troske autoréw przedlozenia, przyznajemy, ze
problem jest, Zze on jest bardzo powazny, rozstrzygamy jednak pewne kwestie by¢ moze
jakby wbrew pradowi przemyslen zawartych w przedlozeniu, ze moze bylby czas
w Polsce odstapi¢ od postugiwania si¢ sformutowaniem ,,pomieszczenie tymczasowe”,
w ogoble wyrugowac je z obiegu i1 zosta¢ przy lokalach mieszkalnych w klasycznym tego
stowa znaczeniu oraz lokalach socjalnych, ktére przeciez speiniaja pewne minimalne wy-
magania 1 zaspokajalyby potrzeby mieszkaniowe tych, ktorzy ostatecznie uzyskiwaliby
uprawnienia do ich zajecia, choc¢by z tytulu wyroku eksmisyjnego. Innym stowy, na dzi-
siaj nie mam przyzwolenia na udzielenie panstwu innej odpowiedzi, przedstawienia innej
opinii niz ta, ktora niniejszym wygtaszam. Oczywiscie w zaden sposob nie wyczerpuje
uprawnienia do wygloszenia opinii przez ministra sprawiedliwo$ci. Dzigkujg bardzo.

Przewodniczacy Mieczyslaw Augustyn:

Dzigkuye.
Czy przedstawiciel Ministerstwa Sprawiedliwosci chciatby zabra¢ glos?

Glowny Specjalista w Departamencie Legislacyjno-Prawnym
w Ministerstwie Sprawiedliwosci
Lukasz Paszka:

Dzien dobry panstwu.

Chcialbym tylko zaznaczy¢, ze ustawa o zmianie ustawy o ochronie praw loka-
toréw, mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie Kodeksu cywilnego lezy w gestii
ministra infrastruktury, dlatego tez nasza opinia ma tutaj charakter wytacznie subsy-
diarny. Zostala ona przedstawiona w naszym pisemnym stanowisku w formie szcze-
gdlowych uwag do poszczegolnych rozwiazan zawartych w projekcie.

Przewodniczacy Mieczyslaw Augustyn:

Dzigkuje¢ bardzo.
Rozpoczynamy od Biura Legislacyjnego.
Proszg bardzo o opinig.
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Ekspert do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Anna Michalak:

Dzigkuj¢ bardzo.

Proszg¢ panstwa, chciatabym ustosunkowac¢ si¢ do opinii przedstawionych na pi-
$mie 1 tutaj uzupetnionych w uwagach panow.

Tak wigc, jesli chodzi o kwestie w ustawie, na ktore Trybunal Konstytucyjny zwro-
cit uwage w postanowieniu, stwierdzajac, ze powinny by¢ one uregulowane, sa oczywiscie
watpliwosci. Jak zrozumialam, Ministerstwo Infrastruktury uwaza, ze ta ustawa nie po-
winna okresla¢ zadan gminy w odniesieniu do wskazywania pomieszczen tymczasowych.
Ministerstwo Infrastruktury zwrocito uwagg, ze ta sprawa powinna si¢ znalez¢ by¢ moze
w przepisach kodeksu postgpowania cywilnego. Wiem, ze komisja kodyfikacyjna przyjeta
stanowisko, zgodnie z ktorym przepisy kodeksowe nie powinny regulowac tej kwestii.
W swoim postanowieniu Trybunat Konstytucyjny wskazat za$, ze wtasnie ustawa o zmia-
nie ustawy o ochronie praw lokatorow, mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie Ko-
deksu cywilnego jest aktem wtasciwym. I dlatego z punktu widzenia regulaminu Senatu
dla Komisji Ustawodawczej 1 dla nas nie ma tu pola manewru, my jesteSmy zwigzani
stwierdzeniami, ktore pojawily si¢ w postanowieniu Trybunatu Konstytucyjnego.

Chciatabym tez odnies¢ si¢ do gradacji orzeczen Trybunatu Konstytucyjnego,
o ktorej wspomnial pan minister. Rzeczywiscie to przedtozenie stanowi wykonanie
postanowienia sygnalizacyjnego Trybunalu Konstytucyjnego. Bylo ono skierowane do
Sejmu, dlatego ze Trybunat Konstytucyjny swoje postanowienia sygnalizacyjne kieruje
w istocie do Sejmu. W zwiazku z tym jednak, ze Senat przejat na siebie rolg wykonaw-
cy orzeczen Trybunalu Konstytucyjnego, to my wystapiliSmy z ta inicjatywa.

Jesli chodzi o merytoryczne kwestie zwigzane z wykonaniem tego postanowie-
nia, to rzeczywiscie Biuro Legislacyjne, Senat jest w bardzo trudnej sytuacji. Nie jest
nam tatwo uwzgledni¢ panstwa uwagi, majace duzy cigzar gatunkowy. Wskazujecie
bowiem panstwo, ze ustawa, ktoérej zmiang zaproponowaliSmy, nie jest wlasciwa. I tu-
taj nie mamy pola do dyskusji, dlatego ze, tak jak wspomniatam, Trybunat Konstytu-
cyjny wskazat, ze ta kwestia powinna by¢ uregulowana w tej ustawie, a panstwo macie
zdanie odmienne. By¢ moze nalezatoby pomysle¢ w ogdle o wylaczeniu obowiazku
wskazywania pomieszczenia tymczasowego, co oznaczatoby konieczno$¢ zmiany ko-
deksu postepowania cywilnego. Wykraczatoby to poza wykonanie wyroku Trybunatu,
tak wigc ta procedura bylaby tutaj niewtasciwa.

Zwrdcili nam tez panstwo uwage w opinii na to, ze w migdzyczasie nastapita
zmiana ustawy o ochronie praw lokatorow i wprowadzono przepis art. 19a, to jest caly
rozdzial dotyczacy najmu okazjonalnego. Dlatego dzisiaj przedstawiamy panstwu juz
projekt z wniesionymi poprawkami.

Tak wigc w pkcie 3 tego projektu nie dodajemy po art. 19 art. 19a, ale po
art. 5...

Przewodniczacy Mieczyslaw Augustyn:

Panie Ministrze, czy pan ma t¢ wersj¢ poprawiona?
(Wypowiedz poza mikrofonem)
Bardzo proszg.

4 1597/VI1



w dniu 25 maja 2010 1.

Ekspert do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Anna Michalak:

Czyli to jest jedna zmiana, ktora wynika z uwag zgloszonych przez ministerstwo.

Druga uwaga dotyczyta definicji tymczasowego pomieszczenia, wskazywata na
koniecznos$¢ uscislenia, iz chodzi o tymczasowe pomieszczenie wskazane przez gminy.
I w pkcie 1 tego projektu to rowniez zostalo zmienione.

Wskazywali tez panstwo w swojej opinii, ze gdy chodzi o przepis proponowany
w pkcie 4 projektu, a wigc nowe brzmienie art. 20 ust. 2 ustawy, moga si¢ pojawic
watpliwosci co do tego, czy tymczasowe pomieszczenia moga by¢ wynajmowane na
czas nieoznaczony. Nam si¢ wydaje, ze tutaj wskazujemy jasno, ze tymczasowe po-
mieszczenia moga by¢ wynajmowane wytacznie na czas oznaczony, nieprzekraczajacy
sze$ciu miesiecy.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak, to jest nasza propozycja. Trudno jest mi odnies$¢ si¢ do pozostalych pan-
stwa uwag. Wydaje mi si¢, ze senatorom musimy pozostawi¢ decyzje, czy w ogole
wnosi¢ inicjatywe w tym ksztalcie, ktory nie wyczerpuje catosci problemu. Biuro Legi-
slacyjne ma bowiem problem z takim sformutowaniem przepisow tej zmienionej usta-
wy, zeby zadowolity one wszystkie resorty. Trudno jest nam przygotowac jakie$ po-
prawki do projektu w sytuacji, gdy zgtaszane uwagi, gtdwnie przez Ministerstwo Infra-
struktury, nie maja jakiego$ okreslonego ksztattu, a tylko neguja caty projekt. Dzigkuj¢
bardzo.

Przewodniczacy Mieczyslaw Augustyn:

Nie proponujac nic w zamian.

Dobrze, w takim razie rozpoczynamy dyskusje.

Najpierw glos zabierze pani senator Rotnicka, p6zniej pan senator, a nastgpnie
pan przewodniczacy Zientarski.

Bardzo proszg.

Senator Jadwiga Rotnicka:

Dzigkuje, Panie Przewodniczacy.

Materia, o ktorej rozmawiamy, stricte nie jest mi taka bliska, przeczytatam jednak
opinie przedtozone przez poszczeg6lne resorty 1 znalaztam zapis, ktory mowi, ze propo-
nowana nowela ustawy nie wyczerpuje w catosci uwag, jakie poczynil Trybunat Kon-
stytucyjny odno$nie do pewnych zapisow, a mianowicie takich, ktoére dotycza ujednoli-
cenia tresci przepisu art. 1046 §4 kodeksu postgpowania cywilnego 1 art. 17 ustawy
o ochronie praw lokatoréw w zakresie wylaczenia ochrony dtuznika przed eksmisja na
bruk wobec 0s6b bedacych sprawcami przemocy w rodzinie. Dlaczego o to pytam? Dla-
czego ze w tej chwili, ze tak powiem, jest w obrobce, 1 bedziemy o tym dyskutowac,
ustawa o przemocy w rodzinie. Jak zatem to, co chcemy zrobi¢, czyli ochrona ofiary
przemocy, ma si¢ do takiego zapisu, ktory nie daje mozliwosci usunigcia sprawcy prze-
mocy z mieszkania, nawet na bruk, jezeli nie ma pomieszczenia tymczasowego czy
obojetnie jakiego? Chceiatabym uzyskaé¢ odpowiedz na to pytanie. Dzigkuje.
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Przewodniczacy Mieczyslaw Augustyn:

Dzigkuje.
Pan przewodniczacy Zientarski.

Senator Piotr Zientarski:

Chciatbym tylko zapyta¢ o propozycje w art. 5a, polegajaca na tym, ze umowa
moze by¢ zawarta na czas oznaczony, bo chodzi przeciez o tymczasowos¢, ale nie
dhluzszy niz sze$¢ miesiecy. Czy nie korzystniejszy, bardziej wlasciwy bylby okres
dwunastu miesigcy?

Przewodniczacy Mieczyslaw Augustyn:

Pan przewodniczacy, proszeg.

Senator Stanistaw Jurcewicz:

Dzigkuje bardzo.

Panie Ministrze, ja mam pytanie odnosnie do podejscia do ustawy. Wyrok Try-
bunatu jest, postanowienie Trybunatu jest. Czy negujac t¢ ustawe — przytaczam tu sto-
wa pani mecenas — nie proponuje si¢... To znaczy, co stoi na przeszkodzie, zeby wy;js$¢
naprzeciw inicjatywie Senatu i1 zasugerowac jakie§ rozwiazanie? Rozumiem z wypo-
wiedzi pani mecenas, ze tego nie ma. W czym jest problem, zeby podej$¢ do tego bar-
dziej konstruktywnie? Czy jest jaki$ powazny problem? Dzigkuje.

Przewodniczacy Mieczyslaw Augustyn:

Myslg, ze w tym momencie damy szans¢ na udzielenie odpowiedzi przed kolej-
na tura pytan. Widziatem, ze pani legislator si¢ zgtaszata. Moze pan minister woli naj-
pierw odpowiedzie¢?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Prosze bardzo.

Ekspert do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Anna Michalak:

Dzigkuje bardzo.

Jesli chodzi o uwagg pani senator Rotnickiej, to my celowo nie wprowadzaliSmy
do tego projektu zagadnien zwiazanych z przemoca w rodzinie, dlatego ze Minister-
stwo Sprawiedliwos$ci przygotowuje zmiang kodeksu postgpowania cywilnego 1 innych
ustaw. Z tego, co wiem, ten projekt wczoraj zostat skierowany do uzgodnien migdzyre-
sortowych. Wprowadza on do art. 1046 kodeksu postgpowania cywilnego przepis,
zgodnie z ktérym w przypadku, gdy oproznienie lokalu zostalo orzeczone z powodu
stosowania przemocy w rodzinie lub z powodu razacego lub uporczywego wykraczania
przeciwko porzadkowi domowemu, jak réwniez, gdy zajecie lokalu nastapito bez ty-
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tutu prawnego, mozliwe jest przekwaterowanie takiej osoby do pomieszczenia tymcza-
sowego bedacego noclegownia albo schroniskiem. Tak wigc w takim wypadku nie ma
obowiazku wskazywania przez gming pomieszczenia tymczasowego, moze by¢ nim
noclegowania lub schronisko. To tyle.

Teraz odniosg si¢ do pytania pana przewodniczacego Zientarskiego. My zapro-
ponowalismy sze$¢ miesigcy, a Trybunat Konstytucyjny nie wskazywat jakiego$ prze-
dzialu czasowego, stwierdzil tylko, ze ma to by¢ okres tymczasowy. Nie ma przeciw-
wskazan, zeby zmieni¢ ten termin sze$¢ miesi¢cy na dwanascie miesiecy czy do dwu-
nastu miesigcy. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Mieczyslaw Augustyn:

Dzigkuye.
Pan minister Styczen czy moze przedstawiciel Ministerstwa Sprawiedliwo$ci?
Proszg¢ uprzejmie, Panie Ministrze.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury
Piotr Styczen:

Chciatbym odpowiedzie¢ na pytanie pana senatora.

Szanowni Panstwo, problem braku mozliwosci uregulowania tej kwestii w spo-
sob jednoznaczny wpisuje si¢ w ogole we wszystkie regulacje okotomieszkaniowe
w prawie polskim 1 dotyczy mozliwosci dysponowania lokalami mieszkalnymi przez
najemcoOw roznego typu zasobOw oraz przeniesienia odpowiedzialnos$ci za brak mozli-
wosci takiego dysponowania na samorzady gminne.

Dobrze pamigtam procesy legislacyjne 1 pomysty na rézne uregulowania.
W ustawie o ochronie praw lokatorow doprowadziliSmy do sytuacji, w ktorej dzisiaj
gminy sa zobowiazane do wskazania 1 zapewnienia lokali socjalnych szczegdlnie
osobom z wyrokiem eksmisyjnym, a nastgpnie ponoszenia cigzarOw odszkodowan
w zwiazku z brakiem mozliwo$ci wykonania takiego zadania, takiego obowiazku.
Wprowadzamy nowa kategorig, czyli zobowiazania dla gmin do wskazania tymcza-
sowego pomieszczenia. | wczesniej czy pdzniej ci, ktoérzy beda ponosili koszty
w zwiazku z nieuzyskaniem takiego wskazania, beda dochodzi¢ odszkodowan z te-
go tytutu w postgpowaniach sadowych. I to wczesniej czy poZniej nastapi, tak jak
w przypadku substancji lokalowej pod nazwa ,,lokale socjalne”. Wyrazamy tutaj
pewna watpliwos$¢ rowniez w imieniu samorzadéw gminnych, ktére beda kontesto-
waty zobowiazania, jesli nie beda za nimi staty, mowiac trywialnie, odpowiednie
sumy na realizacje.

Jestem roOwniez zobowiazany przekazac panstwu, w odpowiedzi na sugesti¢ wy-
nikajaca z tego pytania, takq uwage. To, z czym prébujemy w Polsce walczy¢, to przy-
zwolenie na zajmowanie lokalu mieszkalnego, z pomieszczeniem tymczasowym
wlacznie, na uzytek tej wypowiedzi uzyje takiego rozszerzonego stwierdzenia, na
przyktad bez ponoszenia kosztow jego uzytkowania. Dzisiaj podejmujemy proby eli-
minowania tak zwanych pustych uméw najmu, ktére nie powoduja po drugiej stronie
zobowigzan czy tez nie nakladaja realnie realizowanego obowigzku dokonywania
wptlat wiascicielowi lokalu, obojetnie jakiemu, juz nie bede tu dokonywat podziatu na
gminy prywatne itd.
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Ten element, ktory panstwo proponujecie, jest wlasciwie przedtuzeniem pewne-
g0 stanu rzeczy, a pytanie pani senator natchneto mnie wlasnie takim stylem odpowie-
dzi. W innym bowiem miejscu panstwo radykalnie probujecie ucia¢ uprawnienie, czyli
tworzycie realne zagrozenie wobec najemcy, ktory nie zachowuje si¢ wtasciwie w sto-
sunku do swojej rodziny, i méwicie mu, ze wlasciwie nie ma juz zadnych szans, takze
na pomieszczenie tymczasowe. Bo to bedzie uregulowane w sposob szczegotowy
w kodeksie postgpowania cywilnego.

Idac dalej tym tropem, chce panstwu pokaza¢, ze nie mozemy takze tworzyc...
Zat6zmy, ze na przestrzeni kilku czy kilkunastu lat w gminach powstanie nowa katego-
ria lokali do zamieszkiwania, 1 nie bgdzie ona wiasciwa nawet ze wzgledoéw cywiliza-
cyjnych. Gmina be¢dzie z radoscia, w cudzystowie, przenosita do nich réznego typu
osoby, wobec ktorych bedzie zobowigzana do wskazania takiego pomieszczenia. Przy-
pomng takze dyskusj¢ o lokalach socjalnych, w ktorej starliSmy si¢ pogladami, w spo-
sob jak najbardziej prawidtowy, ucina¢ rozmowy o substandardach mieszkaniowych.
A pomieszczenia tymczasowe, cokolwiek o nich powiedzie¢, sa takim substandardem.
I dlatego ja ostrzegam — odpowiadam panu senatorowi i czg$ciowo pani senator — nie
tyle odnoszac si¢ do przepisow proponowanych w tej ustawie, ile do skutkow dziatania
takiego zbioru. Moim zdaniem — slowo ,,moim” musze podkresli¢, bo nie ma tego
w oficjalnej odpowiedzi ministra infrastruktury, skierowanej do przewodniczacego
Komisji Ustawodawczej — te skutki w realnym do okreslenia czasie w sposob nega-
tywny odczuja gminy, gdy chodzi w ogdle o substancj¢ mieszkaniowa w catosci. Nie
mamy oficjalnego stanowiska samorzadow gminnych w tej materii, a bytoby ono nie-
zwykle istotne, bo to w koncu na nie naktadamy ten obowiazek. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Mieczyslaw Augustyn:

Dzigkuj¢ bardzo.

Pozwolg sobie zabra¢ glos w tym momencie.

Prosz¢ panstwa, Panie Ministrze, jako samorzadowiec mam chyba troch¢ inny
poglad na ewentualne skutki wprowadzenia tego przepisu. Pomijam kwestig tego, ze to
nie jest tak, iz o tymczasowych pomieszczeniach w prawie si¢ nie mowi. Mowi si¢
o nich w kodeksie postgpowania cywilnego, bo do tego odnosi si¢ Trybunat. Tak wigc
to nie jest tak, ze tej kategorii nie ma w prawie; ona jest, tyle tylko, Ze nieopisana, nie-
sprecyzowana, martwa.

Co do skutkéw, Panie Ministrze, to wydaje mi si¢, ze ocena nie jest stuszna.
Gdyby byto tak jak pan mowi, Panie Ministrze, to skutek bytby pozytywny, bo dzisiaj
obowiazek wskazania petnostandardowego mieszkania osobie, ktora, nieraz $wiadomie
nie placac, niszczy, dewastuje lokale, przez wielu jest odbierany fatalnie. To przeciez
jest premia. Dlaczego sady nie orzekaja o przyznaniu tego pomieszczenia? Przypusz-
czam, ze dlatego, ze to jest przepis martwy, bo niedoprecyzowany. Gdyby byt dopre-
cyzowany, Panie Ministrze, to skutek mogltby by¢ odwrotny do tego, o czym pan mo-
wi. To znaczy, sady chgtniej orzekalyby o przyznaniu pomieszczenia tymczasowego
dla takich oséb 1 nie bytoby takiego parcia, takiego dramatu w gminach, ktore zamiast
pomieszczen tymczasowych musza fundowaé takim osobom petnostandardowe miesz-
kania socjalne. I nie wiem, co jest lepsze. Zgadzam si¢ z tymi, ktérzy mowia, ze nie
wolno eksmitowa¢ na bruk, ale rownolegle zgadzam si¢ tez z tym, ze przydzielanie
pelnostandardowego, nieraz nowego pomieszczenia socjalnego osobom, ktore nie pla-
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city czynszu, nie dbaly o lokal poprzednio zajmowany, doprowadzaly do jego dewasta-
cji, graniczy ze skandalem. I ja akurat uwazam, ze by¢ moze, precyzujac tutaj te prze-
pisy, zrobilibysmy dobry ruch, a nie zty. Zgodzi si¢ pan, Panie Ministrze, ze pomiesz-
czenie tymczasowe byloby rozwiazaniem zdecydowaniem tanszym anizeli mieszkanie
socjalne. Dzisiaj sad nie bardzo ma wyboér. To znaczy, ma wybor, ale tylko w teorii, bo
jesli orzeknie wskazanie lokalu tymczasowego, a gmina tego nie wykona, to prawdo-
podobnie sprawa jeszcze raz trafi do sadu i w takim wypadku sad orzeknie mieszkanie
socjalne. Taki mamy skutek, Panie Ministrze.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Ja uwazam, ze to byloby z zyskiem dla samorzadéw 1 zostatoby odebrane po-
zytywnie przez takze ludzi, przez radnych, ktorzy stoja przed takimi dylematami. Pro-
sz¢ mnie sprostowac, jesli zle mysle, ale mnie si¢ wydaje, ze to jest sensowne rozwia-
zanie. Brakuje nam bowiem w ustawodawstwie jeszcze jednej kategorii lokalu. Ona
niby jest, ale w praktyce niezafunkcjonowata z braku definicji. Gdyby wigc si¢ poja-
wila, uwazam, ze to byloby jakie$ wyjscie. A tak, to niestety, mowimy w ten sposob:
no dobrze, pomieszczenie tymczasowe to nie, bo to by kosztowato, wobec tego damy
mieszkanie socjalne albo odszkodowanie. A to nie bgdzie kosztowato? Bedzie koszto-
walo jeszcze wigce].

Senator Piotr Zientarski:

Pan minister sugerowat, ze dobrze by byto, zeby samorzady si¢ wypowiedzialy.
I ja chcialbym poinformowa¢ panstwa i pana ministra, ze nasza komisja wystapita na
pismie zar6wno do Zwiazku Miast Polskich, 29 stycznia tego roku, jak i do przewodni-
czacego Unii Metropolii Polskich, Zwiazku Gmin Wiejskich oraz Unii Miasteczek Pol-
skich o opinig i1 tylko z Unii Miasteczek Polskich otrzymaliémy odpowiedz. W zasa-
dzie mowiaca o tym, Ze ta organizacja widziataby, nie znajac oczywiscie naszych uwa-
runkowan regulaminowych, poszerzenie... ona ten problem widzi, ze tak powiem, ale
jeszcze proponuje szerszy kontekst. W kazdym razie samorzady zostaly zapoznane
z tym problemem i nie bylto zadnej rekcji, ktéra by wskazywata na to, ze dzieje sig¢ im
krzywda, nie byto alarmu, ze takie rozwigzanie jest dla nich grozne. Takich sygnatow
nie ma.

Przewodniczacy Mieczystaw Augustyn:

Teraz pan przewodniczacy, potem pani senator Rotnicka, a w nastepnej kolejno-
Sci pan senator Trzcinski. P6zniej pani legislator.

Senator Stanislaw Jurcewicz:

Dzigkuje bardzo, Panie Przewodniczacy.

Panie Ministrze, ja w dwodch kwestiach. Po pierwsze, wydaje mi si¢, Panie
Przewodniczacy czy raczej Panowie Przewodniczacy, ze wprowadziliSmy pewne ko-
rekty, to wynikato z wypowiedzi pani legislator, a opinii nigdy nie jest za duzo, jezeli
chodzi o samorzady. Kiedy przydzielano im kompetencje, nie zawsze w §lad za tym
szto odpowiednie wyposazenie. W zwiazku z tym przedstawiam do rozwazenia taki
apel, aby te formule, ktéra wypracowaliSmy, jeszcze raz skierowac¢ do wszystkich kor-
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poracji samorzadowych, a takze do konwentu marszatkéw. Chce przypomnie¢, ze nie-
ktore samorzady tez maja tak zwane mieszkania stuzbowe. Jest to zwigzane szczegodl-
nie ze szpitalami. Sygnalizuj¢ to, bo uwazam, ze dobrze byloby jednak jeszcze raz
przesta¢ t¢ formute samorzadom 1 zasiegnac ich opinii, bo tych zobowiazan jest jednak
dosy¢ sporo.

I po drugie, Panie Ministrze, bardzo dzigkuj¢ za odpowiedz, ale jesli nie tak, to
jak? Tego nie ustyszatem ze strony Ministerstwa Infrastruktury, ale rozumiem, ze jezeli
nie ma jasno sprecyzowanej koncepcji, to jest okej. Z tym ze my probujemy rozwiazac
problem. Dzigkuje.

Przewodniczacy Mieczyslaw Augustyn:

Dzigkuj¢ bardzo.
Teraz pani senator Rotnicka. Nastgpny bedzie pan senator Trzcinski. I potem
pani legislator.

Senator Jadwiga Rotnicka:

Bardzo kroétko.

Panowie Przewodniczacy, Panie Ministrze, moze kto§ mnie jeszcze oswieci. No
coz, jezeli tymczasdwka jest przewidziana na pot roku czy na rok, to pytam, co dale;j.
Z jednego pomieszczenia tymczasowego przeniesiemy drania czy kogokolwiek do in-
nego pomieszczenia tymczasowego. Co zrobimy, jezeli ten okres minie?

Przewodniczacy Mieczyslaw Augustyn:

Wydaje mi sig, ze propozycja pana senatora Zientarskiego troch¢ wychodzita
temu naprzeciw, dawala szansg, zeby to uregulowac.
Pan senator Trzcinski.

Senator Marek Trzcinski:

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Myslg, ze nalezy uwzgledni¢ problemy wskazane przez pana ministra, cho¢
pewnie nie w taki sposéb, zeby wycofac si¢ z inicjatywy legislacyjnej z uwagi na to, ze
obecny stan tez jest niewlasciwy. Poniewaz gminy moga przyznawa¢ pomieszczenia
tymczasowe, nie powinny by¢ zmuszone do tego, by w takich przypadkach zawieraty
umowy na czas nieoznaczony. Chocby z tego powodu trzeba co$ z tym zrobi¢.

Jak si¢ wydaje, watpliwosci, ktore wskazat pan minister, w jaki$ sposob sa czy
moga by¢ ograniczone dzigki przyjeciu kréotkiego okresu, w ktorym przystuguje prawo
do lokalu tymczasowego osobie majacej do tego tytul. Bo chcg zwroci¢ uwage na to,
w jakich przypadkach takie lokale sa przyznawane. Tak wigc to sa te przypadki, w kto-
rych nie wynikaja prawa dluznika do lokalu socjalnego lub zamiennego. Czyli to doty-
czy tych oséb, ktérych ze wzgledow spotecznych nie wyrzuca si¢ na bruk, daje si¢ im
szansg, ale nie mozna ich pielggnowac¢ w nieskonczonos¢. Krotko mowiac, nalezatoby
tu uwzgledni¢ interes gminy, ale jednocze$nie mie¢ na wzgledzie ludzkie podejscie do
dhuznika. Trzeba doprowadzi¢ do pewnego kompromisu, czyli nie wyrzuca¢ na bruk,
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ale jednoczesnie przyja¢ krotki okres, moze wlasnie nawet nie sze$¢ miesigey, tylko
mniej. A juz na pewno nie dwanascie, bo kazdy miesiac dluzej to jest wiasnie ten do-
datkowy koszt dla gminy potencjalnego odszkodowania, w przypadku kiedy komornik
nie bedzie mogt dokona¢ eksmisji z powodu braku takich lokali.

Ja oczywiscie nie sktadam wniosku, zeby to byty trzy miesiace, mysle, ze szes¢
miesiecy to jest taki zloty srodek. Jednak wydtuzanie tego terminu wywola tez nega-
tywne skutki, o ktérych z kolei wspomniat pan minister, i nie sposob ich nie uwzgled-
ni¢. Tak ze jestem za tym, zeby$Smy jednak kontynuowali pracg 1 dali gminom mozli-
wos$¢ wypowiedzenia sig, zeby rozwiaza¢ problem 0sob, ktore powinny opusci¢ swoje
domostwa. A beda mogly to zrobi¢ tylko wtedy, kiedy takie pomieszczenia zostang im
zaproponowane. | na pewno powinny by¢ one na czas okre§lony, a nie nieokreslony.
Dzigkuj¢ bardzo.

(Przewodnictwo obrad obejmuje przewodniczqcy Komisji Ustawodawczej Piotr
Zientarski)

Przewodniczacy Piotr Zientarski:

Dzigkuje¢ bardzo.

Czy jeszcze kto$ z panstwa senatoroOw chciatby zabra¢ glos? Nie widzg chetnych.

Jesli mozna, to sobie udzielg glosu.

Rzeczywiscie jest problem, ten dylemat wtasnie. Pan senator Trzcinski poczynit
stuszne uwagi, ze jesli skrocimy ten okres, to bedzie wigksza rotacja, gdy chodzi
o tymczasowe lokale, dwukrotnie wigksza, 1 bedzie mozna je udostepnia¢ innym osobom.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

No wtlasnie, 1 tu jest problem. A co z tymi, ktorzy otrzymaja je na okres tymcza-
sowy, nawet do sze$ciu miesiecy? I co dalej? Stuszne pytanie zadala pani senator Rot-
nicka. W zwiazku z tym ja rozumiem, ze w interesie gminy byloby, zeby ten okres byt
krotszy. Czy w takim razie nie wracamy do problemu, ktory przedstawil pan minister,
tych odszkodowan itd.? Podzielam poglad pana senatora Augustyna, ze jesli samorza-
dom grozi wyptata odszkodowania, to jego wysokos¢, ktora zasadzalby sad, bedzie
nizsza niz koszt lokalu.

Nie mylg si¢, Panie Ministrze? Jesli tak, to bardzo proszg.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury
Piotr Styczen:

Odszkodowanie dotyczy tego lokalu, ktory nie jest zwolniony, a nie tymczaso-
wego. Jesli gmina nie zgodzi si¢ udostgpnic lokalu, bo go nie bedzie miata, czyli po-
mieszczenia tymczasowego, nie wskaze takiego pomieszczenia, to ewentualne odszko-
dowanie bedzie dotyczyto wartosci utraconych korzysci z lokalu zajetego przez osobg,
ktora nie jest przeniesiona do pomieszczenia tymczasowego.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

To zostajemy jakby w tym samym miejscu.

Panie Przewodniczacy, ja si¢ troche wtracitem.

(Przewodniczqcy Piotr Zientarski: Nie, nie, bardzo proszeg.)

Wydaje sig, ze rzeczywiscie bardzo sensowna jest uwaga, ze nalezy te¢ kwestie
rozstrzygnac tak, zeby ta regulacja jakosciowo byta lepsza niz obecna. Chciatbym tyl-
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ko przypomnie¢, ze sady nie orzekaja o pomieszczeniach tymczasowych. To wskazanie
nastepuje na wniosek komornika, on jest zainteresowany tym, zeby takie pomieszcze-
nie byto, bo wtedy eksmisja jest skuteczna.

I chciatbym réwniez powiedzie¢, ze my juz rozprawiliSmy si¢ z uprawnieniem
do pomieszczen tymczasowych w przypadku kategorii najemcoéw bioracych udziat
w tak zwanym najmie okazjonalnym. Przypomng, ze w tym kierunku zmierzat minister
infrastruktury z ochrona praw lokatorow poprzez probg znalezienia rozwiazania — na
poczatku pilotazowego, a docelowo takiego, ktére bytoby obecne w kulturze prawnej,
mieszkaniowej w Polsce, mianowicie wyraznie wskazujacego, ze niespetnianie warun-
kéw wynikajacych z najmu grozi bardzo powazna konsekwencja. Na razie jesteSmy
w nurcie poszukiwania rozwigzan migkkich, czyli eliminujacych pojecie eksmisji na
bruk w stosunku do pewnej kategorii najemcoOw, uszczuplonej o t¢ grupe, ktora
w najmie okazjonalnym znajdzie zaspokojenie swojej pomys$lnosci mieszkaniowej. To
tez daj¢ pod rozwage panstwa senatoréw. I to jest przyktad, ze zrobilismy tu krok do
przodu, a teraz w jakims$ sensie probujemy zrobi¢ pot kroku do tyhu, przenoszac ustawa
o ochronie praw lokatorow, czysta dotychczas w swoim zapisie mieszkaniowym, obo-
wiazek dostarczenia pomieszczenia tymczasowego na gminy, ale bez konsekwencji.

Chce powiedzie¢, ze moze si¢ okazad, tak jak panstwo moéwiliscie, ze pomieszcze-
nie tymczasowe jest kategoria martwa. Gmina, nie wskazujac tymczasowego pomieszcze-
nia mimo zobowiazania ustawowego, dlatego ze nie ma sankcji, nie konsekwencji — bo
gmina nie musi mie¢ takiej kategorii lokali w swojej dyspozycji — nadal w sposob racjo-
nalny 1 usprawiedliwiony bgdzie si¢ uchyla¢ od takiego obowiazku. I skutek bedzie taki,
ze co prawda legislacyjnie zobowiazanie wobec Trybunatu Konstytucyjnego zostanie wy-
petnione przez Wysoka Izbg 1 p6zniej przez Sejm, ale ostatecznie to minister infrastruktury
bedzie, niestety, z powodu umieszczenia tego przepisu ustawie o ochronie praw lokato-
row, odpowiadat za wszystkie gorzkie skutki takich regulacji.

Przedstawiam to troszeczke od kuchni, bo zdarza sig, proszg panstwa, ze z prze-
pisoéw, ktérym przy$swiecaja najbardziej nawet szczytne cele, organ upowazniony kon-
stytucyjnie do zawiadywania, w tym przypadku cze$cia zwiazana z budownictwem
mieszkaniowym, p6zniej musi si¢ thumaczy¢, musi je realizowac i broni¢ pewnych tez.
To moje uchylanie si¢ jest tylko troszeczkg¢ na wyrost, bo jednak probujg namowic
panstwa do wypelnienia tego przedtozenia doskonalsza trescia.

(Przewodnictwo obrad obejmuje przewodniczqcy Komisji Rodziny i Polityki
Spolecznej Mieczystaw Augustyn)

Przewodniczacy Mieczyslaw Augustyn:

Dzigkuje bardzo.

Wiasciwie juz jestesmy w niedoczasie, jesli chodzi o Komisj¢ Rodziny 1 Polity-
ki Spotecznej, ale widzg, ze nie ma dalszych zgloszen.

Jeszcze pan senator Marek Trzcinski, prosze bardzo.

Senator Marek Trzcinski:

Dostownie minute.
Chciatbym prosi¢ pana ministra o opinig, czy pana zdaniem mozna by przyjac,
ze wyrok bytby wykonany, gdyby tak naprawde wykresli¢ z ustawy, o ktorej mowimy,
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wszystkie przepisy dotyczace pomieszczen tymczasowych i zmienié art. 1046 §4 ko-
deksu postgpowania cywilnego. Bez odniesienia do pomieszczen tymczasowych moz-
na skresli¢ wszystkie artykuly i w zwiazku z tym nie bgdzie niezgodnos$ci z konstytu-
cja. Oczywiscie w kodeksie postgpowania cywilnego trzeba znalez¢ wtedy rozwiaza-
nie, wskaza¢ narzedzia, ktore mogiby zastosowac komornik, zeby zrealizowac¢ obowia-
zek oproznienia lokalu. Czy ewentualnie pdjscie ta droge. ..

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury Piotr Styczen: To jest prze-
ciez inicjatywa ustawodawcza.)

Ale to jest nadal dziatanie. To znaczy, taka inicjatywe mozemy podjac¢ i ona
moze ostatecznie prowadzi¢ do tego, ze wykonamy wyrok Trybunatu Konstytucyjne-
go. Bardzo proszg pana ministra o opinig.

Przewodniczacy Mieczyslaw Augustyn:

Dobrze, proszg, zeby pan minister odniost si¢ do tej propozycji pdjscia w kie-
runku zmiany kodeksu postepowania cywilnego poprzez wykreslnie zapisu o... Tak,
dobrze rozumiem?

Senator Marek Trzcinski:

Poprzez zmiang przepisu art. 1046 §4, to znaczy znalezienie takiego narz¢dzia,
ktore umozliwi komornikowi przeprowadzenie eksmisji.

(Przewodniczqcy Mieczystaw Augustyn: To bylaby inna juz inicjatywa, prawda?)

Nie, nie. Nie rozumiemy si¢. Poprzez usunigcie z ustawy o zmianie ustawy
o ochronie praw lokatoréw jednoczesnie wszystkich przepiséw, ktore dotycza pomieszczen
tymczasowych. Takim zabiegiem wykonamy wyrok Trybunatu, bo usuniemy niezgodnos¢.

Przewodniczacy Mieczyslaw Augustyn:

Pani legislator.

Ekspert do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Anna Michalak:

W tej chwili w ustawie o zmianie ustawy o ochronie praw lokatoréw, mieszka-
niowym zasobie gminy i o zmianie Kodeksu cywilnego nie ma zadnych przepisow,
ktore dotyczytyby pomieszczen tymczasowych. Jedynym przepisem, z ktérego wynika
konieczno$¢ wskazania przez gming pomieszczenia tymczasowego, jest art. 1046 §4
k.p.c. Jednocze$nie nie wyjasnia on, w jakim trybie gmina powinna wskazywac to po-
mieszczenie tymczasowe. | dlatego nasz projekt wprowadza do ustawy o zmianie
ustawy o ochronie praw lokatorow, mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie Kodek-
su cywilnego przepisy, ktore ten tryb maja uregulowac. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Mieczyslaw Augustyn:

Dzigkuyg.
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Wspdlne posiedzenie KSTAP (174.), KRPS (144.) oraz KU (308.)

Pan minister tez mowit o tym, ze dopiero to wprowadzamy, bo tego przepisu nie
byto w ustawie ochronie praw lokatorow.

Proszg panstwa, mamy...

(Senator Marek Trzcinski: Panie Przewodniczacy, poprosz¢ pana ministra o opinie.)

Proszg uprzejmie.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury
Piotr Styczen:

Dzigkuje bardzo.

Panowie Przewodniczacy! Wysokie Komisje!

3 wrzesnia 2009 r. zadaliSmy pytanie prezesowi Rzadowego Centrum Legislacji.
Wczesniej odbyto si¢ spotkanie przedstawicieli ministra sprawiedliwo$ci, RCL 1 mini-
stra infrastruktury w tej materii. My nie $pimy, tez pracujemy nad tym tematem,
zreszta inspirowani przez Wysoka Izbe. I ostatecznie jednak poprosilismy prezesa RCL
o rozstrzygnigcie, w ktorej z ustaw, zdaniem RCL, powinny by¢ rozstrzygnigte te kwe-
stie. Tym bardziej ze na posiedzeniu tego zespotu roboczego uznaliSmy, ze rzeczywi-
$cie ustawa o ochronie praw lokatorow nie powinna by¢, uzyje by¢ moze zbyt ostrego
sformutowania, skazona tematem pomieszczen tymczasowych, raczej powinny si¢ one
znalez¢ w regulacjach dotyczacych prawa cywilnego, generalnie rzecz biorac. Jednak-
ze Komisja Kodyfikacyjna Prawa Cywilnego, jak tutaj ustyszatem, tez nie bardzo chce
si¢ zaja¢ tym tematem. Kategoria tego pomieszczenia i1 w ogodle tej instytucji jest bo-
wiem bardzo trudna i wprowadzona nawet, jak niektoérzy fachowcy mowia, nie
w zwiazku z zajeciem pomieszczenia tymczasowego przez osoby, tylko na przyklad
z checi zabezpieczenia pewnych wartosci materialnych, ktére sa w ich posiadaniu,
a nie maja one mozliwosci takiego zabezpieczenia i pozyskania lokalu do zamieszkania
W Innym miejscu.

W tej chwili juz bardzo rozwadniam panstwu t¢ tematyke, zeby powiedzied
z jak trudna sytuacja bedzie mial do czynienia minister infrastruktury w przypadku za-
mknigcia tego przedlozenia w tej postaci, o ktérej dzisiaj rozmawiamy. Moge jednak
zapewni¢ panstwa senatoroOw, ze po powrocie do ministerstwa jeszcze raz zwolamy
grupe robocza, aby podjac probe usatysfakcjonowania by¢ moze wszystkich oczekuja-
cych na wyczerpanie tej kwestii poprzez dopisanie pewnych regulacji rowniez przez
ministra infrastruktury i oczywiscie podzielimy si¢ tym z Biurem Legislacyjnym.

Przewodniczacy Mieczyslaw Augustyn:

Proszg panstwa, czasem jest tak, ze kiedy podejmujemy inicjatywe, to dzialamy
jak katalizator 1 przyspieszamy poszukiwania. Jest propozycja, oficjalnie wnosz¢ ja do
protokotu, wprowadzenia zmian, o ktorych moéwito Biuro Legislacyjne. Chodzi o to,
zeby w pkcie 1 u$cisli¢ przepis, mowiac, ze chodzi o ,,pomieszczenia tymczasowe
wskazane przez gming”. W pkcie 3 proponujemy, zeby byto odniesienie nie do art. 19,
ale do art. 5.

Prosze panstwa, stoimy przed rozstrzygnigciem, co dalej, rozstrzygnijmy to
w glosowaniu.

Kto jest za przyjeciem tego projektu... Oczywiscie to jest pierwsze czytanie tej
poprawki, wigc bedziemy nad nig pracowac, czyli tak naprawdg ustawy...
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(Wypowiedz poza mikrofonem)

Za chwilg bedziemy gltosowac nad druga.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Razem? Dobrze. To jeszcze dotozymy do tego poprawke polegajaca na tym, ze-
by w pkcie 3 w art. 5a bylo nie sze$¢ miesigcy, ale dwanascie. Te trzy zmiany lacznie.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Proszg? Przeglosujemy to jako jedna poprawke.

(Senator Marek Trzcinski: Mysle, ze powinni§my glosowac¢ nad tym oddzielnie,
gléwnie nad kwestia, czy ma by¢ termin sze$¢, czy dwanascie miesigcy.)

Pani legislator podpowiada mi, ze odwrotnie...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Nad kazda poprawka oddzielnie? To znaczy, zZe Zle pania zrozumiatem.

Wobec tego, prosze¢ bardzo, kto jest za poprawka pierwsza, polegajaca na tym,
zeby w pkcie 1 doda¢ w definicji pomieszczenia tymczasowego wyrazy ,,wskazane
przez gming”? Prosz¢ o podniesienie reki. (6)

Kto jest przeciwny? (0)

Kto si¢ wstrzymal? (6)

Stwierdzam, ze poprawka zostata przyjeta.

W pkcie 3 proponuje sig, zeby wyrazy ,,po art. 19 dodaje si¢ art. 19a” zastapic
wyrazami ,,po art. 5 dodaje si¢ art. 5a”.

Kto jest za przyjgciem tej poprawki? (6)

Kto jest przeciwny? (0)

Kto si¢ wstrzymal? (6)

Poprawka zostata przyj¢ta.

W pkcie 3 proponuje si¢ tez, zeby wyrazy ,,sze$¢ miesi¢cy” zastapi¢ wyrazami
,dwanascie miesigcy”.

Kto jest za? Prosze¢ o podniesienie reki. (8)

Kto jest przeciwny? (2)

Kto si¢ wstrzymal? (2)

Poprawka zostata przyj¢ta.

Teraz glosujemy nad calos$cia.

Kto jest za? Prosze o podniesienie reki. (7)

Kto jest przeciwny? (0)

Kto si¢ wstrzymat? (5)

Stwierdzam, ze projekt ustawy zostat przyjety w pierwszym czytaniu.

Sprawozdawca do tej pory byl pan senator Marek Trzcinski. Czy pan senator
wyraza zgodg, by nadal sprawozdawac?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Kto$ jest przeciwny? Nie widzg zgloszen. Wobec tego dzigkuje bardzo.

Zamykam posiedzenie potaczonych komisji.

Dzigkuje panom przewodniczacym, panstwu senatorom.

(Koniec posiedzenia o godzinie 15 minut 58)
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