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(Poczgtek posiedzenia o godzinie 8 minut 30)

(Posiedzeniu przewodniczq przewodniczqcy Edmund Wittbrodt oraz zastepca
przewodniczgcego Jan Wyrowiznski)

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Otwieram kolejne posiedzenie Komisji Spraw Unii Europejskiej.

Witam wszystkich obecnych na posiedzeniu. Szczegdlnie chciatbym przywita¢ na-
szych gosci: pana ministra Marcina Korolca z Ministerstwa Gospodarki, pana ministra Ta-
deusza Jarmuziewicza z Ministerstwa Infrastruktury, ktéremu towarzyszy pan Jerzy Krol,
naczelnik wydziatu w Departamencie Transportu Drogowego w Ministerstwie Infrastruktu-
ry, pana Jacka Gortata z Ministerstwa Sprawiedliwosci, ktory jest naczelnikiem wydziatu
w Krajowym Rejestrze Karnym, pania Beate Hlawacz, pania Magdaleng Dabrowska i pana
Przemystawa Pretkiewicza, oraz pania Katarzyng Rocka z UKIE. Mito nam.

Prosze panstwa, macie panstwo porzadek posiedzenia. Pierwszym punktem
miata by¢ informacja rzadu o posiedzeniu Rady Europejskiej 19 i 20 czerwca. Nie
wiem, czy jest przedstawiciel MSZ.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Jeszcze nie, tak? Dobrze.

Drugi punkt to wniosek dotyczacy rozporzadzenia parlamentu... itd. Nie bede
tego czytat, panstwo to macie. Tak wiec mamy cztery punkty merytoryczne, piaty to sa
whnioski nierozpatrywane.

Czy sa jakie$ uwagi do tego porzadku? Jesli nie, to ja mysle, ze rozpoczniemy
od razu od punktu drugiego. Nie mamy zreszta innego wyjscia. Do pierwszego wroci-
my, kiedy bedzie obecny przedstawiciel MSZ.

Punkt drugi to wniosek w sprawie rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego
i Rady w sprawie klasyfikacji, etykietowania i pakowania substancji i mieszanin oraz
zmieniajacego dyrektywe 67/548/EWG i rozporzadzenie nr 1907/2006. Instytucja wio-
daca jest Ministerstwo Gospodarki. Jest to rozpatrywane w trybie art. 6.

Panie Ministrze, bardzo prosze o krétkie przedstawienie tego, co si¢ dzieje wo-
kot projektu tego rozporzadzenia.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Gospodarki
Marcin Korolec:

Dziekuje, Panie Przewodniczacy.

Chce powiedzie¢, ze prawie rok temu, 1 czerwca 2007 r., weszto w zycie rozpo-
rzadzenie REACH, o ktérym na forum komisji wielokrotnie rozmawialismy. Teraz jest
wiasnie pakiet legislacyjny REACH.
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REACH jest to skrot od nazwy Regulation for Registration Evaluation Authori-
sation Restriction of Chemicals, czyli rozporzadzenie w sprawie rejestracji oceny
udzielania zezwolen i stosowania ograniczen w zakresie obrotu i produkcji chemika-
liami. System REACH zaklada obowiazkowsa rejestracje substancji chemicznych, oce-
ne dokumentacji technicznej oraz oceng substancji, udzielanie zezwolen na wykorzy-
stywanie substancji do produkcji i obrotu, a takze powotuje Europejska Agencja Che-
mikaliéw z siedziba w Helsinkach. Wszyscy producenci, a takze importerzy substancji
chemicznych musza zidentyfikowac zagrozenia, ktore sa zwiazane z produkowanymi
lub wprowadzanymi na rynek substancjami, jak rowniez zapewni¢ odpowiednie zarza-
dzanie tymi zagrozeniami w przypadku substancji produkowanych lub importowanych
w ilosciach powyzej 1t w ciagu roku. Producenci i importerzy musza wykaza¢ za po-
moca dokumentacji rejestracyjnej przekazywanej do agencji, ze wypetnili odpowiednie
wymagania. Ta legislacja obowiazuje juz ponad rok.

5 lipca 2007 r., czyli tez prawie rok temu, Komisja Europejska przekazata Ra-
dzie Unii Europejskiej oraz Parlamentowi Europejskiemu projekt rozporzadzenia, kto-
ry wdraza inna klasyfikacje. Chodzi o globalny zharmonizowany system w zakresie
klasyfikacji i znakowania chemikaliow, przyjety w 2003 r. przez Organizacje Naroddw
Zjednoczonych. W panstwach Unii Europejskiej ten system jest wdrazany na poziomie
Wspolnoty. Projekt, ktory przedstawita Komisja Europejska, harmonizuje zasady kla-
syfikacji, oznakowania i pakowania substancji i mieszanin, zobowiazuje przedsigbior-
stwa do klasyfikowania i oznakowania stosowanych przez nie substancji i mieszanin,
zgtaszania mieszanin stwarzajacych zagrozenie dla zdrowia ludzi i srodowiska, a takze
ustanawia zharmonizowany wykaz substancji sklasyfikowanych na terenie Wspolnoty.
W zwiazku z tym od chwili wejscia w zycie tego globalnego systemu zharmonizowa-
nego na terenie Wspdlnoty przedsicbiorcy na terenie Wspdlnoty beda zobowiazani do
sporzadzania podwadjnej dokumentaciji.

Polska opowiadata sie za skroceniem okresu przejsciowego zaproponowanego
przez Komisje Europejska, wynoszacego cztery i pot roku. Mamy informacje z prac
w grupach roboczych, z ktérych wynika, ze inne panstwa nie poparty polskiego wnio-
sku w sprawie skrdcenia tego czteroipotletniego okresu przejsciowego. Sa nawet gtosy,
na przyktad z Cypru, Wioch i Wielkiej Brytanii, ktore wskazuja na koniecznos¢ wy-
dtuzenia tego okresu. Stad tez zmiana stanowiska rzadu, zeby szuka¢ porozumienia
w sprawie przyjecia tego aktu prawnego.

To moze tyle tytutem wstepu. Teraz moge odpowiedzie¢ na pytania.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Dziekuje bardzo, Panie Ministrze.
Poprosze pana senatora Tadeusza Gruszke o uwagi i watpliwosci.

Senator Tadeusz Gruszka:

Dziekuje, Panie Przewodniczacy.

Woprowadzenie jednolitej klasyfikacji wedtug zatozen tego rozporzadzenia ma
utatwi¢ prowadzenie polityki spotecznej w zakresie informowania spoteczenstwa
0 rzeczywistych zagrozeniach i wynikajacych z tego koniecznych érodkach zapobie-
gawczych. W zwiazku z tym mam pytanie, ktore brzmi nastepujaco: czy na produktach
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dla odbiorcéw indywidualnych zostana zawarte szersze informacje niz wynikajace z tej
klasyfikacji? Bo po przejrzeniu rozporzadzenia stwierdzitem, ze tam jest mndostwo
symboli. Jezeli one znajda si¢ na etykiecie na produkcie, to moze to by¢ niewystarcza-
jacy element. Jako przykiad podam, ze obecnie na etykietach umieszczonych na pro-
duktach spozywczych podaje sie wiele symboli ,,E” i mato kto wie, o co chodzi. Czy
taka sytuacja nie bedzie miata miejsca takze w tym wypadku, po wprowadzeniu w zy-
cie tego rozporzadzenia? Jezeli ten symbol ma by¢ umieszczony na danym produkcie,
to sugerowatbym, zeby na ulotce byly dotaczone szersze informacje, bo nikt nie jest
w stanie, jak sadze, opanowac kilku tysiecy symboli, no, moze przesadzitem, kilkuset
roznych symboli, ktérymi oznacza si¢ te elementy. To jest jedno zagadnienie, jedna
uwaga do informacji rzadu.

Druga uwaga jest zwiazana z kosztami. Unia Europejska okreslita je na okoto
540-560 milionéw euro. Czy nasz rzad oszacowal, jaka czes¢ tych kosztow poniesie
Polska? Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Dzigkuje bardzo.
Czy sa inne pytania w sprawie tego projektu?
Tak, prosze bardzo, pan senator Wojciechowski.

Senator Grzegorz Wojciechowski:

Panie Przewodniczacy! Wysoka Komisjo!

Jak wyglada sprawa tych badan? Bo tu ustyszatem, ze wprowadzajacy do obrotu
bedzie przedstawiat badania dotyczace zagrozen. Tak? Dobrze zrozumiatem. Czy te bada-
nia beda w jakis sposéb weryfikowane, czy nad tym bedzie jakas kontrola? Czy to beda
faktyczne zagrozenia, czy tez beda odbiegac... no, beda wicksze, mniejsze? Dzigkuje.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Dziekuje bardzo.

Czy sa jeszcze inne pytania?

Panie Ministrze, my juz kiedys to rozpatrywalismy, jak pan minister powiedziat,
i whasciwie jedynym postulatem byto skrécenie tego okresu. Czy to niesie jakies kon-
sekwencje dla nas, czy po prostu jest tak, ze predzej czy pozniej bedzie to wprowadzo-
ne i nie bedzie to miato znaczenia dla Polski?

Prosze bardzo, Panie Ministrze.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Gospodarki
Marcin Korolec:

Problem, na ktory mysmy wskazywali, 0 co pan przewodniczacy pyta, to jest
obowiazek stosowania podwadjnej klasyfikacji przez dosy¢ dtugi okres. | tutaj jest tez
problem, na ktory wskazywali panowie senatorowie, wywazenia pomiedzy ochrong
konsumentdw i bezpieczenstwem produktow wprowadzanych do obrotu a kosztami,
jakie musza ponosi¢ przedsicbiorcy. Ten problem nalezy wywazy¢. Dlatego zwracali-

299/VII 3



26. posiedzenie Komisji Spraw Unii Europejskiej

smy uwage na to, zeby ten dosy¢ dtugi, jak sie wydaje, czteroipotetni okres stosowania
podwojnej klasyfikacji skroci¢, zwlaszcza ze chodzi tu o koszty dla przedsigbiorcow
i administracji, ktéra musi te dwa elementy nadzorowa¢. Tak wiec wskazywalismy na
zasadnos$¢ skrocenia tego okresu. Nie ma w tej chwili poparcia dla tego wniosku, stad
tez ta zmiana stanowiska rzadu.

Jesli chodzi o szczegGtowe pytanie pana senatora Gruszki, o piktogramy czy
skroty, to poprositbym o odpowiedz pana dyrektora Galasa...

Aha, chce jeszcze powiedzie¢, ze my nie rozmawiamy teraz o systemie REACH,
bo ten system juz wszedt w zycie. To jest niezwykle skomplikowany i rozbudowany
pakiet legislacyjny, ktory zastepuje okoto czterdziestu roznych aktow prawnych,
a w swojej wymowie stawia na bezpieczenstwo obrotu i bezpieczenstwo konsumen-
tow. W mojej ocenie by¢ moze nawet jest potozony zbyt mocny akcent na ochrone
konsumentdw, a zbyt staby na element kosztowy i konkurencyjnosé¢ przedsiebiorstw
wspolnotowych, ale takie byto rozsadzenie — broni¢ przede wszystkim interesow bez-
pieczenstwa srodowiska i bezpieczenstwa konsumentow.

Jesli chodzi o szczegotowe informacje dotyczace znakowania, to poprosze o od-
powiedz pana dyrektora Galasa.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Bardzo prosze.

Zastepca Dyrektora Departamentu Rozwoju Gospodarki
w Ministerstwie Gospodarki Krzysztof Galas:

Dzigkuje.

Krzysztof Galas, zastepca dyrektora Departamentu Rozwoju Gospodarki.

Jezeli chodzi o koszty, o ktérych pan senator byt uprzejmy wspomnie¢, to doty-
cza one przede wszystkim wdrozenia systemu REACH, bo system GHS jest elementem
jak gdyby wtérnym. Na podstawie dostarczonych wynikéw badan przedsigbiorcow na
temat poszczegdlnych substancji niebezpiecznych, ktére zagrazaja zdrowiu i zyciu
cztowieka badz moga mie¢ na nie jakis wptyw, oszacowano, ze w Polsce, wedtug roz-
nych analiz, koszt wdrozenia systemu REACH, powtarzam, systemu REACH, wynie-
sie od 200 do 300 miliondw zt. | to bedzie roztozone, oczywiscie, w czasie.

Teraz wyniki badan. Na razie, od 1 czerwca, jest etap tak zwanej rejestracji
wstepnej, ktora potrwa do 1 grudnia. Jest to bezplatna rejestracja wstepna. Kazdy
przedsiebiorca, ktory uzywa jakichs substancji, jakich§ mieszanin, powinien to zgtosi¢
do Europejskiej Agencji Chemikaliow, i to jest bezptatne. Po prostu niezgtoszenie sub-
stancji powoduje, ze od 2009 r. przedsi¢biorca nie bedzie mogt jej uzywac, w procesie
produkcyjnym czy w sprzedazy bedzie ona zakazana. Drugim etapem bedzie juz do-
starczanie wynikéw badan r6znego rodzaju substancji. | sa trzy kategorie, jesli chodzi
o wielkos¢ produkcji tych substancji, ktore sa badane i weryfikowane. Pierwsza kate-
goria to substancje, ktérych na terenie Europy sie importuje czy produkuje ilosci po-
wyzej 1000 t. Druga kategoria to substancje, ktérych produkcja wynosi w granicach
100-1000 t. Trzecia to substancje najmniejszych producentéw. Faktem jest, ze koszty
dostarczenia wynikow badan, zgromadzenia wszelkich badan zwiazanych z potencjal-
nym zastosowaniem substancji sa relatywnie wysokie. | dlatego przedsiebiorcy, szcze-
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golnie ci mali i drobni, powinni tworzy¢ réznego rodzaju konsorcja, réznego rodzaju
grupy, zeby sie wymienia¢ wynikami badan, bo dla jednego producenta to jest napraw-
de koszmarny koszt. Zreszta tego typu gromadzenie sie przedsicbhiorcéw juz zaobser-
wowalismy, na przyktad wsrod producentéw koksu w Polsce. Ze wzgledu na to, ze w
procesie produkcji koksu powstaja substancje niebezpieczne, gazy niebezpieczne, po
prostu zaczeli sie¢ gromadzi¢ i wspdlnie prowadzi¢ badania, ktorych jeszcze nie zrobili,
a takze wymieniac¢ si¢ wynikami badan juz wykonanych.

Jezeli chodzi o kwestie piktogramdéw i oznaczen, to catkowicie zgadzamy si¢
z panem senatorem, ze moga one by¢ niezrozumiate albo mylace. Obowiazkiem pro-
ducenta jest wiasnie, oprocz umieszczenia znaku wizualnego i etykietki, ktora jest
oznaczona dana substancja, dotaczenie instrukcji obstugi, uzytkowania. 1 w niej te
wszelkie wymagania, podobnie jak w wypadku lekéw wszelkie przeciwwskazania, be-
da ujcte. Tak ze to bedzie spetnione, tym bardziej, ze Komisja Europejska i panstwa
cztonkowskie, szczegdlnie skandynawskie, zwracaja szczeg6lna uwage na bezpieczen-
stwo cztowieka. Nawet pojedynczy przypadek powoduje, iz jest podejmowana inicja-
tywa legislacyjna, zeby pewne substancje wyeliminowa¢ czy ograniczy¢ ich uzywanie.
Tak wyglada kwestia substancji i oznaczania, a takze badan, ktére sa w systemie RE-
ACH, tak jak wspomniatem. Dziekuje.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Dzigkuje bardzo.
Pan senator Janusz Rachon.

Senator Janusz Rachon:

Czy ja dobrze zrozumiatem pana dyrektora, ze jest jakis tam okres, w ktorym
producenci moga bezptatnie zgtosi¢ uzywanie okreslonego zwiazku chemicznego czy
produkcje okreslonego zwiazku chemicznego? Bo to jest zasadnicza rdznica. Jesli je-
stem producentem na przyktad kwasu benzoesowego, to rozumiem, ze musze to zgto-
si¢. Ale tego kwasu uzywaja tysiace réznych przedsiebiorstw do roznych procesow
technologicznych. Tak ze nie bardzo rozumiem te informacje.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Panie Dyrektorze, bardzo prosze.

Zastepca Dyrektora Departamentu Rozwoju Gospodarki
w Ministerstwie Gospodarki Krzysztof Galas:

Przede wszystkim rowniez w ramach systemu REACH jest identyfikacja jak
gdyby ,tancuszka”, w ktérym nastepuje przeptyw substancji. Takie zgtoszenie jest
podstawowym obowiazkiem producenta i importera, to jest oczywiste, bo to jest zro-
dto. Pdzniej idziemy dalej i sprawdzamy, gdzie ta substancja jest uzytkowana, w jakich
warunkach, i czy sposob jej uzytkowania, wykorzystania nie stanowi zagrozenia. | na
pewno producenci beda musieli wejs¢ w relacje z hurtownikami, z dystrybutorami, ze-
by identyfikowac ten fancuch dostawcow, tym bardziej ze mamy tez pytania, na przy-
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kiad od hurtownikéw czy tez uzytkownikéw, czy oni musza te substancje zgtaszaé.
Chodzi o to, zeby nie byto tego problemu, ze gdzies tam nie dopatrzono, gdzie dana
substancja czy dana mieszanina wystepuje, a nie zostata zarejestrowana, nie zostato jak
gdyby okreslone jej uzycie. Tak ze tak to bedzie wygladato.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Jeszcze raz senator Rachon.

Senator Janusz Rachon:

Jeszcze jedno krotkie pytanie. A kto bedzie zbierat te dane? Pan powiedziat
o tym fancuchu, a ja nie wyobrazam sobie dzisiaj takiego superkomputera, ktory bedzie
sledzit te wszystkie dane.

Zastepca Dyrektora Departamentu Rozwoju Gospodarki
w Ministerstwie Gospodarki Krzysztof Galas:

Dane beda zbierane w Europejskiej Agencji Chemikaliow, ktéra jest w Helsin-
kach. Tak jak wspomniatem, na podstawie zgtoszen jest ten drugi etap, czyli dostar-
czenie wynikow badan, okreslenie sposobow uzytkowania tej substancji i roznych jej
zastosowan. | to bedzie ta nastepna czes¢, ktora bedzie wiasnie najbardziej ktopotliwa
I najbardziej kosztowna, czyli zgromadzenie tego wszystkiego, jak pan senator byt
uprzejmy zauwazy¢. Czasami wydaje nam sie, ze to jest przesada, zeby az tak doktad-
nie to obserwowacg, jesli tak mozna powiedziec.

(Senator Janusz Rachori: Oczywiscie. Jestem chemikiem, stad te moje pytania.)

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Czy pan minister Korolec chce jeszcze cos dodac?

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Gospodarki
Marcin Korolec:

To znaczy, dzisiaj nie rozmawiamy o tym, czy i kiedy wprowadzi¢ REACH...

(Senator Janusz Rachori: Ja wiem.)

...bo to juz obowiazuje.

(Senator Janusz Rachor: Oczywiscie.)

To jest problem, ze ta legislacja obowiazuje juz od roku. Agencja jest w trakcie
tworzenia si¢ i to bedzie miato niezwykte konsekwencje dla konkurencyjnosci, po pro-
stu nieprawdopodobne.

(Senator Janusz Rachor: Dokfadnie tak.)

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Dzigkuje bardzo.
Czy sa jeszcze jakies pytania?
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Prosze panstwa, jeszcze raz przypominam, ze rozpatrujemy ten dokument
w trybie art. 8, a wiec on juz byt pozytywnie opiniowany, a jedyny element, ktory tutaj
wchodzi w gre, to ten postulat Polski, ktéry prawdopodobnie nie zostanie przyjety.
Wiemy, jakie byty argumenty i teraz oceniamy to, co si¢ dzieje po drodze i stanowisko
rzadu Polski.

Czy pan senator ma jakis propozycje, jezeli chodzi o opini¢ komisji?

Senator Tadeusz Gruszka:

To znaczy, popieramy stanowisko rzadu.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Czyli jest propozycja, aby komisja pozytywnie zaopiniowata dziatania rzadu
w tej materii.

Czy sa jakies inne zdania na ten temat? Nie ma. Wobec tego dziekuje bardzo.

Zamykam ten punkt.

Tak wiec, Panie Ministrze, komisja pozytywnie opiniuje dziatania rzadu i zyczy
powodzenia.

Prosze panstwa, przejde zaraz do punktu trzeciego. Do pierwszego wrocimy nieco
pozniej ze wzgledu na to, ze pan minister Jarmuziewicz jest teraz na posiedzeniu Sejmu.

Jeszcze tylko powitam nowe osoby.

Oczywiscie dziekuje panu ministrowi i panu dyrektorowi.

Witam teraz pana dyrektora Jarostawa Starzyka z MSZ, a takze pana ministra
tukasza Redziniaka z Ministerstwa Sprawiedliwosci.

Panie Ministrze, bardzo prosze.

Jest to wniosek dotyczacy rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady
w sprawie wymogow technicznych w zakresie homologacji typu pojazdéw silniko-
wych dotyczacych ich bezpieczenstwa ogdlnego. Jest to rozpatrywane w trybie art. 6.

Bardzo prosze.

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury Tadeusz Jarmuziewicz:

Dziekuje bardzo, Panie Przewodniczacy, przede wszystkim za zmiany dotyczace
porzadku, co mi utatwi zycie.

Celem niniejszego wniosku jest ujednolicenie aktow prawnych — za chwileczke
to skomentuje — z zakresu wymagan technicznych dotyczacych homologacji typu po-
jazdow silnikowych pod katem elementdéw bezpieczenstwa konstrukcji i ochrony sro-
dowiska. To jest nowosé. Przedmiotowe rozporzadzenie ma na celu ujednolicenie
przepisOw na poziomie wspolnotowym, co przyczyni si¢ do zapewnienia wysokiego
poziomu bezpieczenstwa drogowego i ochrony srodowiska naturalnego na terenie catej
Wspadlnoty oraz pozwoli na unikniecie réznic miedzy wymogami ustanowionymi przez
poszczegblne panstwa cztonkowskie.

Do stanowiska rzadu przejde za chwile, a teraz powiem panstwu, ze w tej chwili
mamy taki dualizm. Z jednej strony jestesmy cztonkami ONZ, a wigc obowiazuja nas
regulaminy dotyczace wymogdw technicznych ustanowione w Organizacji Naroddw
Zjednoczonych, a z drugiej strony, bedac cztonkiem Unii Europejskiej, mamy obowia-
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zek przestrzegania dyrektyw. | w tej sytuacji celem tego rozporzadzenia jest zebranie
wszystkich dyrektyw w jednym rozporzadzeniu i zastapienie ich regulaminami, czyli,
szczerze mOwiac, powr6t do stanu z lat dziewieédziesiatych.

W tej calej machinie urzedniczej Unii Europejskiej czasami si¢ placzemy
i w zwiazku z tym dzisiejsza propozycja rzadu to préba zrobienia porzadku w aktach
prawnych, ktérych juz przestrzegamy. Tak naprawde nic howego nie wnosimy, chodzi
tylko o to, ze odkad jestesmy w Unii Europejskiej, mamy jednoczesnie dwoch stano-
wiacych prawo. | te regulaminy w niektorych punktach jednak si¢ r6znia, musimy wiec
powiedzie¢, co jest wazniejsze. Domykamy to wszystko, rzad popiera kierunkowa pro-
pozycje dotyczaca projektu rozporzadzenia, poniewaz omawiany projekt wprowadza
nowoczesne technologie, miedzy innymi systemy elektronicznej kontroli stabilnosci
pojazdu oraz zwigksza wymagania dotyczace opon. Ale to sa juz szczegoty techniczne.
Jest ze mna specjalista, tak ze, jezeli panstwo macie pytania, to jestesmy otwarci.

Przedmiotowy projekt rozporzadzenia powinien by¢ jednak odpowiednio prze-
redagowany, aby zachowaé¢ wszystkie wymagania zawarte w piec¢dziesieciu dyrekty-
wach, ktére projekt uchyla. Méwimy o hurtowym uchyleniu pie¢dziesicciu dyrektyw
jednoczesnie. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Dzigkuje bardzo, Panie Ministrze.
Pan senator Piotr Gtowski. Bardzo proszg.

Senator Piotr GtowskKi:

Panie Przewodniczacy! Panie Ministrze!

Faktycznie pracujemy, na szczescie, jeszcze w mysl art. 6 ust. 1, czyli bedziemy
mieli czas na dyskusje nad tym dokumentem. Uchylenie tych pigc¢dziesieciu dyrektyw,
a co za tym idzie, setek dokumentow wykonawczych, ustaw, rozporzadzen, moze spo-
wodowaé¢ w wielu miejscach skutki, ktorych dzisiaj by¢ moze nawet nie potrafimy so-
bie wyobrazi¢.

Jak rozumiem, ujednolicenie przepisow homologacyjnych dotyczy zaréwno sa-
mochoddw osobowych, jak i ciezarowych, bo tutaj tego zapisu nie byto. W dokumen-
tach stwierdzono, ze nie bedzie to miato skutkow gospodarczych. Wedtug mnie chyba
jednak bedzie miato. Na dzisiejszym poziomie ten wptyw na gospodarke bytby fak-
tycznie zerowy, ale w propozycji rozporzadzenia méwi si¢ o podniesieniu standarddw.
Idziemy w dobra strone, w kierunku uzywania bezpieczniejszych samochod6w, one
maja by¢ wyposazone w urzadzenie do kontroli stabilnosci pojazdu, a takze w opony
0 niskich oporach toczenia. Posrednio na pewno bedzie to powodowato, ze koszty za-
kupu takiego pojazdu beda wyzsze. Raczej jest niemozliwe, ze producenci pozostana
przy tych samych cenach, jesli beda zmuszeni do podniesienia standardéw jakosci pro-
dukcji, wyposazania samochodow. Kilka razy podczas prac tej komisji mowilismy o
obnizeniu emisji CO,, a wiec 0 jakosci silnikow. Boje sie, ze bedziemy mieli w Euro-
pie, juz nie tylko w Polsce, wprawdzie bardzo dobre, bardzo bezpieczne, bardzo ciche
samochody, ale jednoczenie bardzo drogie. Nie nalezy zapomina¢ o zmianach, ktére
si¢ dokonuja na $wiecie, o wielkiej produkcji bardzo tanich samochodow, ktéra rusza
w tej chwili na przyktad w Chinach. | poréwnujac konkurencyjnos¢ tych gospodarek,
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mozemy stwierdzi¢, ze Europa zostanie w tyle; bedziemy zmuszeni do uzytkowania
pojazdow zupetnie innych klas pod wzgledem ceny. | to jest chyba jedno z takich naj-
wiekszych niebezpieczenstw, ktore jest gdzies tam w tle tych oczywistych dobrych
zmian. Bo ujednolicenie, no, powiedzmy, taka kodyfikacja, jest zawsze dobrym ru-
chem, ale trzeba pamicta¢, ze takie zmiany, cho¢ dzisiaj wydaje sie, ze nie maja nega-
tywnego wptywu, moga jednak spowodowac¢ takie skutki.

Tak wiec, reasumujac, od razu powiem, ze popieramy oczywiscie stanowisko
rzadu. Nie ma w tej kwestii dyskusji, ale chciatbym, zebysmy wszyscy byli $wiadomi
tych niebezpieczenstw i wyrazali zgode, pamigtajac, zeby nie przesadzi¢ w dazeniu do
osiagniecia doskonatosci przez nasze pojazdy. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Ale jest tak, ze jakos¢ zawsze kosztuje i cos...

(Senator Piotr Gtowski: Ja mowitem o potencjalnej reakcji rynku.)

Panie Ministrze, wobec tego takie pytanie. Od pewnego czasu jezdzimy na
Swiattach dziennych. Mowimy o bezpieczenstwie, ale wiemy, ze iles tam energii wig-
cej si¢ zuzywa, iles paliwa wigcej, o iles tam wiegcej zanieczyszczen dociera do $rodo-
wiska. Stawiam pytanie, na co mamy wptyw. Czy pan minister...

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury Tadeusz Jarmuziewicz:

Panie Senatorze, bardzo chetnie porozmawiam na temat tego incydentu jazdy na
Swiattach w ciagu dnia, bo robi si¢ jakas kampania...

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Prosze bardzo, czy sa jeszcze jakies pytania?

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury Tadeusz Jarmuziewicz:

Jezeli nie ma do tego pytan, to ja chetnie panstwu wyjasnie, jak wyglada skutek
jazdy na $wiattach w ciagu dnia.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Jeszcze pan senator lwan, prosze bardzo.

Senator Stanistaw Iwan:

Ja w nawiazaniu do tego, co mowit senator Glowski. Rzeczywiscie widze, ze urzed-
nicy w Unii sa bardzo ambitni, ale jak to si¢ ma do tego, ze planuje sig, nie wiem, tysiac
dwiescie czy iles dodatkowych radar6w, podczas gdy wiadomo, ze opory opon rosna do
kwadratu czy trzeciej potegi w zaleznosci od szybkosci poruszania si¢ obiektu? 1 w zwiazku
z tym uwazam, ze jezeli ma by¢ tysiac dwiescie radardw, coraz wigksza liczba graniczen na
drogach, to naprawde najlepiej bedzie przesiasc¢ sie z powrotem do maluchdw.

(Gtos z sali: Albo na rowery.)
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Tak, albo na rowery. Czasami graniczy z irracjonalnoscia to, co tutaj styszymy,
te kolejne ambitne pomysty zmierzajace do pogorszenia konkurencyjnosci gospodarki
w ukiadzie globalnym, w ukfadzie swiatowym. Mnie to caty czas niepokoi, dlatego
kolejny raz to podnosze.

(Sekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury Tadeusz Jarmuziewicz: Panie
Przewodniczacy, apeluje o ograniczenie liczby zadajacych pytania, bo te pytania sa tak
potezne, ze...)

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Pani Ministrze, mysle, ze to juz wszystkie pytania.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

(Sekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury Tadeusz Jarmuziewicz: Wiem,
wiem, dlatego apeluje.)

Czy jeszcze jakies$ pytanie?

Prosze bardzo, jeszcze pan senator Gruszka.

Senator Tadeusz Gruszka:

W ramach tej dyskusji, ktéra si¢ wywiazata, mam jedno pytanie. Czy méwimy
0 ujednoliceniu i zniesieniu ilus tam dyrektyw, zastapieniu pi¢édziesicciu paru dyrek-
tyw jedna, czy o dodaniu ilus tam nowych duzych elementow do tych dyrektyw?

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury Tadeusz Jarmuziewicz:

O zastapieniu, to jest zastapienie, tak, tak.

(Senator Tadeusz Gruszka: Tu nic nowego nie tworzymy?)

Nic nie tworzymy.

(Senator Tadeusz Gruszka: Tak wigc te obawy sa niestuszne, jak z tego wynika.)

Panie Senatorze, dzisiaj mamy, z jednej strony, ONZ i regulaminy, a z drugiej
strony Unig i rozporzadzenia.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Nie, one w niektorych miejscach réznia sie miedzy soba i w zwiazku z tym...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Ale musimy ujednolicic.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Moze jeszcze ostatnie zdanie powie senator Gtowski, Panie Ministrze, a potem
pan zabierze gtos.

Senator Piotr GtowskKi:

Tekst, ktory mam przed soba, omawiany dokument wprowadza nowoczesne
technologie, takie jak system elektronicznej kontroli stabilnosci pojazdu, ktére moga
znaczaco poprawic bezpieczenstwo pojazdu lub obnizy¢ emisje CO,. Czyli sa zmiany.

(Sekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury Tadeusz Jarmuziewicz: Sa, tak, tak.)
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To nie jest tak, ze my przerabiamy iles dokumentéw w jeden dokument. W tym
nowym dokumencie pojawia si¢ rowniez nowe zapisy, na ktore wiasnie szczegolnie
zwracam uwage.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Jasne, wszystko jest jasne.
Teraz, Panie Ministrze, proszg o odpowiedzi.

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury Tadeusz Jarmuziewicz:

Dwa krotkie pytania. Mysle, ze przed potudniem zdaze.

(Wesotos¢ na sali)

Najpierw pytanie ,,radarowe”, ze tak powiem.

Panie Senatorze, Szanowni Panstwo, ja nie znam statystyk, nie wiem dokfadnie,
ile wypadkow w Polsce jest skutkiem przekraczania szybkosci, na pewno znaczaca
wiekszos¢ albo bardzo duzo. Wigkszos¢ z panstwa, pewnie wszyscy jezdzicie samo-
chodami i wiecie, jakie jest poszanowanie dla znaku drogowego ograniczenia predko-
§ci. Z ironia rzektbym: umiarkowane, a wiasciwie zadne. Doprowadzilismy do takiej
sytuacji, ze reakcja kierowcy...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Ale ja mOwig o stanie faktycznym. Pan mowi o tym, co do tego doprowadzito,
a ja mowie o stanie faktycznym. Reakcja kierowcOw na znak ograniczenia predkosci
jest zadna. Jedynym instrumentem umozliwiajacym dotarcie do swiadomosci — ja mo-
wi¢ 0 naszej ocenie, mozemy si¢ oczywiscie spiera¢ — jest kasa.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Narzedziem.

(Gtos z sali: Po co robi¢ te lepsze i szybsze samochody?)

Ale sam radar nie powoduje, ze pan zwalnia, Panie Senatorze.

(Gtos z sali: Ja nie zwalniam.)

(Wesotos¢ na sali)

| jestesmy w domu. Bo dopiero narzedzie, jakim jest restrykcja w formie ukara-
nia kierowcy szybko, niekoniecznie wysoko, ale natychmiast, zeby wiedziat, ze jest
obserwowany, z jaka szybkoscia jedzie, daje jakakolwiek szans¢ na zmniejszenie licz-
by wypadkow na drodze.

Pytanie o Swiatha jest z tej samej bajki. Szanowni Panstwo, rok 2007 byt pierw-
szym rokiem obowiazywania ustawy, gdy jezdziliSmy na swiattach caty rok. Statystyki
sa zamazane, dlatego ze zima w 2007 r. byla tagodna, co spowodowato naturalne
zmniejszenie liczby wypadkdéw w tej grupie, $wiatta sie do tego nie przyczynity. Za-
notowano spadek o kilkanascie procent, z pamieci nie powiem, ile doktadnie, zderzen
czotowych i jeszcze wiekszy spadek smiertelnosci w tej grupie wypadkdw. Czyli jest
to ewidentny dowdd na to, ewidentny.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

To jest ewidentny dowod. Prosze sobie z elektoratem pogada¢, niech zmieni
w maluchach pradnice na alternatory. Bo to jest chyba taki problem. Ze statystyk
wynika, ze spada liczba zderzen czotowych, a w zderzeniach czotowych spada
smiertelnos¢. Toz o to walczylismy. | dlatego, jesli dzisiaj trwa dyskusja, szczegol-
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nie medialna, o tym, czy to, ze jezdzimy na swiattach, ma wptyw na wypadki dro-
gowe, czy nie ma, odpowiadam, ze ma to ewidentne znaczenie. | apeluj¢ do pan-
stwa: gascie te dyskusje, bo nie warto o tym gada¢. Naprawde, jezeli cho¢ jeden
cztowiek sie przez to uratowat w Polsce, to warto byto wprowadzi¢ ten obowiazek
jezdzenia na $wiattach.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Dobrze, i teraz...

(Sekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury Tadeusz Jarmuziewicz: O Swia-
tlach juz nie?)

Nie, teraz juz chodzi o projekt tego rozporzadzenia. A wigc tutaj sa dwie kwe-
stie. Po pierwsze, czy to jest dokument, ktory tylko spina dotychczasowe regulacje...

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury Tadeusz Jarmuziewicz:

Doktadnie tak, to jest porzadkujacy zapis.

(Przewodniczgcy Edmund Wittbrodt: Ale pan senator Glowski pokazuje, ze sa
jednak nowe elementy i wobec tego...)

Bo kiedy, jesli nie przy tej okazji, poprawi¢ przepisy w paru miejscach?

Panie Senatorze, pan ma swiadomos¢, ze w tej plejadzie piecdziesieciu rozporza-
dzen to, 0 czym pan mowi, w sumie jest tylko kosmetyka, procentowo. A ze jest okazja,
to sie porzadkuje, szczegOlnie ten pakiet bezpieczenstwa, o ktorym pan powiedziat.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Jasne, procent procentowi nie musi by¢ rowny.
A wobec tego, jaki jest wniosek pana senatora?

Senator Piotr Gtowski:

Juz wczesniej zglaszatem, ze oczywiscie popieramy stanowisko rzadu, bo kazda
normalizacja ilosci dokumentow jest cenna, a w tym wypadku podwajnie, ze wzgledu
na ich liczbe. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Dzigkuje bardzo.

Czyli rozumiem, ze komisja ma pozytywnie zaopiniowa¢ projekt rozporzadzenia.

Czy sa inne propozycje dla komisji? Nie stysze zgtoszen.

Wobec tego przyjmujemy i pozytywnie opiniujemy, Panie Ministrze, projekt
dotyczacy rozporzadzenia Parlamentu w zakresie homologacji.

Dzigkuje bardzo. Dzigkuje za udziat w posiedzeniu komisji.

Prosze panstwa, zostat nam punkt pierwszy, czyli informacja rzadu, i punkt
czwarty, czyli wniosek dotyczacy decyzji. Moja propozycja jest taka, zebysmy juz
skonczyli ten czwarty punkt, merytoryczny, a potem poprosilibysmy pana dyrektora
o informacje, tym bardziej ze tamta sprawa jest krotka.
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Czyli przechodzimy do punktu czwartego: wniosek dotyczacy decyzji Rady
w sprawie ustanowienia Europejskiego Systemu Przekazywania Informacji z Rejestrow
Skazanych. To jest cos, co niedawno rozpatrywalismy tez w Senacie.

Bardzo prosze, Panie Ministrze, o krotkie przedstawienie projektu.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Sprawiedliwosci
t ukasz Redziniak:

Bardzo dziekuje.

Szanowny Panie Przewodniczacy! Wysoka Komisja!

Dziekuje za przesuniecie tego punktu, bo niedtugo bede przedkiadat tez infor-
macj¢ w Senacie. To mi bardzo ufatwia prace.

Celem decyzji zaprezentowanej Wysokiej Komisji jest wprowadzenie w zycie
art. 11 decyzji ramowej w sprawie wymiany informacji pochodzacych z rejestrow kar-
nych pomiedzy panstwami cztonkowskimi. Stanowisko rzadu odnosnie do tego aktu
prawnego byto prezentowane w lutym 2006 r., bo procedura legislacyjna jeszcze nie
zostata zakonczona.

| o co chodzi w tym akcie prawnym? Przepis decyzji ramowej przewiduje opra-
cowanie komputerowego systemu wymiany informacji o wyrokach skazujacych po-
migdzy panstwami cztonkowskimi Unii Europejskiej. Jest to akt o charakterze bardziej
technicznym, gdyz jego gtdownym celem jest okreslenie wspolnych elementéw tech-
nicznych, architektury systemu, wymogow pojemnosciowych, jak réwniez norm doty-
czacych tego systemu, a takze podstaw minimalnych czy ram umozliwiajacych tacz-
nos¢ elektroniczna i nastgpnie wymiang informacji pomigdzy krajowymi rejestrami
skazanych poszczegdlnych krajow cztonkowskich. Akt ten przewiduje rowniez takie
zasady, ktore pozwola w przysztosci na zastosowanie automatycznego tlumaczenia
poszczegolnych zapiséw rejestrow, tak zeby unikna¢ dodatkowego ttumaczenia na roz-
ne jezyki. Wdrozenie tej decyzji na pewno wptynie pozytywnie na zwalczanie prze-
stepczosci transgranicznej we Wspodlnotach, na bezpieczenstwo obywateli.

Informacyjnie jeszcze chciatbym doda¢, ze w tej chwili w Radzie Europejskiej
rozpoczyna si¢ dyskusja na temat decyzji ramowej odnosnie do recydywy europejskiej.
W zwiazku z tym ta wymiana informacji o wyrokach skazujacych na pewno by temu
pomagata.

| jeszcze dodatkowa informacja dla Wysokiej Komisji. Polska jest uczestnikiem
programu pilotazowego, w ogole ta decyzja zostata zainspirowana niejako przez pro-
gram pilotazowy, w ktérym uczestniczy chyba dziesie¢, nie pamietam doktadnie, kra-
jow Wspolnoty; w pewnym momencie my si¢ dotaczylismy. Tak ze jesteSmy bardzo
zaawansowani technicznie, jesli chodzi o mozliwosci wymiany. Rozpoczelismy wspot-
prace z Francuzami, juz mamy potaczenie z rejestrem francuskim. | to powoli si¢ roz-
wija, jezeli chodzi wiasnie o te zapisy techniczne platformy, ktora jest stosowana.

W zwiagzku z tym wnosze¢ oczywiscie 0 pozytywna opini¢ Wysokiej Komisji.
Dziekuje.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Dziekuje bardzo, Panie Ministrze.
Pan senator Mariusz Witczak.
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Senator Mariusz Witczak:

Dzigkuje, Panie Przewodniczacy.

W zasadzie mogtbym juz nic nie moéwi¢, poniewaz temat jest przejrzysty, nie-
budzacy kontrowersji, pan minister przedstawit najistotniejsze kwestie tego programu,
ale moze warto powiedzie¢ o takiej banalnej rzeczy. Istotne jest to, zeby wyartykuto-
wac, ze zwalczanie przestgpczosci transgranicznej nie odbywa sie tylko na tej ptasz-
czyznie, sa juz inne rozwiazania, ktére wypracowywata sobie policja, wypracowywaty
je sobie inne stuzby w toku réznych porozumien migdzynarodowych. Tego typu roz-
wiazanie tylko utatwia i unifikuje wiele kwestii. Bardzo interesujaca rzecza jest wia-
$nie kodowanie tych wszystkich sankcji i kategorii przestepstw. Nie trzeba thtumaczyc¢,
ze korzystajac z systemu komputerowego bedzie bardzo tatwo w kazdym panstwie od
razu okresli¢, z jaka osoba mamy do czynienia wiasnie w kategoriach przestepstw
i sankcji za rozmaite przestepstwa, w toku rozwiazywania réznych problemoéw, czy to
ze zorganizowana przestepczoscia, czy z pospolitymi drobnymi przestepcami. Na pew-
no policji bedzie duzo tatwiej walczy¢; bedzie miata swiadomosé, kto przebywa na
terytorium danego panstwa, czym si¢ zajmuje. Tak wigc z tego powodu nalezy poprze¢
te decyzje. Jak zaznaczono w dokumentach, trwaja prace nad tymi zatacznikami A i B.
Tak wigc przed nami jeszcze wiele kwestii.

Trudno mowi¢ o skutkach finansowych, na pewno jakies$ beda i beda dotyczyty
rozbudowy czy modyfikacji roznych systeméow informatycznych w réznych miejscach.
Bardzo trudno je oszacowac¢, ale nie wydaje sig, zeby to rodzito jakies powazne pro-
blemy finansowe dla réznych instytucji.

Tak ze jak najbardziej rekomenduje Wysokiej Komisji poparcie tego projektu
decyzji. Dzickuje.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Dziekuje bardzo.

To oczywiste, ze kwestie bezpieczenstwa sa wiasciwie priorytetowe nie tylko
w Polsce, lecz takze w Unii Europejskiej. Taka jest potrzeba — jak wynika z badan —
idzie to w tym kierunku i bez tego rodzaju wspétpracy nie ma mowy o tym, zeby bez-
pieczenstwo skutecznie wzmacniac.

Czy sa jeszcze jakies$ pytania, watpliwosci?

Rozumiem, ze jest wniosek o pozytywne zaopiniowanie przez komisje projektu
decyzji Rady w tej materii.

Czy sa inne propozycje? Nie ma.

Wobec tego, Panie Ministrze, komisja pozytywnie opiniuje wniosek dotyczacy
decyzji Rady w sprawie ustanowienia Europejskiego Systemu Przekazywania Informa-
cji z Rejestrow Skazanych. Dzigkuje bardzo. Dzi¢kuje za udziat w posiedzeniu komisji.

Wracamy teraz do punktu pierwszego.

Nie wiem, czy przywitatem pana ministra Piotra Serafina.

Witam, Panie Ministrze.

Wracamy do punktu pierwszego. Jest to informacja rzadu o posiedzeniu Rady
Europejskiej, ktore odbyto sie w dniach 19-20 czerwca 2008 r.

Panstwo pamigtacie, ze na naszym ostatnim spotkaniu, kiedy pani minister Ber-
natowicz o tym mowita, byto jeszcze przed tym posiedzeniem, a teraz jest juz po nim.
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| prosilismy... to znaczy, byfa taka sugestia, zeby informacje o tym, co byto, a co my

wiemy z mediow, przekazata nam osoba, ktora byta tam na miejscu. Pan Jarostaw Sta-

rzyk, dyrektor departamentu, sledzit to na miejscu, dlatego teraz bardzo prosimy go

o takie bezposrednie przekazanie informacji z tego posiedzenia Rady Europejskiej.
Bardzo proszg.

Dyrektor Departamentu Unii Europejskiej
w Ministerstwie Spraw Zagranicznych Jarostaw Starzyk:

Dzien dobry panstwu. Dzi¢kuje, Panie Przewodniczacy. Serdecznie panstwa witam.

Rzeczywiscie bylem na tym szczycie. Jak pewnie wigkszo$¢ z panstwa wie,
szczyt Unii Europejskiej rzadzi si¢ specjalnymi prawami. Moze pozwolg sobie powie-
dzie¢ dwa stowa, jak to wyglada. W ogole cata dzielnica wokot Sekretariatu General-
nego Rady jest zamknigta. Delegacje mieszkaja w tak zwanych pokojach delegacji na
siedemdziesiatym pigtrze, natomiast w czerwonej strefie, czyli na pictrze pieédziesia-
tym, jest tylko szef delegacji, pan premier, z ministrem spraw zagranicznych. Dostep
tam maja trzy osoby z delegacji, rotacyjnie. Sa trzy specjalne przepustki. Ktos, kto jest
formalnie czionkiem delegacji, ma niebieska przepustke, moze wejs¢ do tej strefy,
gdzie jest premier, na jego zyczenie lub zyczenie pana ministra, czyli ma ten czerwony
floater. Czyli ta obecnos¢ na szczycie polega na tym, ze jest si¢ blisko tego obszaru,
gdzie jest pan premier z ministrem, ale co si¢ dzieje w sali, tego nikt nie wie.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak, dwa pietra wyzej. O tym, co si¢ dzieje w sali, wiemy tylko tyle, ile powie
nam premier lub minister po wyjsciu z tej sali, kiedy przyjdzie do pokoju delegac;ji. Jest
rowniez taki system, ze podczas sesji plenarnych przedstawiciel Sekretariatu Generalne-
go Rady wspdlnie z przedstawicielem prezydencji co p6t godziny wychodza z sali i brie-
fuja koordynatorow Brukseli przy ambasadorach w UE, nazywajacych si¢ Antici. | ci
Antici co pot godziny przychodza do specjalnej sali na ustny briefing i ile zdaza zapisa¢
z tego ustnego briefingu, tyle potem wiemy. Bo oni maja przed soba komputer, z ktérego
moga wysta¢ maila wytacznie do pokoju swojej delegacji. Tak wiec polscy Antici moga
wysta¢ maila tylko do pokoju delegacji polskiej, nigdzie wiecej. | my w pokoju delegacji
polskiej wiemy tylko to, co oni ustysza na tym briefingu z sesji plenarnej.

Z tak zwanych formalnych i nieformalnych kolacji i lunchoéw nie ma zadnego
zapisu. Tam sa tylko szefowie panstw i rzaddw, nawet bez ministréw spraw zagranicz-
nych. Dyskutuja sami, a my wiemy tylko to, co szef rzadu powie nam po wyjsciu. To
gwoli tego, ze bytem na szczycie.

(Gtos z sali: Na siedemdziesiatym pigtrze.)

Tak, tak. A, przepraszam, ta numeracja to tez taka mania wielkosci, bo te pictra
liczy si¢ tak, ze pierwsze to jest dziesiate, drugie — dwudzieste...

(Wesotos¢ na sali)

(Przewodniczgcy Edmund Wittbrodt: Panie Ministrze, dobrze zna¢ to od kuchni,
bo nie wszyscy o tym wiedza.)

Kiedys moze z panstwem si¢ umowimy na takie spotkanie... Po osiemnastu latach
pracy w tym obszarze rzeczywiscie mogtbym opowiedzie¢ wiele rzeczy, o ktérych moze
warto, zeby komisja do spraw UE wiedziata, poznata, jak wyglada ta praca na biezaco.

W kazdym razie, wracajac do szczytu, chciatbym powiedzie¢, ze oczywiscie byt
on kompletnie zdominowany tym, co si¢ stato w Irlandii, czyli negatywna decyzja
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spoteczenstwa irlandzkiego. | to byto oczywiscie gtdbwnym tematem rozméw i w kulu-
arach, i na siedemdziesiatym pigtrze, i na piecdziesiatym pietrze, odsuneto to na dalszy
plan wszelkie inne tematy, ktdre miaty by¢ przedmiotem dyskusji, chociaz one tez byty
dyskutowane, ale jednak w kuluarach méwito si¢ 0 wyniku irlandzkiego referendum.

Moze jeszcze jedna ciekawa sprawa dla panstwa. W czasie, kiedy byta kolacja
szefow panstw i rzadow, na ktdrej omawiano traktat z Lizbony, wytacznie w czwartek
19 czerwca, trwat mecz, Niemcy grali o wejscie do péHfinatu. Byto duzo bramek i pani
Merkel co chwile wychodzita z tej kolacji, zeby zobaczy¢ bramke, i wracata. Premier
powiedziat nam, ze troche zaburzato to dyskusj¢ podczas tej kolacji.

W kazdym razie, jesli chodzi o traktat, to ja bym powiedziat tak. Panstwa cztonkow-
skie podzielity sie na trzy grupy. Pierwsza grupa to ci, ktérzy zdecydowanie chcieliby petnej
kontynuacji prac ratyfikacyjnych, a nawet implementacyjnych, ktére byty prowadzone przez
pét roku. | to byto jedno skrajne stanowisko. Druga grupe tworza ci, ktérzy uwazaja, ze ne-
gatywny wynik referendum w Irlandii oznacza zatrzymanie procesu ratyfikacji. | trzecia
grupa panstw, wigkszos¢, powiedziatbym, ze znaczaca wickszosé panstw cztonkowskich, to
taka, ktdra nie grzebataby jeszcze tego traktatu w dniu referendum irlandzkiego. Ta grupa
skiania si¢ ku takiemu rozwiazaniu, zeby Irlandczycy wspdlnie z innymi panstwami czton-
kowskimi zastanowili si¢ nad przyczynami tego negatywnego wyniku i po takiej analizie
przedstawili jakis program wyjscia z tego impasu zaréwno w Irlandii, jak i w Europie. Do
czasu podjecia decyzji, jak z tego wyjs¢ czy jak prowadzi¢ ten proces, prace implementacyj-
ne bylyby wyhamowane albo wstrzymane. | chociaz to nie jest zapisane oficjalnie w kon-
kluzjach, mozna zakfada¢, ze taka jest milczaca wola panstw cztonkowskich. Duza role do
odegrania bedzie tu miata prezydencja francuska, ktéra musi zdecydowac, czy w ogéle nie
nalezy prowadzi¢ prac implementacyjnych w grupach roboczych na poziomie COREPER
w Radzie, czy jednak w jakis sposéb je kontynuowac.

Co do procesu ratyfikacyjnego, zostata podjeta decyzja, panstwa cztonkowskie
zdecydowaty, uwzgledniajac wiasnie wyniki referendum w Irlandii, ze powrét do dys-
kusji, co z tym dalej robi¢, nastapi na szczycie 15 pazdziernika, kiedy Irlandczycy —
takie jest oczekiwanie — przedstawia jakis program wyjscia z tego impasu u nich.
| wtedy panstwa cztonkowskie zdecyduja kierunkowo, co robi¢. Ostateczne decyzje
beda podjete w grudniu. Tak czy inaczej z duzym prawdopodobienstwem mozna zato-
zy¢, ze traktat nie wejdzie w zycie 1 stycznia, poniewaz te prace implementacyjne beda
jednak opoznione. Raczej nalezy zastanawia¢ si¢ nad tym, co zrobi¢, jaka decyzje
podja¢ w pazdzierniku, zeby traktat jednak utrzymac¢ — bo taka jest wola znaczacej
wigkszosci panstw cztonkowskich — uratowac przed jego ostatecznym odrzuceniem.

Pewne problemy miata — o tym réwniez warto wspomnie¢ — delegacja czeska,
nie tylko dlatego, ze prezydent Czech bardzo negatywnie wypowiadat si¢ na temat
przysztosci traktatu i bardzo zdecydowanie co do ostatecznego werdyktu Irlandczy-
kow. Czesi zgtosili rowniez do swego trybunatu konstytucyjnego problem zgodnosci
traktatu z konstytucja. | dlatego premier Czech nie mdgt si¢ zgodzi¢ na to, zeby powie-
dzie¢ na szczycie, ze proces ratyfikacyjny w Republice Czeskiej bedzie kontynuowany.
On bedzie kontynuowany po werdykcie trybunatu. Inne panstwa cztonkowskie ttuma-
czyty, 1 stusznie, ze wniosek do trybunatu to jest element wewngtrzny w Republice
Czeskiej, nie mozna wiec moOwi¢ na zewnetrz, ze proces ratyfikacyjny w Czechach jest
przerwany czy jest zatrzymany. Po prostu jest wniosek do trybunatu, jest to wewngtrz-
na procedura i Czesi oczekuja na werdykt tego trybunatu. To moze tyle o traktacie.
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Druga istotna dla nas sprawa, o ktérej chyba warto powiedzie¢. Mimo ze
wszystko byto w cieniu prac nad traktatem, pan premier Tusk zgodnie ze swoja infor-
macja wstepna przekazana w grudniu 2007 r. i juz formalnym wnioskiem postawionym
podczas wiosennej sesji Rady Europejskiej w marcu 2008 r. z sukcesem przeprowadzit,
nazwe to: projekt polityczny, dotyczacy wzmocnienia wschodniego wymiaru Europej-
skiej Polityki Sasiedztwa w postaci Partnerstwa Wschodniego. Ja powiem tak. Warto
patrze¢ na ten projekt... Bo wiele 0s6b mowito: no tak, ale Partnerstwo Wschodnie to
jednak kilka etapow do tytu w stosunku do procesu barcelonskiego itd. Unia Europej-
ska rzadzi si¢ pewnymi prawami i proces barcelonski, ktéry rzeczywiscie podczas tego
samego szczytu zostat wzmocniony, rozwinigty, istnieje ponad dziesigé lat, ale my za-
korzeniamy pewien projekt polityczny, ktory w mojej ocenie jest jakby wstepnym eta-
pem przygotowan do polskiej prezydencji w 2011 r.

Nie bedzie to wielkim odkryciem, jesli powiem, ze polityka wschodnia UE bg-
dzie jednym z priorytetoOw naszej prezydencji w Radzie UE. | mysle, ze to Partnerstwo
Wschodnie, ktére powstalo na szczycie, z konkretnym odniesieniem do polsko-
szwedzkiego dokumentu dotyczacego tego partnerstwa, zaprezentowanego na pozio-
mie ministréw spraw zagranicznych w maju tego roku, z konkretnymi propozycjami
i elementami, po prostu bedzie realizowane. | to jest najwazniejsza decyzja szeféw
panstw i rzaddw, bo konkluzje de facto mowia o trzech rzeczach. Po pierwsze, szefo-
wie panstw i rzadow przedyskutowali i podjeli decyzje 0 wzmocnieniu Europejskiej
Polityki Sasiedztwa. Po drugie, jest akapit mOwiacy o tym, ze ten nasz projekt jest
komplementarny, a nie konkurencyjny w stosunku do, na przyktad, synergii czarno-
morskiej, ktora byta wprowadzona podczas prezydencji niemieckiej w ubiegtym roku.
| po trzecie, najwazniejsze dla nas, po podjeciu tej decyzji o Partnerstwie Wschodnim
Rada Europejska zobowiazata Komisje Europejska do przygotowania w konkretnym
terminie, do wiosny 2009 r., dokumentéw implementacyjnych dotyczacych naszego
projektu i przekazania ich Radzie.

To powoduje, ze mamy otwarte pole pod budowe réznych projektéw na Wscho-
dzie i pakietu implementacyjnego. Ale oczywiscie teraz do nas i do naszych wspot-
partnerdw nalezy aktywnos¢ we wspotpracy z Komisja Europejska, ktora po prostu
trzeba inspirowaé¢ pod tym katem, co na wiosne przysztego roku powinno znalezé sie
w tym pakiecie. Sytuacja jest sprzyjajaca, poniewaz wiosna przysziego roku Czesi
obejma prezydencje, a w swoich priorytetach maja rowniez polityke wschodnia UE.
Gdyby co$ sie opdznito — bo zawsze trzeba tak zaktada¢ — to sa jeszcze Szwedzi, kto-
rzy z nami robili ten projekt Partnerstwa Wschodniego. Tak wigc to wszystko dosé¢ do-
brze si¢ uktada. Mamy dwa lata na realizacje pierwszych projektow tego Partnerstwa
Wschodniego i potem swietny moment — Polska przejmie prezydencje w 2011 r. — zeby
dokona¢ rewizji tych projektéw i ewentualnie p6j$¢ na przykiad krok dalej w takim
samym Kierunku jak unia $rédziemnomorska obecnie.

Jesli chodzi o unie srodziemnomorska, to tylko hastowo powiem, bo ta sprawa
jest znana od dtuzszego czasu. Rzeczywiscie powstata nowa nazwa: proces barcelonski
— Unia dla Srédziemnomorza. Na wniosek Francji i przy poparciu wielu panstw potu-
dniowych Unii Europejskiej wzmocniono ten projekt poprzez pewne elementy instytu-
cjonalne, nowa forme finansowania projektow réwniez ze zrodet prywatnych i NGO
oraz dzieki wspdlnej prezydenciji, rotacyjnie, panstw objetych tym procesem i panstw
cztonkowskich Unii.
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My nie mielismy problemu z tym projektem. Tak jak wigkszos¢ panstw czton-
kowskich, dbalismy o to, aby Unia dla Srédziemnomorza nie byta projektem dla wy-
branych panstw cztonkowskich UE, bo taka byta na poczatku intencja Francuzéw. Oni
chcieli, zeby to byt projekt unijny, w ktérym beda uczestniczyty panstwa lezace w ba-
senie Morza Srodziemnego. Na to wigkszosé panstw cztonkowskich zdecydowanie nie
wyrazita zgody. Uznano, ze projekt — tak, rozwijamy — tak, ale jesli to jest projekt unij-
ny, to wszystkie panstwa cztonkowskie musza mie¢ rowne prawa.

Byta rowniez dtuga dyskusja o Batkanach. Powiem tylko o dwdch rzeczach. Po
pierwsze, oczywiscie to byt gtéwny priorytet prezydencji stowenskiej i trudno byto
oczekiwac, ze nawet w tej skomplikowanej dyskusji o traktacie prezydencja stowenska
nie wpisze do konkluzji Kilku stron na temat Batkanow. Polska, tak wiele innych panstw
cztonkowskich, bardzo silnie popierata to, zeby wpisa¢ perspektywe europejska, per-
spektywe cztonkostwa dla obszaru Batkanow, ale z zachowaniem zasady warunkowosci.
Byla bowiem duza presja prezydencji stowenskiej, zeby to bardziej elastycznie zapisac,
ale dla nas argument czy kryterium wspdtpracy z miedzynarodowym trybunatem w Ha-
dze, ICTY, jest zasadnicze. Bez tego wiele panstw cztonkowskich nie wyrazato zgody na
zapisanie takiego sformutowania o perspektywie cztonkowskiej. | po drugie, panstwa
cztonkowskie bardzo silnie podkreslity, ze Unia Europejska bedzie odgrywata wiodaca
role — jest to takie zobowiazanie panstw cztonkowskich — w zapewnianiu stabilnosci Ko-
sowa. Poza tym konkluzje sa bardzo dtugie, jest w nich wiele elementow, nie sadze, aby
one byty warte szczegétowego omawiania w tej chwili.

Na szczycie dyskutowano oczywiscie, i sa obszerne konkluzje na ten temat,
0 problemie cen zywnosci i catym pakiecie klimatyczno-energetycznym. Nie sadze, ze
to jest na tyle istotne, zeby w tej chwili briefowaé¢ na ten temat. Te konkluzje sa po-
wszechnie dostepne réwniez w jezyku polskim.

Jest z nami pan minister Serafin, swietnie zorientowany w obu obszarach, jezeli
wiec panstwo maja jakies pytania dotyczace tych dwoch dziedzin, to na pewno wspél-
nie chetnie na nie odpowiemy. Dziekuje bardzo.

(Przewodnictwo obrad obejmuje zastepca przewodniczgcego Jan Wyrowirski)

Zastepca Przewodniczacego Jan Wyrowinski:

Dzigkuje bardzo.

Czy pan minister Serafin, niepytany, chciatby cos jeszcze powiedzie¢, czy ogra-
niczy swa aktywnos¢ do odpowiedzi na ewentualne pytania?

(Podsekretarz Stanu w Urzedzie Komitetu Integracji Europejskiej Piotr Serafin:
Nie bytem pytany, wigc stucham, Panie Senatorze.)

Dziekuje bardzo.

Bardzo prosze, czy w zwiazku z informacja, ktdra przekazat pan dyrektor, jak
rowniez na podstawie wiedzy, ktdra panowie senatorowie posiedli, studiujac media
i nastuchujac réznych wiesci dochodzacych z Brukseli, z Dublina i z innych stolic,
maja panowie pytania?

Jezeli mozna, Panie Dyrektorze, to ja mam pytanie odnosnie do Partnerstwa
Wschodniego. Oczywiscie bezdyskusyjne jest to, ze od momentu, kiedy stalismy si¢
cztonkiem Unii, jest to chyba nasza pierwsza taka duza inicjatywa, ktéra ma szanse na
to, aby zostata zrealizowana i w zwiazku z tym powinnismy by¢ zainteresowani, aby
zakonczyto sie to petnym sukcesem. Mowit pan, ze w tej chwili jak gdyby caty wysitek
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nalezy wtozy¢ w inspirowanie Komisji Europejskiej, w zasilanie jej pomystami, pro-
jektami itd. Pytania moje sa takie. Kto w naszym rzadzie jest za to odpowiedzialny?
Czy powstanie jaki$ specjalny zespdt, grupa os6b, ktéra wytacznie tym bedzie sie zaj-
mowac¢? Bo sprawa ma wymiar dos¢ prestizowy. Czy bedziemy to robili razem ze
Szwedami, czy na wiasna reke? Jaka bedzie taktyka i jak ta inspiracja bedzie wygladata
na co dzien? W jakim stadium jestesmy, to znaczy, czy juz wyszlismy od koncepcji do
jakichs konkretow w tej sprawie? | kolejne pytanie. Jakie pieniadze moga znalez¢ sie
na stole? Tego typu inicjatywy maja bowiem oczywiscie sens tylko wtedy, kiedy za
tym ida pewne konkrety i kiedy panstwa, ktore sa objete polityka wspdlnego sasiedz-
twa na sposob wyrazony w Partnerstwie Wschodnim, beda miaty z tego konkretne ko-
rzysci. Wiemy, o jakich pieniadzach sie rozmawia w przypadku tej inicjatywy, ktora
zmienita w tej chwili swoja nazwe — chodzi mi o §rédziemnomorska inicjatywe. Czy te
pieniadze, pana zdaniem, beda poréwnywalne i w jaki sposb mozna o nie zabiega¢?
To tyle z mojej strony.

Czy panowie senatorowie maja jakies inne pytania?

(Gtos z sali: Informacja byta wyczerpujaca.)

Dzigkuje bardzo.

Jezeli mozna...

Dyrektor Departamentu Unii Europejskiej
w Ministerstwie Spraw Zagranicznych Jarostaw Starzyk:

Dziekuje bardzo, Panie Przewodniczacy, za pytania. Ja miatem przyjemnos¢ ko-
ordynowa¢ na poziomie technicznym prace nad tym Partnerstwem Wschodnim, a wigc
bede réwniez rekomendowat panu ministrowi Sikorskiemu, jak zarzadza¢ dalej tym
procesem. Do tej pory to rzeczywiscie mogto by¢ prowadzone zasobami MSZ, az do
momentu zakorzenienia projektu politycznego, w scistej wspotpracy z Osrodkiem Stu-
diow Wschodnich i z bardzo duzym jego wkitadem. Bardzo nam pomogt, jesli chodzi
o wiele roznych informacji dotyczacych juz samego obszaru. To byto gtownie dziata-
nie do tej pory... raczej nazwatbym to zarzadzaniem przeprowadzeniem projektu przez
Rade niz jakas$ glebsza praca nad tym, jakie to maja by¢ projekty.

My oczywiscie we wspotpracy z Osrodkiem Studiéw Wschodnich robilismy juz
przymiarki do tego, jakie projekty powinny by¢ w pierwszym etapie, bo i minister,
i pan premier byli zainteresowani tym, o czym konkretnie bedziemy mowili przez na-
stepny rok, dwa czy trzy lata. Oczywiscie na tym etapie nie moglismy z tym wyjs¢ na
zewnatrz, bo kazdy projekt w ,,czutym” temacie oddalatby nas od mozliwosci uzyska-
nia konsensusu w Radzie, zarowno na poziomie ministrow, jak i Rady Europejskiej.
W tej chwili zaczynamy specyficzny etap, dlatego ze piteczka jest po stronie Komisji
Europejskiej. Ale Komisja Europejska zawsze patrzy na dwie rzeczy: na tych, ktérzy
wprowadzali ten projekt, czyli na te wywindowane do maksymalnego poziomu ocze-
kiwania, jak rowniez na to, co ostatecznie jest mozliwe do zaakceptowania przez
wszystkie panstwa cztonkowskie. Czyli nasza strategia powinno by¢ przede wszystkim
wypracowanie trzech, czterech, pieciu pierwszych projektéw z uwzglednieniem obsza-
row, ktore sa w naszym dokumencie, czterech, skonsultowanie ich z wszystkimi pan-
stwami cztonkowskimi, ktore maja zasadniczy wptyw na decyzje — czyli duza Piatka
poza nami — a takze z tymi panstwami cztonkowskimi, ktore wspieraty Niemcow
w ubiegtym roku podczas budowy synergii czarnomorskiej, geograficznie w dos$¢ du-
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zym zakresie pokrywajacej sie obszarowo z naszym projektem; tylko ze nasz jest skie-
rowany na najdtuzsza ladowa wschodnia granice UE, a ich — nad Morze Czarne.

| teraz, jezeli bedziemy przygotowywali projekty, ktdre sa komplementarne
i skonsultowane z takimi panstwami, jak Rumunia, Bulgaria, Grecja i oczywiscie
Niemcy jako inicjator synergii czarnomorskiej, i one beda widzie¢, ze to sa projekty
komplementarne, czyli w czasie posiedzenia Rady nie beda si¢ negatywnie o nich wy-
powiada¢, to jest duza szansa na to, ze Komisja Europejska tatwiej zaakceptuje takie
projekty, bo bedzie widziata, ze one sa tatwe do przeprowadzenia przez Rade. Jesli
natomiast bedziemy robili projekty, ktére beda w pewnej sprzecznosci z projektami
synergii czarnomorskiej, ktora nie jest, powiedzmy sobie szczerze — i dla nas dobrze —
zbyt zaawansowana po roku jej istnienia, i oby tak nie byto z naszym partnerstwem, bo
tam tych projektow jeszcze de facto nie ma... Najwicksze problemy na moim poziomie
technicznym miatem podczas konsultacji whasnie z Rumunia, Bulgaria i Grecja, ktore
obawialy si¢, ze my naszym partnerstwem, nasza sita duzego panstwa cztonkowskiego
bedziemy te synergi¢ troche wypiera¢c w ramach Europejskiej Polityki Sasiedztwa.
Kiedy przekonalismy ich, ze to jest komplementarny projekt i, po pierwsze, nie jest
naszym celem wypieranie synergii, po drugie, nie jest to projekt o cztonkostwie tych
panstw, ktore sa nim objete, po trzecie — i tu dochodze do pana kolejnego pytania o to,
czy aplikujemy o dodatkowe srodki finansowe — ich przychylnos¢ dla tego projektu
byta wigksza. | to na razie tyle, jesli chodzi o taktyke.

Z kim to robi¢? Na pewno naturalnymi partnerami beda Czesi i Szwedzi, dlate-
go ze kolejno te dwie duze prezydencje beda w przysztym roku, kiedy Komisja bedzie
to prezentowata i przeprowadzata przez Rade. Szwedzi na pewno nam pomoga, bo sa
wspotautorem naszego dokumentu, a Czesi rowniez beda tym zainteresowani, bo wpi-
sali sobie polityke wschodnia UE jako jeden z kilku najwazniejszych priorytetow
swojej prezydencji.

Po francuskiej prezydencji za duzo bym si¢ nie spodziewat, jesli chodzi o for-
malne rzeczy, bo Francuzi maja trudna prezydencje, maja duzo priorytetow, a jeszcze
jest ta skomplikowana sytuacja z traktatem po irlandzkim referendum. I nawet prosili
nas, zeby nie wpisywac tego na grudzien, bo kolejny trudny temat mégtby spowodo-
wac kolejng trudnag dyskusje w i tak trudnej sytuacji wewnetrznej w UE. To byto nam
troche na reke, bo najpierw nasza intencja byto to, zeby ten pakiet byt przygotowany na
grudzien tego roku. Dalismy cos Czechom, ktorzy, przewodniczac Grupie Wyszeh-
radzkiej w ostatnim roku, nie byli za bardzo zadowoleni, ze Polska robi to ze Szweda-
mi. Ale to byla decyzja polityczna, a nie na tym poziomie, ktérym si¢ zajmowatem,
i mysle, ze trafna, dlatego ze Szwedzi dali nam pewna marke wewnetrzng w UE. Mie-
lismy wiedze i pomyst, a udziat Szweddw dat nam wieksza stabilizacje polityczna dla
tego projektu. Tak wiec mysle, ze gtdownymi partnerami w praktycznym przeprowa-
dzeniu tego projektu beda Czesi i Szwedzi. Oczywiscie zrobimy w $cistej wspotpracy,
jak zwykle, z duza Piatka, oprocz Polski.

O taktyce méwitem.

Jesli chodzi o projekty, to powinno ich by¢, tak jak powiedziatem, nie wigcej niz
cztery, pie¢. Co zas do srodkdw finansowych, to nasz projekt przewiduje, ze poza fi-
nansowaniem w ramach Europejskiej Polityki Sasiedztwa jest mozliwos¢ dotowania
tych projektéw z budzetéw narodowych. | nie ukrywam, ze oczywiscie w miare na-
szych mozliwosci Polska jako inicjator projektu bedzie tez namawia¢ Szwedow, zeby
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na te pierwsze projekty wyasygnowac¢ pewne kwoty réwniez z budzetéw narodowych,
zeby one byly wspdifinansowane z pieniedzy unijnych. My powiedzielismy, ze nie
chcemy, na tym etapie, oczywiscie, w tej perspektywie budzetowej, dodatkowych
srodkow, bo to bardzo utrudnitoby nam przeprowadzenie tego projektu na poziomie
Rady Europejskiej. To jest tak, ze jak bedziemy mieli dobre projekty... Pieniadze na
Europejska Polityke Sasiedztwa sa w pewnym pakiecie, a sa rozpatrywane i projekty
dotyczace potudnia, i wschodu. Czyli nie mozna powiedzie¢, ile mamy pienigdzy. Be-
dziemy mieli ich tyle, ile bedzie dobrych projektow, ktdre znajda akceptacje w Radzie.
| nasza sprawa jest uzyskanie akceptacji politycznej dla naszych projektow, a wtedy te
pieniadze w ramach EPS si¢ znajda; po prostu zostana uszczuplone pieniadze na wy-
miar potudniowy czy na synergie. | to wkasciwie w ten sposéb si¢ dzieje. Na dzisiaj ta
proporcja jest bardzo niekorzystna dla nas, bo 66% jest na potudnie, na proces barce-
lonski, 33% jest na wschod. Jesli wigc wejdziemy bardziej dynamicznie, jesli znaj-
dziemy akceptacje szczegOlnie tych panstw, ktdre interesuja si¢ synergia czarnomor-
ska, to bedziemy mieli szersze poparcie i wtedy te niekorzystna proporcje bedziemy
mogli efektywnie zmienia¢. Tak jak powiedziatem, wiosna przysztego roku, a najpoz-
niej w czerwcu ten pakiet powinien by¢ zaakceptowany i bedziemy mieli dwa lata, do
polskiej prezydencji, na uruchomienie tych projektow i zeby zobaczy¢, jak dziataja.
Jesli to sig¢ stanie, bedzie dobry moment w 2011 r. na podsumowanie tego, zrewidowa-
nie i rozwiniecie.

Jesli chodzi o ostatnie pana pytanie, o to, jak to zorganizowa¢ w kraju, w admi-
nistracji, to mysle, ze powinien to koordynowa¢ MSZ, ale poniewaz projekty beda
z roznych dziedzin, to pewnie powstanie jakis maty zespot, kilkuosobowy, w MSZ,
w Departamencie Unii Europejskiej czy innym, po fuzji z urzedem komitetu, czy moze
raczej w Departamencie Polityki Wschodniej, ktory by pracowat nad projektami, ale
we wspotpracy z wszystkimi resortami. Bo jesli projekt bedzie dotyczyt ochrony sro-
dowiska, to MSZ bedzie nie do konca kompetentny, zeby napisa¢ konkretne propozy-
cje czy projekt. Dzigkuje.

Zastepca Przewodniczacego Jan Wyrowinski:

Dzigkuje bardzo, Panie Dyrektorze.

Nie ma innych pytan.

W zwiazku z tym dzigekuje bardzo serdecznie panstwu z UKIE i z ministerstwa.

Chciatbym panom senatorom przekaza¢ nastepujace informacje w zwiazku z na-
sza podrdza w nastepnym tygodniu. Otz we wtorek 1 lipca o godzinie 6.00 bedzie wy-
jazd sprzed Nowego Domu Poselskiego. Tak ze prosimy... plus minus dwie minuty...

(Gtos z sali: O 6.00, a nie 0 16.00.)

O 6.00, tak, sprzed Nowego Domu Poselskiego. Materiaty beda dostarczone do
skrytek najpozniej jutro, jak rozumiem. Tak, Pani Lidko? Pieniadze, diety i pieniadze
na hotel beda do odebrania w kasie w czwartek, czyli jutro, bo kazdy musi si¢ rozliczy¢
indywidualnie, ale na okreslonych zasadach. To sg sprawy dotyczace wyjazdu.

Przypominam, ze jutro o godzinie 11.30 w sali konferencyjnej w Nowym Domu
Poselskim bedzie spotkanie z komisarzem Unii do spraw srodowiska, panem Stavro-
sem Dimasem. Pojutrze o godzinie 9.30 odbedzie si¢ konferencja ,,Polska w zrefor-
mowanej Unii Europejskiej” z udziatem Giuliano Amato, w tejze samej sali.

Czy panowie senatorowie...
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(Gtlos z sali: lle 0s6b liczy delegacja?)

Nie wiem. Pani Lidko, jak liczna jest delegacja?

(Gtos z sali: Delegacja liczy dwunastu senatordw i czterech pracownikdow, czyli
szesnascie 0s0b.)

Szesnascie 0sob.

Czy sa jeszcze jakies pytania? Nie ma pytan.

W zwiazku z tym dzigkuje panom senatorom i panstwu z obstugi sekretariatu
komisji.

Zamykam posiedzenie...

A, jeszcze powiem o wnioskach nierozpatrywanych, Panowie Senatorowie. Nie
rozpatrywalismy tego zgodnie z sugestiami Prezydium. Nie byto w tej sprawie zadnych
wnioskow, gltosdw sprzeciwu, tak ze uznaje, ze ta propozycja Prezydium zostata zaak-
ceptowana przez komisje.

(Koniec posiedzenia o godzinie 9 minut 45)
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