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Porzadek obrad:

1. Pierwsze czytanie projektu uchwaty w sprawie uczczenia ofiar stanu wojennego
(druk senacki nr 18).

Zapis stenograficzny jest tekstem nieautoryzowanym.



(Poczqtek posiedzenia o godzinie 13 minut 26)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczgcy Krzysztof Kwiatkowski)

Przewodniczacy Krzysztof Kwiatkowski:

Witam bardzo serdecznie cztonkdéw naszej komisji, senatora wnioskodawce
projektu uchwaty okolicznosciowej w sprawie uczczenia ofiar stanu wojennego, a tak-
ze pracownikow Kancelarii Senatu.

Otwieram posiedzenie Komisji Ustawodawczej.

W porzadku obrad dzisiejszego posiedzenia mamy jeden punkt: rozpatrzenie
projektu uchwaty okolicznosciowej w sprawie uczczenia ofiar stanu wojennego.
Chciatbym na poczatku bardzo goraco poprosi¢, zeby nam sie udato zakonczy¢ posie-
dzenie przed godzina 14.25, bo procedowanie nad ta uchwata wymaga, zebysmy z tym
projektem, ze tak powiem, wyrobili si¢ do tej godziny. Bedac petnym uznania i sza-
cunku dla intencji wnioskodawcy, chciatbym od razu powiedzie¢, ze musimy troszke
popracowac nad tym tekstem. W zwiazku z tym otwieram dyskusje.

Jezeli senator wnioskodawca chciatby zabra¢ gtos jako inicjator projektu na po-
czatku, to prosze bardzo.

Senator Jan Dobrzynski:

Dzien dobry. Witam wszystkich panstwa senatoréw bardzo serdecznie.

Panie i Panowie Senatorowie, tekst uchwaty zostal panstwu dostarczony.
W mojej ocenie tres¢ jest dobra, bo zostata napisana w sposéb delikatny, zachowujac
pamie¢ 0 tym gtdwnym celu, jakim jest uczczenie ofiar stanu wojennego.

Jezeli bytyby do mnie jakie$ pytania, bardzo prosze. Jak bede potrafit, to na nie
odpowiem.

Przewodniczacy Krzysztof Kwiatkowski:

Pani senator Sztark.

Senator Grazyna Sztark:

Miatabym takie pytanie, a zarazem prosbe do pana senatora. Bytam rowniez
uczestnikiem tych wydarzen i dla mnie ten projekt uchwaly jest szczegolnie drogi
i bardzo sig ciesze, ze go pan wnidst, ale miatabym taka oto propozycje. Gdyby byta
taka mozliwos¢, czy przyjatby pan nasze propozycje co do wprowadzenia zmian do
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tego tekstu. Na przyktad moja propozycja polegataby na tym, zeby w drugim akapicie
sprobowac przyja¢ taka koncepcje, ze wyrzucamy ,,19 miesigcy”, albowiem ofiary sta-
nu wojennego byty...

Przewodniczacy Krzysztof Kwiatkowski:

Pani Senator, wtrace sie, zeby wszystkim panstwu utatwi¢ procedowanie. Wszyscy
Z panstwa maja przed soba projekt tej uchwaty. Jezeli panstwo policza, okaze sig, ze pro-
jekt uchwaty ma doktadnie siedem zdan. Zaproponowatbym, zebysmy omawiali zdanie po
zdaniu. Wedtug mnie zdanie pierwsze i ostatnie, czyli to, ze uchwata podlega ogtoszeniu,
nie sa dyskusyjne, chyba ze ktos z panstwa ma jakies uwagi do zdania pierwszego...

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Do zdania si6dmego raczej nie ma uwag?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Otwieramy zatem dyskusje¢ w odniesieniu do zdania pierwszego.

Senator Leon Kieres:

Mam uwagi do zdania pierwszego. Ze sformutowania ,,oddaje hotd ofiarom apa-
ratu przemocy kierowanemu przez wtadze” wynika, ze same wiadze byty poza spraw-
stwem kierowniczym, wigc niejako sa zwolnione z odpowiedzialnosci za represje. Ro-
zumiem, ze W tych przypadkach, gdzie mieliSmy do czynienia z zabdjstwami, bdjkami,
pobiciami czy innego rodzaju represjami, wynikato to ze skutkow dziatania aparatu
przemocy. Po pierwsze, same wiadze tez powinny by¢ jakos tutaj wyeksplikowane.
A po wtdre, sam aparat przemocy tez byt inicjatorem, powiedziatbym delikatnie, repre-
sji bez wiedzy czy woli wkadzy. Mozna oczywiscie powiedzie¢, ze wladze tolerowaty
aparat przemocy, bo przeciez go same ustanowity. Ale z drugiej strony prébowatbym
to jakos wycyzelowac, nie upierajac sig...

Przewodniczacy Krzysztof Kwiatkowski:

Panie Profesorze, bede miat uwage do nas wszystkich, takze do siebie, zeby
oprécz uwag proponowaé zmiany redakcyjne, bo dzigki temu bedziemy mogli spraw-
niej procedowaé nad tekstem tej uchwaty, chyba ze ktos ma jakis zamyst, ale nie ma
jeszcze w gtowie konkretnej propozycji zmiany, to wtedy tez prosze, zeby to zazna-
czy¢, i wtedy bedziemy si¢ wspdlnie nad tym zastanawiac.

Senator Bohdan Paszkowski:

Proponowatbym moze takie rozwiazanie: ,,oddaje hotd ofiarom przemocy doko-
nywanej przez wiadze Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej”. Moze cos w tym stylu,
zeby juz nie rozroznia¢ aparatu przemocy od wiadzy...?

Senator Leon Kieres:

Chciatbym zapyta¢ pana senatora; czy panu bardzo zalezy na oddzieleniu apa-
ratu przemocy od wiadzy? O to, zeby byto uwzglednione i jedno, i drugie...?
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Senator Jan Dobrzynski:

Panie Profesorze, nie traktuje tego jako oddzielenie. Jezeli ktos czyms Kieruje,
to réwniez i za to odpowiada, wiec w mojej ocenie nacisk na odpowiedzialnos¢ whadz
jest ewidentny.

(Senator Leon Kieres: Sa watpliwosci.)

Panie Profesorze, przyznam si¢ szczerze, ze nie bardzo wiem, jak mozna by to
zastapi¢. To nie jest oddzielenie.

Przewodniczacy Krzysztof Kwiatkowski:

Rozumiem intencje pana profesora. Kiedy patrzymy na historie ofiar stanu wo-
jennego i okresu pdzniejszego, bo pdzniej jeszcze dojdziemy do tych watpliwosci
zwiazanych z cezura czasowa, okazuje si¢, ze mieliSmy do czynienia z sytuacjami,
0 czym swiadcza dokumenty IPN, skorelowanej wspotpracy, gdzie ofiara padata osoba
w wyniku decyzji politycznej, realizowanej przez aparat przemocy, gdzie ten ostatni
wykraczat poza, powiedziatbym, decyzje wihadzy, i gdzie gtdbwnym sprawca byt aparat
wiadzy. Rozumiem intencje pana profesora, ale nie wiem, jak to ujaé. | teraz zasta-
nowmy sig, czy mozna to zapisa¢ w ramach tego zdania w sposob bardziej precyzyjny.

(Gtos z sali: Chyba nie. Moze by to zostawig¢, tak jak jest?)

(Senator Leon Kieres: Moze co$ takiego: ,,aparatu przemocy wiadz, a zwtaszcza...”.)

(Senator Jan Dobrzynski: Panie Przewodniczacy, zostawithym to.)

(Gtos z sali: Panie Profesorze, to jest takie ogolne, wigc mozna by...)

(Senator Leon Kieres: Oczywiscie nie bede si¢ przy tym upierat. Zwracam pan-
stwu tylko uwagg, ze gdyby ktos chciat...)

A czy moge zaproponowac poprawke redakcyjna? W zwiazku z tym, ze na ogét
byta to sytuacja wspdlnej odpowiedzialnosci, to moze by to zapisa¢ tak: Senat RP,
wspominajac dwudziesta szdsta rocznice wprowadzenia stanu wojennego, oddaje hotd
ofiarom wiadzy i aparatu przemocy...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Czy senator wnioskodawca...?

Senator Jan Dobrzynski:

Panie Przewodniczacy, to jest to samo, ale oczywiscie moge si¢ z tym zgodzi¢.

(Senator Leon Kieres: Ten wyraz ,,kierowanemu” nie jest, ze tak powiem, zbyt
szczesliwym okresleniem.)

Jezeli jest taka wola, to moge sie z tym zgodzi¢, cho¢ nie widze potrzeby takiej
zmiany.

(Senator Leon Kieres: Rozumiem, ze propozycja ,,wtadzy i aparatu przemocy”
jest dobrym rozwiazaniem.)

Przewodniczacy Krzysztof Kwiatkowski:

A zatem ,wiadzy i aparatu przemocy” i tylko dalej musimy zmieni¢ na ,,w Pol-
skiej Rzeczypospolitej Ludowej”, tak?
(Senator Grazyna Sztark: Nie, ,,Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej”.)
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(Gtos z sali: ,,Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej”, bez ,,w”.)

Przepraszam, oczywiscie, przepraszam. Zatem pierwsze zdanie mamy gotowe.
Przechodzimy do zdania drugiego.

Pani senator zgtaszata uwagi.

Prosze bardzo.

Senator Grazyna Sztark:

O, juz w zwiazku z tym bede miata problem, bo my tak obydwoje...

(Przewodniczqcy Krzysztof Kwiatkowski: Intencje.)

Moja intencja jest taka, zeby nie ogranicza¢ tego czasu do dziewigtnastu
miesiecy trwania stanu wojennego. Stan wojenny trwat faktycznie tyle, bo do lipca
roku 1983...

(Senator Leon Kieres: Prosze zwréci¢ uwage na tytut uchwaty.)

Rozumiem, tylko czy nasza intencja jest... Dzien 13 grudnia jest dniem rozpo-
czecia stanu wojennego, ktory trwat przez jakis czas, ale nie wydaje mi sie, ze powin-
nismy zapomnie¢ o tych nastepnych latach, albowiem ofiary stanu wojennego byty
nawet w roku 1988 czy 1989 itd., itd. Czy pana intencja byto ograniczenie tego czasu
tylko do stanu wojennego, do tego okresu nazwanego stanem wojennym, czy tez do
tego catego okresu, ktory nazywamy w rézny sposob, a ktéry trwat do roku 1989? | to
jest moje gtowne pytanie.

Senator Jan Dobrzynski:

Tak, Pani Senator, to byto moja intencja. Pamigtajmy, ze stan wojenny byt
wprowadzony na podstawie jakichs dokumentow, jakichs decyzji; trwat dziewietnascie
miesiecy i w lipcu 1983 r. zostat formalnie zakonczony. Mozna by, o czym pani méwi,
to rozszerzy¢, tylko ze tak naprawde skutki stanu wojennego moga wystegpowac w nie-
ktorych przypadkach naszej historii jeszcze do tej pory, wiec zostatbym jednak przy
tych dziewietnastu miesiagcach. A zatem konkretnie: wprowadzenie — 13 grudnia
1981 r., zakonczenie — w lipcu 1983 r. To jest dziewictnascie miesiecy i 0 to mi cho-
dzito, bo to jest uchwata z okazji lub tez w rocznice wprowadzenia stanu wojennego.

Przewodniczacy Krzysztof Kwiatkowski:

Czy moge zaproponowaé¢ wersje kompromisowa, jezeli panstwo wyraziliby
zgode?

(Senator Jan Dobrzynski: Panie Przewodniczacy, nie ma sprzeczki.)

Chciatbym zgtosi¢ propozycje natury redakcyjnej. Oczywiscie uchwata jest
w sprawie uczczenia ofiar stanu wojennego, ale moze to by¢ poczytane niejako za
pewna niezrecznosc, ze przy takiej cezurze nie ma wzmianki o ksigzach Popietuszce,
Suchowolcu czy Zychu. Oto i moja propozycja: ,,W czasie 19 miesiecy trwania stanu
wojennego oraz w pézniejszym okresie PRL dziesiatki osob stracity zycie” — i tu, bo
tez miatem uwagg, trudno méwi¢, ze zdrowie stracito dziesiatki osob, gdy samych in-
ternowanych, jezeli dobrze pamigtam, byto trzy czy pie¢ tysiecy — a tysiace zdro-
wie...”. | teraz pytanie: jak to przeredagowac? Czy bytaby zgoda na taki zapis?

(Senator Grazyna Sztark: Wstepnie tak.)
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(Senator Jan Dobrzynski: Gtownie chodzi o to, zeby uwzgledniono te dziewiet-
nascie miesiecy.)

Dlatego je wyrdzniamy.

(Senator Jan Dobrzyrski: W porzadku.)

To w takim razie juz mamy zatwierdzona pierwsza czes¢ drugiego zdania, ktéra
brzmi — to takze informacja dla pana senatora Andrzejewskiego — ,W czasie
19 miesiecy trwania stanu wojennego oraz w pozniejszym okresie PRL dziesiatki 0s6b
stracity zycie, a tysiace zdrowie”.

| teraz kolejna watpliwosé. Tu jest zapis ,,badZz w wyniku bezposredniego dzia-
tania uzbrojonych funkcjonariuszy, badz w wyniku zaniedban wynikajacych z dezor-
ganizacji fadu spotecznego”. Nie wiem, czy to jest najzreczniejszy zapis...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Pan profesor.

Senator Leon Kieres:

Po pierwsze, to byty nie tylko dziatania bezposrednie, lecz rowniez posrednie,
ktore prowadzity do utraty zycia lub zdrowia, wiec proponuje skresli¢ ,,bezposrednie”
i tak to przeredagowac: ,,zycie lub zdrowie badz w wyniku dziatan — zwtaszcza uzbro-
jonych funkcjonariuszy, badz w wyniku swiadomych zaniedban czy wynikajacych
z dezorganizacji tadu spotecznego”, bo gdy zostawimy ,,w wyniku zaniedban wynika-
jacych z dezorganizacji tadu spotecznego”, to troche ostabimy te odpowiedzialnos¢. To
przeciez byty dziatania §wiadome, a takze wynikajace z dezorganizacji tadu spoteczne-
go, ktdra wprowadzit sam stan wojenny. Moim zdaniem to jeszcze bardziej wskazuje
na t¢ odpowiedzialnos¢ aparatu represji czy organdw wiadzy w tym wzgledzie.

Przewodniczacy Krzysztof Kwiatkowski:

Przeczytam ostateczna propozycje zapisu zdania drugiego: ,,W czasie
19 miesiecy trwania stanu wojennego oraz w pozniejszym okresie PRL dziesiatki 0sob
stracity zycie, a tysiace zdrowie w wyniku dziatan”, teraz damy przecinek...

(Senator Leon Kieres: Myslnik.)

Przepraszam, bardziej prawidtowe bedzie uzycie w tym miejscu mysinika.

A zatem: ,,w wyniku dziatan — zwiaszcza uzbrojonych funkcjonariuszy, badz
w wyniku swiadomych zaniedban czy wynikajacych z dezorganizacji fadu spoteczne-
go”. Czy bylaby zgoda wszystkich obecnych na taki zapis tego zdania?

Senator Grazyna Sztark:

Miatabym jeszcze taka propozycje. Mowimy o osobach, ktore stracity zycie,
zdrowie, ale jest tez nasza intencja zaznaczenie, ze utracity wolnos¢ w wyniku wpro-
wadzenia stanu wojennego, bo tysiace 0s6b internowano i wigziono.

(Przewodniczgcy Krzysztof Kwiatkowski: Tylko ze uchwata jest w sprawie
uczczenia ofiar stanu wojennego.)

Rozumiem, tylko ze...

(Senator Leon Kieres: Wszystkiego nie zapiszemy, ale moze by to rzeczywiscie wpisac.)

Jezeli bowiem moOwimy o dezorganizacji fadu spotecznego...
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Przewodniczacy Krzysztof Kwiatkowski:

To najbardziej uzasadnione bytoby wprowadzi¢ to w tym miejscu i wtedy mieli-
bysmy: ,,dziesiatki 0s6b stracity zycie, a tysiace zdrowie lub wolnos¢”. Czy jest zgoda
na taki zapis...?

(Wypowiedzi w tle nagrania)

No nie, mamy trzy tysiace czy pie¢ tysiecy internowanych, wigc... Juz nie pa-
migtam doktadnej liczby.

(Gtos z sali: Moze nie uzywac czasu dokonanego. Przepraszam, ze si¢ wtraci-
tam, ale wydaje mi sig...)

(Senator Grazyna Sztark: Potem bedziemy gtadzili ten tekst.)

Ale prosimy o uwagi, jezeli one sa redakcyjne, chetnie skorzystamy.

(Glos z sali: Jezeli panstwo macie wigzienie, to czy to jest stata utrata wolnosci,
czy tylko czasowa, dlatego lepiej bytoby uzy¢ stowa,,utracito”. Nie bardzo mi ta zbitka
pasuje, ale...)

Zgadzam si¢ z ta uwaga, bo mamy ,,stracity zycie”, czyli powinno by¢ ,,a tysiace
utracito zdrowie lub wolnos¢”. Czy bylaby zgoda na taka zmiane? Jest zgoda.

Przechodzimy do zdania trzeciego, ktére w propozycji senatora wnioskodawcy
brzmi: ,,Pamie¢, wdziecznos¢ i szacunek naleza si¢ poleglym w czasie pacyfikacji
strajkOw, thtumienia pokojowych demonstracji, pozbawionym zycia wskutek pobi¢ oraz
wszystkim, ktorych okolicznosci smierci nie zostaty wyjasnione”.

Otwieramy dyskusje nad zdaniem trzecim.

Mam sugesti¢ jezykowa. Co do intencji uwazam, ze zapis jest absolutnie dobry.
Czy jednak zapis ,,Pamig¢, wdzigcznosc¢ i szacunek naleza si¢ polegtym w czasie pacyfi-
kacji strajkow” nie zastapi¢ ,,Pamie¢, wdzigcznos¢ i szacunek naleza si¢ polegtym
uczestnikom strajku lub polegtym w czasie pacyfikacji”, bo obecny zapis sugeruje, ze
wsrdd polegtych mogli byé tez zomowcy, ktorzy przeprowadzali przeciez te pacyfikacje.

(Glosy z sali: Tak, tak, wiasnie.)

Czy wnioskodawca...?

(Senator Jan Dobrzyrski: Jestem inzynierem, wigc...)

Prosz¢ 0o pomoc, bo oddatem stuszne intencje w swojej propozycji, ale nie
wiem, czy to jest dobry zapis. Czyli: ,,Pamig¢, wdzigcznos¢ i szacunek naleza sig pole-
glym uczestnikom strajkow” czy ,,polegtym w czasie strajkow”?

(Glosy z sali: Polegtym uczestnikom strajkow.)

(Gtos z sali: Polegtym w czasie pacyfikacji uczestnikom strajkow.)

O, tak: ,,polegtym w czasie pacyfikacji uczestnikom strajkéw”, tylko w takim
razie musimy tez zmienic...

(Senator Jan Dobrzynski: Tak, ,,uczestnikom ttumienia pokojowych demonstracji.)

Musimy to powtorzye...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Musimy przynajmniej raz powtorzy¢: ,,uczestnikom ttumienia....”, ale nie, bo to
znowu bedzie wygladato, ze oddajemy hotd nie tej stronie.

(Gtos z sali: Ofiarom...)

(Senator Leon Kieres: Represjonowanym w czasie...)

A moze: ,,ofiarom tlumienia pokojowych demonstracji, pozbawionym zycia
wskutek pobi¢ oraz wszystkim, ktorych okolicznosci smierci nie zostaty wyjasnione”.
Czy trzecie zdanie mozemy przyjac¢ w tej formie?
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Przechodzimy do zdania czwartego, ktore brzmi: ,,Senat apeluje jednoczesnie do
instytucji panstwowych o dotozenie wszelkich staran zmierzajacych do odkrycia praw-
dy i wyciagniecia stosownych konsekwencji wobec winnych”. Czy sa jakie$ uwagi do
zapisu zdania czwartego?

(Gtos z sali: Ale winnych czego?)

(Senator Grazyna Sztark: No wiasnie. A moze ,,ukarania winnych” zamiast
»Wyciagniecia stosownych konsekwencji wobec winnych”? To bedzie prostsze.)

Czyli zdanie otrzymatoby wtedy brzmienie: ,,Senat apeluje jednoczesnie do in-
stytucji panstwowych o dotozenie wszelkich staran zmierzajacych do odkrycia prawdy
i ukarania winnych”. Ukarania winnych represji, tak?

(Gtos z sali: Konczymy zdanie na ,,winnych” czy...?)

Moze napiszmy: ukarania winnych represji.

(Senator Grazyna Sztark: To bedzie jednoznaczne, bo to wynika z tamtego.)

(Gtos z sali: Bo jak smier¢, to nie represje.)

(Senator Grazyna Sztark: A smier¢ to nie jest represja?)

(Gtos z sali: Niech zdanie skonczy si¢ na ,,winnych”.)

No, dobrze.

Senator Bohdan PaszkowskKi:

Chyba nie bedziemy sig li tylko odwotywa¢ do tych polegtych, bo moéwimy, jak
rozumiem, w odniesieniu do naruszen innych praw cztowieka. Czyli moze napiszmy
»,Wobec winnych naruszen praw cztowieka” czy cos takiego?

(Senator Leon Kieres: Winnych stosowania represji.)

(Senator Grazyna Sztark: Nie, ,,winnych” i kropka.)

Przewodniczacy Krzysztof Kwiatkowski:

Dobrze, wigkszos¢ jest za...

(Gtos z sali: Kolejne zdanie niby to rozwija.)

Piate zdanie brzmi: ,Historia pokazuje, ze opor wobec wtadzy nierespektujacej
praw cztowieka, thumiacej ducha narodowego i chrzescijanskiego byt stuszny”. Powin-
no by¢ chyba ,,prawa cztowieka”?

(Senator Leon Kieres: Nie, ,,praw cztowieka”, jest dobrze.)

A, przepraszam, jest dobrze. Czy do tekstu zdania piatego ktos ma jakies uwagi?

(Senator Leon Kieres: Inne religie nie obraza si¢ na nas?)

Senator Jan Dobrzynski:

Panie Profesorze, ja nie méwig tutaj o religiach.

Jesli chodzi o chrzescijanstwo, to sa dwie religie: katolicy, prawostawni, a na-
wet mam na mysli co$ wiecej. Tu chodzi o pewien duch chrzescijanstwa. | sadze, Panie
Profesorze, ze powinnismy na tym poprzesta¢. Naprawde to...

(Senator Leon Kieres: Ja jestem katolikiem i to takim...)

Panie Profesorze, to nie godzi w inne religie. Ja nie wiem, ile byto muzutma-
now, ile byto przedstawicieli innych wyznan, ale trudno przytacza¢ tutaj wszystkie wy-
znania w odniesieniu do kraju, takiego jak Polska. Mieszkam w regionie, gdzie jest
pie¢ wyznan, tak wiec...
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(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak, tak.

(Senator Leon Kieres: Ja stamtad pochodze.)

No widzi pan, Panie Profesorze, tam jest petna harmonia.
(Senator Grazyna Sztark: Czy mozna?)

Przewodniczacy Krzysztof Kwiatkowski:

Pani senator.

Senator Grazyna Sztark:

Przepraszam, ale czy nie mozna bytoby, nawet nie odnoszac sie do tych ostat-
nich watpliwosci, tak zrobi¢: ,,Historia pokazuje, ze opor wobec wiadzy nierespektuja-
cej prawa cztowieka, thumiacej ducha...”.

(Senator Leon Kieres: Praw cztowieka.)

Tak, praw cztowieka.

Senator Jan Dobrzynski:

Ja to pisatem, wiec moze przeczytam: ,,Historia pokazuje, ze opér wobec wia-
dzy nierespektujacej praw cztowieka, thtumiacej ducha narodowego i chrzescijanskiego
byt stuszny”.

Senator Grazyna Sztark:

A czy nie mozna bytoby zakonczy¢ na tym ,,Historia pokazuje, ze op6r wobec
wiadzy nierespektujacej praw cztowieka byt stuszny”.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Nie, nie, nie, a to bez zadnych ograniczen, bo zaraz bedzie, ze...

(Senator Jan Dobrzynski: Pani Senator, to niech bedzie. Zobaczymy, co bedzie
na sali.)

Dobrze.

Przewodniczacy Krzysztof Kwiatkowski:

Rozumiem, ze zdanie piate przyjelismy.

Zdanie szoOste obecnie brzmi tak: ,,Cierpienie i krew przelane dla Ojczyzny
przyniosty owoce w postaci odzyskania przez spoteczenstwo wolnego i demokratycz-
nego panstwa”.

Nie ma uwag, tak...?

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Zdanie siodme: ,,Wobec najwyzszej ofiary, jaka ztozyli polegli i poszkodowani
w latach 1981-1983, Senat Rzeczypospolitej Polskiej apeluje do wszystkich rodakéw
0 godne uczczenie 13 grudnia jako dnia pamieci ofiar stanu wojennego”. | mam taka
sama uwage, jak w odniesieniu do poprzedniego zdania, po ,,Wobec najwyzszej ofiary,
jaka ztozyli polegli i poszkodowani w latach 1981-1983”, napisatbym jednak
,»1 W okresie pozniejszym”, bo obawiam si¢ tych uwag, ze...
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(Senator Grazyna Sztark: Czy moge?)
Tak.

Senator Grazyna Sztark:

Alternatywnie, zeby to jakos zamkna¢, bo mamy 1981-1983, smier¢ ksigdza Je-
rzego Popietuszki, kazdy bedzie sie odnosit do innej daty, dla kazdego sa wazne rézne
daty, proponuje: ,,Wobec najwyzszej ofiary, jaka ztozyli polegli i poszkodowani, Senat
Rzeczypospolitej Polskiej apeluje do wszystkich rodakow o godne uczczenie
13 grudnia jako dnia pamieci ofiar stanu wojennego”, bo tam si¢ odnieslismy do tych
wszystkich okresow.

(Senator Jan Dobrzynski: Rozumiem i akceptuje, tak jest.)

(Przewodniczgcy Krzysztof Kwiatkowski: Moze powtorzmy.)

Czyli ,,Wobec najwyzszej ofiary, jaka ztozyli polegli i poszkodowani, Senat
Rzeczypospolitej Polskiej apeluje do wszystkich rodakow o godne uczczenie
13 grudnia jako dnia pamieci ofiar stanu wojennego”.

Przewodniczacy Krzysztof Kwiatkowski:

Czyli zdanie brzmiatoby: ,,Wobec najwyzszej ofiary, jaka ztozyli polegli i po-
szkodowani, Senat Rzeczypospolitej Polskiej apeluje do wszystkich rodakéw o godne
uczczenie 13 grudnia jako dnia pamigci ofiar stanu wojennego”.

(Senator Grazyna Sztark: Tak jest.)

| zdanie ostatnie, oczywiscie tak jak jest: ,Uchwata podlega ogtoszeniu
w Dzienniku Urzedowym Rzeczypospolitej Polskiej «Monitor Polski»”.

Pytanie do wszystkich uczestnikow posiedzenia komisji i uczestniczacych
w nim senatoréw: czy panstwo uwazaja, ze CO$S jeszcze powinno sie znalezé
w projekcie tekstu uchwaty?

Panie Senatorze, proszg.

Senator Piotr Andrzejewski:

Ja nie jestem juz cztonkiem Komisji Ustawodawczej, ale mam pytanie. Jak dalece —
i bede je zadawat sprawozdawcy, dlatego juz uczciwie prosze o przygotowanie si¢ do tego
— wykorzystujemy dotychczasowe uchwaty Sejmu i Senatu? Ewentualnie poprosze o ich
zataczenie do materiatow, bo to nie jest pierwsza uchwata w tym zakresie. Mamy juz za
soba pare historycznych uchwat, cze¢$¢ byta publikowana, czesé¢ nie. Mielismy cata komi-
sje, ktorej zreszta w ramach opozycji przewodniczyt obecny marszatek Senatu, a ktora
pozniej zmienita skiad, zajmujaca sie ustaleniem odpowiedzialnosci za stan wojenny. Jest
cata publikacja na ten temat wydana przez Wydawnictwo Sejmowe, bardzo ja polecam
wszystkim zainteresowanym. Jest ona bardzo interesujaca, wskazujaca na koniecznosé
badz nie pociagniecia do odpowiedzialnosci za wprowadzenie stanu wojennego oraz jego
skutki. O to wszystko bede pytat. Sama tres¢ jako tylko akt strzelisty — prosze mi wyba-
czy¢ taka dosadnosc — troszke pomija to, co jest najistotniejsze w tym wszystkim.

Pozwole sobie sformutowac alternatywny wniosek, ktory bedzie przedmiotem...
Bo tu chodzi o jednolity tekst komisji, ja go panstwu odczytam, uczciwie mowiac, tak
jak ja to widze. A pézniej jeszcze bedzie posiedzenie komisji, na ktorym prositbym,
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zeby ewentualnie si¢ ustosunkowa¢ do tego, jako ze nikt nie ma z nas monopolu na
wiasciwa ocene i formutowanie tekstu.

Ot6z tak widziatbym art. 1, nawiazujac do tego tekstu i nie stuchajac w catosci
tych uwag, tylko czesciowo. Nawiazuje do szerszego aspektu i tych ocen, ktore wyda-
walismy jako opozycja i ktore zostaty sformutowane we wnioskach koncowych podpi-
sanych zreszta przez Bogdana Borusewicza jako przewodniczacemu temu naszemu
zespotowi, wtedy, kiedy ta nadzwyczajna komisja w Sejmie konczyta juz swoja prace
w kadencji przypadajaca na lata 1993-1997. Stad prosba...

Przewodniczacy Krzysztof Kwiatkowski:

Panie Senatorze, przepraszam, ale mam pytanie, bo konsultujemy si¢ w tej
sprawie. Oczywiscie pan, zgodnie z Regulaminem Senatu, moze teraz ztozy¢ wniosek,
nie warunkujac tego, ze na posiedzeniu plenarnym...

Senator Piotr Andrzejewski:

Nie, nie, ja go nie ztoze, dlatego ze nie podoba mi si¢ ten tryb, bo ten wniosek nie
bedzie poddawany osobno pod gtosowanie. Ja tylko panstwa informuje¢ o tym, oszcze-
dzajac pracy sobie i panstwu, bo ten moj wniosek nie znajdzie stosownego wyrazu. Ja go
zgtosze na posiedzeniu plenarnym, tylko w tej chwili tak antycypuje, zebyscie panstwo
byli ewentualnie przygotowani. Mdgthym tego nie robi¢ i spotkalibysmy sie¢ dopiero na
posiedzeniu po drugim czytaniu, ale robie to teraz, bo uwazam, ze powinienem.

(Przewodniczgcy Krzysztof Kwiatkowski: Dzigkujemy ogromnie.)

Chciatbym panstwu pokaza¢, jak ja to widzeg. Oczywiscie moge tez dokonac au-
topoprawki w ramach sugestii albo komisja moze tez to zweryfikowa¢. A zatem ,,Senat
Rzeczypospolitej Polskiej... — staram si¢ nawiaza¢ do tego tekstu autora, nie tworzac
wiasnego — ...wspominajac 26. rocznice wprowadzenia stanu wojennego, oddaje hotd
ofiarom aparatu przemocy kierowanemu przez wiadze Polskiej Rzeczypospolitej Ludo-
wej | wyraza wdzieczno$¢ wszystkim, ktorzy podjeli walke z totalitarnym systemem”.
To jest ten dodatek: ,,i wyraza wdziecznos¢ wszystkim, ktorzy podjeli walke z totalitar-
nym systemem?”. To byt przeciez caty ruch spoteczny, a nie tylko ofiary.

Dalej mamy nastepny punkt. Nawiazuje w nim do tego, co wprowadzalismy
w tych stanowiskach, zwtaszcza mam na mysli to stanowisko podpisane przez Bogdana
Borusewicza jako wniosek mniejszosci, kiedy pracowata w Sejmie Komisja Odpowie-
dzialnosci Konstytucyjnej, specjalnie powotana do zbadania spraw w tym zakresie. Czyli
»Senat uwaza, ze wprowadzenie stanu wojennego byto zamachem stanu na obowiazuja-
cy system prawa”. Jaki on byt, taki byt, mamy zreszta dwie czy trzy opinie na ten temat,
ze byt to zamach stanu naruszajacy éwczesne prawo Polskiej Rzeczypospolitej Ludowe;.
Szczegoty sa zawarte w opiniach i materiatach, ktore byty wykorzystane w pracach ko-
misji. Nastepnie ,,W czasie 19 miesiecy — mozna to: trwania samego stanu wojennego,
z zawieszeniem, pomina¢ albo nie — trwania stanu wojennego tysiace 0s6b wyzuto z ich
praw” i to jest ten dodatek: ,,dziesiatki 0s6b stracity zycie lub zdrowie w wyniku dziatan
funkcjonariuszy stanu wojennego badz w wyniku dezorganizacji aparatu panstwa”.

Nastepny passus: ,,Pamie¢, wdzigcznos¢ i szacunek nalezy sie¢ cztonkom spote-
czenstwa obywatelskiego walczacego z komunistyczna przemoca, represjonowanym,
zmuszonym do emigracji... — co jest bardzo wazne, bo czes¢ z tych oséb nie wrécita —
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...polegtym w czasie pacyfikacji strajkow, ttumienia pokojowych demonstracji, pozba-
wionym zycia wskutek pobi¢, ofiar tak zwanych nieznanych sprawcow, ktérych okolicz-
nosci smierci nie zostaty wyjasnione”. | dalej: ,,Senat apeluje jednoczesnie do instytucji...
— tak jak jest — ...panstwowych o dotozenie wszelkich staran zmierzajacych do odkrycia
catej prawdy i wyciagniecia stosownych konsekwencji wobec winnych naduzycia prawa”.
Dalej: ,,Historia pokazuje... — tutaj jest to samo — ...ze opor wobec wiadzy nierespektujacej
praw cztowieka, ttumiacej ducha narodowego i chrzescijanskiego byt cenny i konieczny”.
| teraz to, co dodatbym. Nie ,,wobec najwyzszej ofiary”, tylko ,,Powszechny ruch oporu”,
bo taki by}, wiacznie z noszeniem opornikdw, ci ludzie za to pacili, chociazby pamigtam
sedziow. Sedzia, ktdra po $mierci ksiedza Popietuszki ryzykowata, to byto z jej strony bo-
haterstwo, kiedy byta obserwowana, wywiesita krzyzyk na piersi i rzeczywiscie byta od-
syfana z tego tytutu. Miodzi ludzie si¢ z tym nie stykali. Ja, pracujac wtedy w tych struktu-
rach Komitetu Helsinskiego, tych najbardziej zakamuflowanych, z tym wszystkim si¢ sty-
katem. Czyli: ,,Powszechny ruch oporu, cierpienie i krew przelane dla Ojczyzny przynio-
sty owoce w postaci uzyskania praw przez spotecznos¢ wolnego, demokratycznego pan-
stwa”. | dalej, tak jak panstwo chcecie: ,,Wobec najwyzszej ofiary, ktora ztozyli polegli
i poszkodowani... — bez tych lat — ...Senat apeluje do wszystkich rodakow” itd.

Przewodniczacy Krzysztof Kwiatkowski:

Panie Senatorze, mam taka propozycje. Bo mamy jeszcze po6t godziny, bardzo
sprawnie nam szto procedowanie. Ja, stuchajac uwag pana senatora, musze powiedzie¢, ze
w wigkszosci si¢ z nimi zgadzam. Jezeli cztonkowie komisji wyraziliby zgode, to, majac
juz ten tekst, nad ktérym pracowalismy i korzystajac z uwag pana senatora, doprowadzili-
bysmy do powstania tekstu jednolitego uchwaty. Prosze, zeby pracownicy Kancelarii Se-
natu ewentualnie mnie sprostowali. Nie widze przeszkod, jezeli kolezanki i koledzy wyra-
7a zgode i autor projektu, zeby pan senator byt sprawozdawca tego projektu.

(Senator Piotr Andrzejewski: Nie mogg, bo nie jestem cztonkiem komisji.)

Nie ma takiej mozliwosci. A czy musi to by¢ cztonek komisji?

(Senator Piotr Andrzejewski: Musi pan by¢, Panie Senatorze, przepraszam.)

To ja mam taka propozycje. Czy panstwo wyraza zgode, zebysmy wrocili...?
Bo bytoby chyba niezrecznoscia, zeby...

(Senator Piotr Andrzejewski: Albo pan, albo osoba miedzy innymi represjono-
wana moze...)

Czyli zaczynamy prace...

(Gtowny Specjalista do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu Hanna Kasnikowska: Prosze panstwa, musimy najpierw przypomnie¢ sobie
procedure powstawania ustawy okolicznosciowej.)

Bardzo prosze.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Hanna Kasnikowska:

To jest art. 84 Regulaminu Senatu. Powinnismy stworzy¢ jednolity tekst, bo
w czasie posiedzenia Senatu nie bedzie mozna juz nic zmieniac.
(Przewodniczgcy Krzysztof Kwiatkowski: 1 nad nim wiasnie pracujemy.)
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Poniewaz pan senator nie jest cztonkiem komisji, to nie moze nawet ztozy¢ do
tego wniosku mniejszosci...

(Wypowiedzi w tle nagrania)

(Przewodniczgcy Krzysztof Kwiatkowski: Tworzymy tekst jednolity.)

| wiasnie chciatam dokonczy¢, Panie Senatorze, ale oczywiscie jak najbardziej
moze pracowa¢ nad tekstem, wiec musimy wypracowac wspoélny tekst jednolity.

Przewodniczacy Krzysztof Kwiatkowski:

| zaczynamy prace, mamy na to dwadziescia par¢ minut.

(Gtowny Specjalista do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu Hanna Kasnikowska: Jeszcze raz od poczatku, tak?)

Zdanie pierwsze brzmi w chwili obecnej: ,,Senat RP, wspominajac 26. rocznice
wprowadzenia stanu wojennego, oddaje hotd ofiarom wiadzy i aparatu przemocy Pol-
skiej Rzeczypospolitej Ludowej”.

Panie Senatorze...

(Senator Piotr Andrzejewski: Tak.)

Bez zmian?

(Senator Piotr Andrzejewski: Tam mamy: ,,kierowanemu przez wiadze Polskiej
Rzeczypospolitej Ludowej”.)

(Gtowny Specjalista do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu Hanna Kasnikowska: To juz zostato poprawione, to moze przeczytajmy w wer-
sji poprawionegj.)

(Senator Piotr Andrzejewski: To jest poprawione. W porzadku.)

Pan senator tez nie ma uwag.

(Senator Piotr Andrzejewski: Nie.)

Zdanie drugie. Po pracy komisji byla propozycja, zeby to zdanie brzmiato:
»W czasie 19 miesiecy...”.

Senator Piotr Andrzejewski:

Prositbym o uwage. W zwiazku z tymi pracami i w zwiazku z tym, ze jednak
dobrze bytoby, gdybysmy okreslili, czym byt stan wojenny, bo przesadzilismy to juz
pare razy, tylko nie mielismy wtedy wigkszosci i tych ludzi nie pociagnelismy do od-
powiedzialnosci, a chodzito o postawienie Jaruzelskiego i reszty przed Trybunat Stanu.
Tymczasem nastapity wybory, zmiana, komisja pracowata i to si¢ nie stato. Idealnie
bytoby, gdyby siegna¢ do tego, ale nie mamy czasu na to, bo to nagle przeciez zaist-
niato, raport z pracy nadzwyczajnej komisji sejmowej, gdzie Bogdan Borusewicz re-
prezentowat wowczas mniejszos¢ komisji. | tam mniej wiecej to padto, ze Senat uzna-
je, ze wprowadzenie stanu wojennego byto zamachem stanu na obowiazujacy system
prawa. Tak krotko, bo wtedy oni nie tylko ztamali prawa cztowieka, lecz rowniez
swoje whasne prawo. To byt zamach stanu.

Przewodniczacy Krzysztof Kwiatkowski:

Czyli to byloby nowe drugie zdanie, jeszcze przed zdaniem rozpoczynajacym si¢
od stéw ,,W czasie 19 miesiecy”, i ono brzmiatoby: ,,.Senat uwaza, ze wprowadzenie sta-
nu wojennego byto zamachem stanu na obowiazujacy porzadek prawny”. Czy tak?
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Senator Piotr Andrzejewski:

Nie, ,,na obowiazujacy system prawny”. Porzadek obowiazywat taki, jaki
wprowadzit stan wojenny.

Przewodniczacy Krzysztof Kwiatkowski:

Oczywiscie, ,,na obowiazujacy system prawny”.

Czy bylaby zgoda na taki zapis...?

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Dobrze.

To teraz jest zdanie trzecie, ktdre, w wersji wypracowanej przez komisje, brzmi:
»W czasie 19 miesiecy trwania stanu wojennego oraz w poézniejszym okresie PRL
dziesiatki osdb stracito zycie, a tysiace utracito zdrowie lub wolnos¢ w wyniku dziatan,
zwhaszcza uzbrojonych funkcjonariuszy, badz w wyniku swiadomych zaniedban czy
wynikajacych z dezorganizacji tadu spotecznego”. Nie wiem, czy dobrze przeczytatem.

Senator Piotr Andrzejewski:

Sformutowatbym to troszke inaczej i zaraz powiem, dlaczego. To oddaje w za-
sadzie intencje. Najpierw, bo to jest wazne, wyzuto trzy tysiace oséb z ich praw, sto-
wo ,,wyzuto” jest staropolskim stowem, ale tu chyba mozna je uzy¢, dziesiatki 0sob
stracito zycie lub zdrowie w wyniku dziatan funkcjonariuszy stanu wojennego, a ci
funkcjonariusze byli r6zni. Funkcjonariusze stanu wojennego, aparatu przemocy zo-
stali rozlokowani przeciez rowniez jako agenci i byli tez funkcjonariuszami na kon-
traktach badz w wyniku dezorganizacji aparatu panstwa. Ja tutaj czesto mowitem
o tym, ze jest swiadomie zawiniony, a to nawet nie byto zawinione, to byto juz zato-
zone. W zwiazku z tym, jezeli uciekniemy sie — ci, ktdrzy sie zajmuja zwtaszcza pra-
wem karnym i prawem w ogole — do pojecia winy, to trzeba bedzie powiedzie¢, ze
praktycznie nikt nie jest winien, bo nikt nie zaktadat tego, ze to beda az takie ofiary.
To jest pewne ryzyko, tak jak stan wyzszej koniecznosci. Co prawda mecenas Sita-
Nowicki, potrzasajac — tu mata anegdota — dekretem o stanie wojennym, mowit:
»Niektdrzy mowia, ze tutaj mamy do czynienia z sita wyzsza vis maior, a to przeciez
jest vis generat”. To taka anegdota, generat jako sita. Nie bardzo mi to ,,zawinienie”
lezy, a na pewno trzeba powiedzie¢ o ludziach wyzutych z ich praw, a reszt¢ pozo-
stawiam uznaniu komisji.

Przewodniczacy Krzysztof Kwiatkowski:

Przepraszam...

(Senator Piotr Andrzejewski: ,,Tysiace 0s6b” albo ,,setki”, ale dajmy sobie spo-
koj z tymi setkami, bo wystarcza te tysiace.)

...czyli propozycja jest taka: ,,W czasie 19 miesiecy trwania stanu wojennego
oraz w pdzniejszym okresie PRL tysiace 0s6b wyzuto z ich praw...

(Senator Piotr Andrzejewski: O, to jest istotne.)

...dziesiatki 0séb stracito zycie, a tysiace utracito zdrowie lub wolnos$¢”. Czy co
do takiego zapisu jest zgoda?
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(Senator Piotr Andrzejewski: Tak, tak, z tym ze stowo ,,wyzute” mozna zastapic
innym stowem, moze ,,pozbawiono”?)

Dobrze, pozbawiono.

(Senator Piotr Andrzejewski: Tak, stusznie. Prosz¢ mi wybaczy¢, ale mam sen-
tyment do tych starych zwrotéw.)

Tez bede prosit, bo juz mam problemy z catym tekstem: ,,W czasie 19 miesiecy
trwania stanu wojennego oraz w pozniejszym okresie PRL tysiace osob pozbawiono
ich praw, dziesiatki 0sob stracity zycie, a tysiace utracito zdrowie lub wolno$¢ w wyni-
ku dziatan, zwtaszcza uzbrojonych funkcjonariuszy, badz w wyniku swiadomych za-
niedban czy wynikajacych z dezorganizacji tadu spotecznego”.

Senator Piotr Andrzejewski:

Proponuje usuna¢ dwa stowa ,,uzbrojonych” i ,,swiadomych”. Panie Przewodni-
Cczacy, prosze sprobowac, bez ,,uzbrojonych” i bez ,,swiadomych”.

Przewodniczacy Krzysztof Kwiatkowski:

Od razu przekonywatbym cztonkéw komisji co do uzbrojonych, bo oni czasami
rzeczywiscie nie musieli by¢ uzbrojeni, tajniak nie musiat mie¢ broni.

(Senator Piotr Andrzejewski: Mamy doskonate przyktady.)

Ale wtedy mozna by postawi¢ pytanie: czy wtedy mozemy pigtnowac nieswia-
dome zaniedbania? Bo swiadome zaniedbania...

(Senator Piotr Andrzejewski: Niech zostana po prostu ,zaniedbania”. Ani
»Swiadome”, ani ,,nieSwiadome”.)

Dobrze pomijamy stowa ,,uzbrojonych” i ,,§wiadomych” i mamy tekst jednolity.
Czy panstwo legislatorzy wiedza, czy pomoc?

Senator Jan Dobrzynski:

Panie Przewodniczacy, mam tylko taka drobna uwage, jesli chodzi o to uzbroje-
nie. Pamigtajmy, ze uzbrojenie to nie tylko tarcza i jakas tam patka czy tez ubranie zo-
mowca, milicjanta czy zotnierza, ale to moze by¢ bron, ktérej nigdy nie zostali pozba-
wieni tak zwani tajniacy.

Senator Piotr Andrzejewski:

No tak, ale bron to jest rzecz drugorzedna, bo to nie chodzi o bron. Panie
Senatorze, dam panu kilkanascie przyktaddéw stosowania przemocy bez uzycia
zadnej broni” albo podstepu, albo szantazu, albo niegodnych metod upokarzania
ludzi.

Przewodniczacy Krzysztof Kwiatkowski:

Rozumiem, ze przyjelismy tekst z pominieciem tych dwaoch stow.
Zdanie kolejne: ,,Pamie¢, wdziecznos¢ i szacunek naleza si¢ polegtym w czasie
pacyfikacji...”.
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Senator Piotr Andrzejewski:

Przepraszam, jezeli mozna najpierw: ,,cztonkom spoteczenstwa obywatelskiego,
walczacego z komunistyczna przemoca — represjonowanym”. To w tym kontekscie
chyba moze zaistniec.

Przewodniczacy Krzysztof Kwiatkowski:

Czyli: ,,cztonkom spoteczenstwa obywatelskiego, walczacego z komunistyczna
przemoca — represjonowanym...”.
(Glos z sali: MyslInik?)

Senator Piotr Andrzejewski:

Przecinek albo myslnik, ,,represjonowanym, zmuszonym do emigracji”. | dalej
tak, jak tam jest: ,,polegtym w czasie pacyfikacji... — bo dalej juz mamy ten tekst —
...uczestnikom strajkow, ofiarom tlumienia pokojowych demonstracji...”. ldziemy

dalej za tym tekstem.

Przewodniczacy Krzysztof Kwiatkowski:

To przeczytam teraz tekst jednolity. Jezeli bylaby zgoda, zdanie czwarte
brzmiatoby tak: ,,Pamie¢, wdzigcznos¢ i szacunek naleza sie cztonkom spoteczenstwa
obywatelskiego, walczacego z komunistyczna przemoca — represjonowanym, zmuszo-
nym do emigracji, polegtym w czasie pacyfikacji uczestnikom strajkéw, ofiarom...”.
To musi by¢ w takiej formie jezykowej.

(Senator Piotr Andrzejewski: To wszystko si¢ odnosi do cztonkow spoteczen-
stwa obywatelskiego.)

(Wypowiedzi w tle nagrania)

(Senator Piotr Andrzejewski: Wtedy my je budowalismy.)

(Gtos z sali: Ale to tylko mozna wprowadzi¢ zmiany.)

Senator Piotr Andrzejewski:

Alternatywne spofeczenstwo obywatelskie, ktore powstato w wyniku oporu
w stosunku do stanu wojennego, to jest wielka wartos¢. Wtedy nastapito cos, czego nie
mozna teraz uzyska¢ w takim zakresie. Wspotdziatanie byto konstruktywne...
(Wypowiedzi w tle nagrania)

Przewodniczacy Krzysztof Kwiatkowski:

W takim razie przeczytam to, co mam w chwili obecnej. Prosze o uwagi i propo-
zycje zmiany. Zdanie czwarte obecnie brzmiatoby: ,,Pamie¢, wdziecznos$¢ i szacunek
naleza si¢ cztonkom spoteczenstwa obywatelskiego, walczacego z komunistyczna prze-
moca — represjonowanym, zmuszanym do emigracji, polegtym w czasie pacyfikacji
uczestnikom strajkéw, ofiarom ttumienia pokojowych demonstracji, pozbawionym zycia
wskutek pobi¢ oraz wszystkim, ktorych okolicznosci smierci nie zostaty wyjasnione”.
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5. posiedzenie Komisji Ustawodawczej

Senator Piotr Andrzejewski:

Uzupetnitbym, bo jednak to nie tylko jest komisja Rokity. Jest wigcej niz sto
0s6b, bo rodziny si¢ obawiaty represji, dlatego tego nie ujawnialismy, ale jest wiele
niewyjasnionych spraw, ktore sa w toku, i to musi by¢ zrobione, bo te sprawy sa nie-
przedawnialne. A wiec ja jeszcze tu dodatbym ,,ofiar tak zwanych nieznanych spraw-
cow, ktorych okolicznosci smierci nie zostaty wyjasnione”.

Przewodniczacy Krzysztof Kwiatkowski:

Ale to w takim razie powinnismy chyba to wiaczy¢, jezeli mamy ,,ofiarom thu-
mienia pokojowych demonstracji...”.

(Senator Piotr Andrzejewski: To nie sg ofiary.)

Nie, nie, przecinek, a potem: ,,ofiarom tak zwanych nieznanych sprawcow”.

Senator Piotr Andrzejewski:

W protokotach umorzen sledztw, ktore pilotowalismy, wynikato umorzenie ze
wzgledu na niewykrycie sprawcéw. Sa cate ekipy, ktére sie tym zajmowaty. Mamy
dane na ten temat. Ekipy, ktore byty kierowane nielegalnie i to przez organa wiadzy,
tak samo jak i wiele faktow, ktdre sa znane, a ktore nie przyoblekty sie jak dotad
w forme dowodowa przeciwko in personam, przeciwko osobom.

Przewodniczacy Krzysztof Kwiatkowski:

Czyli zdanie brzmiatoby, juz powtarzam od tego fragmentu, na ktorym za-
konczytem ,,polegtym w czasie pacyfikacji uczestnikom strajkow, ofiarom ttumie-
nia pokojowych demonstracji, ofiarom tak zwanych nieznanych sprawcoéw, pozba-
wionym zycia wskutek pobi¢ oraz wszystkim, ktérych okolicznosci $mierci nie zo-
staty wyjasnione”.

(Senator Piotr Andrzejewski: Tak jest. Dzigkuje).

Dobrze.

Kolejne zdanie, piate w nowej wersji cztonkow komisji, brzmiatoby: ,,Senat
apeluje jednoczesnie do instytucji panstwowych o dotozenie wszelkich staran zmie-
rzajacych do odkrycia prawdy i ukarania winnych”.

Senator Piotr Andrzejewski:

Moze ,,catej prawdy”, bo te wysitki trwaty i trwaja, bo i komisja Rokity,
i my jako opozycja w latach 1993-1997... Chodzi o ,,cata prawde”, bo w strone
tej prawdy zmierzaja i tak powoli, IPN tez zmierza caly czas, bardziej lub mniej
skutecznie.

Przewodniczacy Krzysztof Kwiatkowski:

Panie Profesorze, prosimy na gtos.
(Senator Leon Kieres: Ja oczywiscie nie wnosze sprzeciwu.)
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Senator Piotr Andrzejewski:

Zeby nie dezawuowaé miedzy innymi pana wysitku i wszystkich innych, bo to
tak wyglada, jak musielibysmy dopiero apelowa¢, bo to si¢ nie dzieje. To si¢ dzieje. To
dzieje sie od roku 1989. Z oporami, z kltopotami, ale si¢ dzieje.

(Gtos z sali: Dobrze, tak moze by¢.)

Przewodniczacy Krzysztof Kwiatkowski:

Czyli ,,odkrycia catej prawdy i ukarania winnych”.

(Senator Piotr Andrzejewski: A zatem: ,,i wyciagnigcia stosownych konsekwen-
cji wobec winnych naduzycia prawa”.)

(Senator Leon Kieres: Moze tak by¢.)

(Senator Piotr Andrzejewski: Bo sa jeszcze konsekwencje odszkodowawcze.)

Panie Senatorze, ,,0odkrycia catej prawdy i...”. Prosimy o podyktowanie.

Senator Piotr Andrzejewski:

Proponuje: ,,i wyciagniecia stosownych konsekwencji wobec winnych naduzy-
cia prawa”. Oni naduzywali nie tylko tego prawa, ktore my dzisiaj mamy, lecz réwniez
swojego wiasnego prawa, bo wtedy tez byta...

(Senator Leon Kieres: Panie Senatorze, a naduzycie prawa to tez jest naruszenie
prawa?)

Tak, ale ,,naduzycie” jest szerszym pojeciem niz ,,naruszenie”. Mozna naduzy¢
prawa, co jest tez... A ma pan w orzecznictwie Trybunatu Konstytucyjnego zasade
proporcjonalnosci?

(Senator Leon Kieres: Mam, oczywiscie.)

Analogia.

(Glos z sali: Zasady wspdtzycia spotecznego.)

Przewodniczacy Krzysztof Kwiatkowski:

Czyli propozycja brzmi: ,,i wyciagniecia stosownych konsekwencji wobec win-
nych naduzycia prawa”. Czy jest zgoda co do takiego zapisu?

(Gtos z sali: A moze ,famania i naduzycia prawa”?)

Ja tez mialem watpliwos¢, czy tylko naduzycia. A wiec ,,winnych tamania
I naduzycia prawa” czy...?

(Senator Leon Kieres: tamania prawa.)

(Senator Piotr Andrzejewski: Lepiej: tamania, bo to jest mocniejsze stwierdzenie.)

t.amania prawa, dobrze.

Tekst jednolity zdania piatego brzmiatby zatem: ,,Senat apeluje jednoczesnie do
instytucji panstwowych o dotozenie wszelkich staran zmierzajacych do odkrycia catej
prawdy i wyciagniecia stosownych konsekwencji wobec winnych famania prawa”. Czy
sa jakie$ uwagi? Nie ma.

Przechodzimy do zdania kolejnego, czyli széstego: ,,Historia pokazuje, ze opor
wobec wihadzy nierespektujacej praw cztowieka, ttumiacej ducha narodowego i chrze-
$cijanskiego byt stuszny”.
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5. posiedzenie Komisji Ustawodawczej

Senator Piotr Andrzejewski:

Byt uzasadniony i konieczny. Stusznos¢ to jest ocena, a my musimy chyba bar-
dziej kategorycznie powiedzie¢ o tych ludziach. | uzasadnione, i konieczne.

Przewodniczacy Krzysztof Kwiatkowski:

Czy jest zgoda cztonkdw komisji...
(Senator Leon Kieres: Tak.)

...na ,,byt uzasadniony i konieczny”?
Zdanie kolejne: ,,Cierpienie i krew...”.

Senator Piotr Andrzejewski:

Jezeli mozna, Panie Przewodniczacy, chciatbym powiedzie¢, ze to byt po-
wszechny jednak ruch oporu spotecznego. To jest wazne.

(Przewodniczgqcy Krzysztof Kwiatkowski: Czyli tu pan senator proponuje wpro-
wadzi¢ nowe zdanie?)

Proponowatbym tak rozpocza¢: ,,Powszechny ruch oporu...”, bo to byt jednak
ruch oporu, tak dzisiaj mozemy powiedzie¢, i spoteczny, i powszechny, a dalej, tak jak
pan przewodniczacy mowit.

Przewodniczacy Krzysztof Kwiatkowski:

Czyli zdanie brzmiatoby: ,,Powszechny ruch oporu, cierpienie i krew przelane
dla Ojczyzny przyniosty owoce w postaci odzyskania przez spoteczenstwo wolnego
i demokratycznego panstwa”. Czy jest zgoda wszystkich? Dziekuje.

Kolejne zdanie: ,,Wobec najwyzszej ofiary, jaka ztozyli polegli i poszkodowani,
Senat Rzeczypospolitej Polskiej apeluje do wszystkich rodakow o godne uczczenie
13 grudnia jak dnia pamieci ofiar stanu wojennego”.

(Senator Piotr Andrzejewski: Tak jest.)

Na koniec: ,,Uchwata podlega...” itd.

(Senator Piotr Andrzejewski: Dzickuje panstwu bardzo za mozliwos¢ wspot-
dziatania przy pracy nad ta uchwata.)

Zanim puscimy pana senatora, mam pytanie do naszych legislatoréw. Czy pan-
stwo maja jasny obraz sytuacji? Czy tekst jest jednolity?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Prosze pana senatora i tez usiade z panstwem.

Tekst jest jednolity, bo nad nim pracowalismy. Prosze zatem cztonkow...

Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Maciej Telec:

Panie Przewodniczacy, moge, jedno stowo. Procedowanie nad projektem
uchwaty okolicznosciowej jest nieco odmienne niz nad projektami innych uchwat. Od-
bywa sie ono w dwadch czytaniach. W zwiazku z tym na posiedzeniu komisji nie spo-
rzadza si¢ tekstu jednolitego tej uchwaty, tylko, zgodnie z Regulaminem Senatu, komi-
sja gtosuje nad poszczegdlnymi poprawkami. Gdyby komisja wyrazita zgode...
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(Gtosy z sali: Na gtosowanie nad catoscia.)
...wowczas moglibysmy przyja¢ taki typ procedowania, zeby przeprowadzi¢ to
za sprawa jednej poprawki, ktéry bedzie obejmowata tekst catej uchwaty.

Przewodniczacy Krzysztof Kwiatkowski:

| zgtaszam taka poprawke i poddaje ja teraz pod gtosowanie. Wszyscy maja
w pamieci tekst, nad ktorym pracowalismy.

Kto z cztonkdw komisji jest za, prosze o podniesienie reki. (4)

Dziekuje. Jednogtosnie za.

Czy sa jeszcze jakies oczekiwania wobec cztonkdw komisji? Jezeli nie, to zeby
wypeti¢ procedurg...

(Gtos z sali: Panie Przewodniczacy, senatora sprawozdawce.)

Wiasnie chciatem to zaproponowac. Czy pani senator...?

(Senator Grazyna Sztark: Nie, nie.)

Nie mozemy zgtosi¢ pana senatora, wiec musimy wybra¢ sposrod cztonkdw
komisji.

(Senator Grazyna Sztark: Pana przewodniczacego.)

(Senator Piotr Andrzejewski: Nie mam gtosu, jedynie akurat bronitem pani.)

My to wiemy, bo czytalismy...

(Senator Piotr Andrzejewski: Mam akta, bo pan mecenas prosit. Odnalaztem pa-
ni akta. To tak na marginesie.)

Czy sa jeszcze jakies sprawy?

Nie. Zatem zamykam posiedzenie. Dzigkuje.

(Koniec posiedzenia o godzinie 14 minut 17)
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