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Porzadek obrad:

1. Pierwsze czytanie projektu uchwaty w sprawie nadania szczegdlnego charakteru obcho-
dom jubileuszu 90-lecia odzyskania przez Polske niepodlegtosci (druk senacki nr 81).

2. Pierwsze czytanie projektu uchwaty dla uczczenia rocznicy smierci Ojca Swigtego
Jana Pawda Il (druk senacki nr 104).

3. Rozpatrzenie wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 2 kwietnia 2007 r. dotycza-
cego ustawy o gospodarce nieruchomosciami (sygnatura akt SK 19/06).

4. Rozpatrzenie wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 5 wrzesnia 2007 r. doty-
Czacego ustawy — Przepisy wprowadzajace kodeks cywilny (sygnatura akt P 21/06).

Zapis stenograficzny jest tekstem nieautoryzowanym.



(Poczgqtek posiedzenia 0 godzinie 14 minut 20)

(Posiedzeniu przewodniczg przewodniczgcy Krzysztof Kwiatkowski oraz zastep-
ca przewodniczgcego Bohdan Paszkowski)

Przewodniczacy Krzysztof Kwiatkowski:

Otwieram posiedzenie Komisji Ustawodawczej.

Mamy dzisiaj do omdwienia cztery punkty. Punkt pierwszy to pierwsze czytanie
projektu uchwaty w sprawie nadania szczegdlnego charakteru obchodom jubileuszu 90-lecia
odzyskania przez Polske niepodlegtosci — jest z nami na sali wnioskodawca, pan senator
Tadeusz Skorupa. Drugi punkt to pierwsze czytanie projektu uchwaty dla uczczenia roczni-
cy $mierci Ojca Swigtego Jana Pawia Il — jest z nami na sali przedstawiciel wnioskodaw-
cOw, bardzo serdecznie witam, pan senator Kazimierz Jaworski. Punkty trzeci i czwarty to
rozpatrzenie wyrokow Trybunatu Konstytucyjnego, jeden z nich dotyczy ustawy o gospo-
darce nieruchomosciami, a drugi ustawy — Przepisy wprowadzajace kodeks cywilny.

Czy do zaproponowanego porzadku posiedzenia ktos z pan i panéw senatorow
ma jakies uwagi?

Jezeli nie, uznaje, ze porzadek przyjelismy.

Przechodzimy do pierwszego punktu.

Najpierw poprosze pana senatora Tadeusza Skorupe o przedstawienie projektu
uchwaty w sprawie nadania szczegdlnego charakteru obchodom jubileuszu 90-lecia
odzyskania przez Polske niepodlegtosci.

Prosze bardzo, Panie Senatorze.

Senator Tadeusz Skorupa:

Szanowni Panstwo!

Ztozona zostata przeze mnie nastepujaca propozycja uchwaty w sprawie nadania szcze-
golnego charakteru obchodom jubileuszu 90-lecia odzyskania przez Polske niepodlegtosci.

~W zwiazku z przypadajacym w 2008 roku jubileuszem 90-lecia odzyskania
przez Polske niepodlegtosci Senat Rzeczypospolitej Polskiej wyraza wolg, aby wszel-
Kim uroczystosciom zwigzanym z obchodami jubileuszu tego doniostego wydarzenia
nada¢ szczegolny, ogdélnonarodowy charakter.

Senat Rzeczypospolitej Polskiej zwraca si¢ z apelem do wiadz centralnych i sa-
morzadowych, aby zaangazowaty si¢ w uroczystosci jubileuszowe.

Senat Rzeczypospolitej Polskiej uwaza, ze w roku uroczystych obchodéw 90-
lecia odzyskania przez Polska niepodlegtosci nalezy uhonorowaé¢ w trybie nadzwy-
czajnym wszystkich zyjacych zotnierzy Il Rzeczypospolitej Polskiej.”
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Mysle, prosze panstwa, ze nie ma co uzasadnia¢ tej uchwaty. Jest to uchwata jak
najbardziej na miejscu w roku, kiedy przypada rocznica dziewigcdziesieciolecia. Jesli by-
tyby jakies wnioski co do lekkiej zmiany sformutowan, to bardzo prosze o takowe. Jestem
przychylnie ustosunkowany do uwzglednienia matych korekt w tej uchwale. Dzigkuije.

(Wypowiedz w tle nagrania)

Przewodniczacy Krzysztof Kwiatkowski:

Ja mam pewna propozycje, jeszcze to konsultowatem. Mielismy sygnaty...
W tym momencie chciatbym panu senatorowi bardzo goraco podziekowaé, bo uwa-
zam, ze ta uchwata jest niezwykle potrzebna. Przypomnijmy, ze podobna uchwate w
zwiazku z jubileuszem podjat Sejm.

Byly ze strony pan i pandw senatoréw pewne sugestie odnosnie do tekstu pro-
jektu tej uchwaty okolicznosciowej. Chciatbym o to zapyta¢ senatora wnioskodawce.
Oczywiscie, my za chwile bedziemy jako cztonkowie komisji podejmowaé decyzje
o formalnym wniosku, ale proponuje, zebysmy odroczyli pierwsze czytanie i kontynu-
owali je jutro. Bede chciat zwota¢ posiedzenie komisji jeszcze przed plenarnym posie-
dzeniem Senatu, tak aby zebra¢ uwagi.

A pana senatora prositbym ewentualnie o rozmowe z kolegami z klubu senac-
kiego PiS, zeby juz na sali — jako ze jest to uchwata okolicznosciowa — nie byto dysku-
sji. Lepiej jak tego rodzaju uchwaty sa przyjmowane, powiedziatbym, w konsensusie
i kompromisie. Ja deklaruje, ze bedziemy chcieli zwota¢ posiedzenie w tej sprawie na
jutro na godzine 10.00 lub 10.30, zaraz sprawdzimy, czy sala jest wolna. Bedzie to do-
datkowe posiedzenie Komisji Ustawodawczej poswiecone tylko temu projektowi. Pro-
sze¢ pana senatora wnioskodawce o0 przybycie na to posiedzenie. Zapraszam.

Senator Tadeusz Skorupa:

Bardzo prosze, Panie Przewodniczacy, przychylam sie do tej propozyciji. Jezeli to po-
siedzenie komisji odbedzie si¢ jutro, to bardzo prosze. Ja na posiedzeniu klubu przedstawie
ten projekt uchwaty i go oméwimy. Nie wiem, moze mi pan podpowie, kto skladat jakies. ..

Przewodniczacy Krzysztof Kwiatkowski:

Porozmawiamy o tym pézniej.

(Senator Tadeusz Skorupa: Dobrze, to pdzniej omowimy.)

Czy panstwo maja jeszcze dzis posiedzenie klubu senackiego PiS? O ktorej go-
dzinie, jezeli moge zapytac?

(Wypowiedz w tle nagrania)

O, to jest szansa.

(Senator Tadeusz Skorupa: 8.30 rano, tak? To po spotkaniu klubu skontaktuje-
my si¢ i omowimy to.)

To niewykluczone, ze nawet o godzinie 10.00 to zrobimy.

(Senator Tadeusz Skorupa: Dobrze.)

W takim razie odraczamy rozpatrywanie punktu pierwszego.

Chciatbym panu senatorowi jeszcze raz bardzo goraco podzigkowaé. Oczywi-
scie jezeli chce pan z nami zostac, to zapraszamy.

(Wypowiedz poza mikrofonem)
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W zaleznosci od posiedzenia waszego klubu — umoéwmy sie, ze ja jeszcze po-
twierdze godzing — nasze posiedzenie komisji zacznie sig, przyjmijmy... Czy znamy juz
godzine spotkania naszego klubu? Ono jest o godzinie dziesiatej? Nie wiemy jeszcze...

(Wypowiedz w tle nagrania)

Jutrzejsze posiedzenie komisji rozpocznie si¢ 0 godzinie 10.15 lub 10.30, w za-
leznosci od tego, ile potrwa spotkanie waszego klubu.

Ogromnie dzigkujemy panu senatorowi.

Przechodzimy do punktu drugiego: pierwsze czytanie projektu uchwaty dla
uczczenia rocznicy $mierci Ojca Swigtego Jana Pawta 1.

Oddaje gtos przedstawicielowi wnioskodawcow, panu senatorowi Kazimierzowi
Jaworskiemu.

Prosze bardzo.

Senator Kazimierz JaworskKi:

Dzigkuje bardzo.

Mysle, ze obecni tutaj cztonkowie komisji przeczytali uzasadnienie, ktore
przedtozylismy. Moze uwzglednia panstwo moja prosbe, nasza prosbe, zeby ten pro-
jekt uchwaty zaakceptowac. Dziekuje.

Przewodniczacy Krzysztof Kwiatkowski:

Czyli pan senator ztozyt wniosek o przyjecie projektu bez poprawek? Oczywi-
scie tego tekstu?

(Senator Kazimierz Jaworski: Tak.)

Ja chciatbym przedstawié¢ swoja propozycje zmiany do projektu uchwaty doty-
czacej uczczenia rocznicy $mierci Ojca Swigtego Jana Pawta 1. Moj tekst jest w tej
chwili rozdawany. Za chwile rozpoczniemy dyskusje i prace nad tekstem. Gdyby byty
inne propozycje, to z uwagi na to, ze jest to uchwata okolicznosciowa... Zeby utatwié
procedowanie, rozdajemy panstwu senatorom druk do zgtaszania poprawek na pismie.
Moze jeszcze tytutem uzasadnienia zaznacze jedna kwestig.

Poniewaz jest wniosek o wprowadzenie poprawki do projektu pana senatora Ja-
worskiego, bardzo mocno podkreslam, ze ta moja propozycja dotyczy tekstu samego
projektu uchwaty, nie uzasadnienia. To uzasadnienie, ktére pan senator przygotowat,
pozostaje niezmienione. Oczywiscie sama uchwata z uwagi na to, ze jest to tylko po-
prawka do projektu uchwaly, pozostaje inicjatywa przedstawiona przez pana senatora
Jaworskiego. Bardzo mocno to podkreslam, bo zalezy mi, zeby udato nam sie wypra-
cowac¢ kompromis. Dlatego tez rozdatem ten druk i moze zrobmy chwile przerwy, bez
formalnego jej zarzadzania, co umozliwi panstwu zapoznanie si¢ z tym tekstem.

(Wypowiedz w tle nagrania)

Bedzie jeszcze moja autopoprawka. Chodzi mi o to, zeby w 6smej linijce pro-
jektu stowa ,,swiadka wiary” zastapi¢ stowami tej samej tresci, ale pisanymi duza lite-
ra. Zastanawiam sig tylko, czy lepiej bytoby uzy¢ sformutowania ,,Wielkiego Swiadka
Wiary” czy tylko ,,Swiadka Wiary”, moze to drugie, tak.

Jeszcze jedna uwaga. Chciatbym, zebysmy nie zaczynali cyferka — to jest pro-
pozycja. Lepiej bytoby, zeby tekst zaczynat si¢ od stow ,,Dnia 2 kwietnia 2008 r. ob-
chodzilismy rocznice $mierci...”.
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I w tym momencie, jezeli panstwo pozwola, rozpoczynam dyskusje.

W trakcie dyskusji panie i panowie senatorowie moga zgtasza¢ poprawki. Przy-
pomne, ze tekst, ktdry zostat panstwu teraz rozdany, dotyczy tylko i wytacznie
uchwaty. Uzasadnienie, ktére przygotowat pan senator Jaworski, pozostaje bez zmian.

Mam jeszcze jedna uwage formalna. Kolejnosé¢ gtosowania nad wnioskami be-
dzie nastepujaca. Pierwszym wnioskiem, nad ktorym bedziemy gtosowaé, bedzie
whniosek senatora wnioskodawcy, pana senatora Jaworskiego. Jak zrozumiatem, jest to
wniosek o przyjecie projektu uchwaty, ktéry pan senator przygotowat, bez poprawek.
No chyba, ze okaze si¢ w trakcie dyskusji, iz zobaczymy jakas mozliwos¢ potaczenia
tych dwaoch tekstow. Pozniej zagtosujemy nad kolejnym wnioskiem, o nadanie nowego
brzmienia z uwagi na wielkos¢ tekstu. To zapewne bedzie wniosek najdalej idacy spo-
$réd wnioskdéw o nadanie nowego brzmienia. Oczywiscie, jesli ktorys z tych dwdéch
wnioskow nie uzyska poparcia wigkszosci, a beda ztozone wnioski 0 zmiany czastko-
we W postaci zapisow poszczegélnych zdan, wtedy bedziemy nad nimi gtosowaé na
koncu jako nad tymi wnioskami najmniej daleko idacymi, w kolejnosci zgodnej z ko-
lejnoscia zdan, ktorych dotycza, zaczynajac od poczatku tekstu projektu uchwaty.

Otwieram dyskusje.

Prosze bardzo, Panie Senatorze.

Senator Kazimierz JaworskKi:

Czy mozna byloby szanowna komisje prosi¢ o odtozenie procedowania w tej
sprawie do jutra? Nie sa to tylko duze zmiany w uchwale, to jest zupetnie inna uchwa-
fa. Nie jest to tekst tylko mojego autorstwa, prawda, stad tez uczciwie bytoby, azeby
w tak powaznej sprawie troche czasu sobie da¢ do zastanowienia. No to sa powazne
rzeczy. Tak uwazam. Dzigkuje.

Przewodniczacy Krzysztof Kwiatkowski:

Mam taka propozycje... Panie Senatorze, rozumiem panska wypowiedz w ten
spos@b, ze pan, oczywiscie jako jeden z wnioskodawcow, widzi szanse pracy nad tymi
dwoma tekstami, widzi pan celowos$¢ odroczenia rozpatrywania tego punktu. Sadzi
pan, ze ten czas moze nam pozwoli¢ na procedowanie w innej formule niz gtosowanie
zero-jedynkowe nad tymi dwoma, jak pan zauwazyt, rzeczywiscie w chwili obecnej
rozniacymi sie projektami, tak?

Senator Kazimierz JaworskKi:

Chciatbym, zeby uchwata takiej rangi, dotyczaca tak waznego tematu, byla
przyjeta przez aklamacje.

Przewodniczacy Krzysztof Kwiatkowski:

Przepraszam, ze troche dopytam, bo nie chciatbym tez takiej sytu-
acji...Oczywiscie pytam o panskie odczucia, one nie musza by¢ zbiezne z pdzniejszy-
mi faktami, bo pozostali wnioskodawcy moga mie¢ inne odczucie. Chodzi mi o to, czy
pan senator, bo wtedy ja absolutnie przychyle si¢ do tego wniosku, widzi na przyktad
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szansg rozmowy. Nie ukrywam... Nie zdradze¢ tez tajemnicy, jak powiem, ze pewna
Swoja uwage przekazatem panu senatorowi wczesniej. Tekst, ktory panstwo otrzymali,
jest tez efektem rozmow z grupa kolezanek i kolegdw, ktérzy wskazali — zgadzajac sie
co do szlachetnosci intencji i potrzeby zauwazenia rocznicy $mierci Ojca Swigtego — ze
tekst pierwotny nie wpisywatby sie w sposob uczczenia uchwata tego wydarzenia, jaki
widziataby ta grupa senatorow. Stad moje pytanie, czy pan senator uwaza, ze ten czas
umozliwi nam... przynajmniej da szanse na wypracowanie takiej sytuacji, w ktérej nie
bedziemy skazani na wybor, tylko spotkamy sie¢ i ustyszymy, ze jednak wnioskodaw-
cy... Jak moOwig, pytam o intencje, bo moze sie okazac, ze i tak taka sytuacja nastapi.
Ale co do intencji — czy uwaza pan, ze jest szansa pracy nad tym tekstem i ze jutro nie
ustyszymy, iz jednak wnioskodawcy podtrzymuja w petnej rozciagtosci projekt swojej
uchwaty, ktory pierwotnie przygotowali?

Senator Kazimierz JaworskKi:

Chcielismy, zeby nie byto upartyjnienia. Nie chcemy tego nadal, nie wiem, jaki
bedzie wniosek jutro. Prositbym o te przerwe.

Przewodniczacy Krzysztof Kwiatkowski:

Dobrze. Ja jeszcze dodam jedno na temat intencji, zeby pan senator nie miat co
do tego zadnych watpliwosci. Wiasnie z uwagi na szacunek do pracy wykonanej przez
whnioskodawcdw, ktorych pan senator reprezentuje, my nie zgtosilismy osobnego pro-
jektu uchwaty, nie prosilisSmy marszatka o skrocenie terminu, zeby nie doprowadzi¢ do
sytuacji, ze dzisiaj Komisja Ustawodawcza bedzie pracowata nad dwoma projektami:
projektem uchwaty podpisanym przez senatorow PiS i projektem uchwaty podpisanym
przez senatoréw PO. Strasznie nam zalezato, zeby tego uniknaé. | dlatego wihasnie po-
szlismy w tym kierunku, co podkreslatem w swoim wystapieniu, stad wzieta sie¢ ta pro-
pozycja zmiany, ktora rozdatem. Oczywiscie ona jest propozycja daleko idaca, ja to
uczciwie przyznaje...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Ale prosze zwr6ci¢ uwage, ze ona jest propozycja zmiany do panstwa tekstu.
Nie ruszamy — wiasnie z uwagi chociazby na formalna strone wybrania tej procedury
— nic w uzasadnieniu. To jest nadal projekt panstwa uchwaty, oczywiscie z daleko
idacymi zmianami. Ja to uczciwie mowie. Skad takie procedowanie? Prosze mie¢ co
do tego petna jasnos¢, ze intencja, ktora nami kierowata, byto wiasnie niedoprowa-
dzanie do sytuacji, kiedy te projekty bytyby oceniane na ptaszczyznie politycznej.
Stad propozycja pracy nad panstwa projektem i formalnie, co bardzo mocno podkre-
slam, bedzie to projekt, ktory zostat zgtoszony przez grupe senatoréw podpisanych
pod wnioskiem. Mdwig to, zeby pan senator wiedziat, jakie byty intencje, ktére nami
kierowaty.

Senator Kazimierz JaworskKi:

Ja jestem zaskoczony taka zmiana, jak gdyby nowa trescia tekstu. Nie dyskutu-
je... intencje sa jasne. Mysle, ze mam prawo by¢ zaskoczony, nie wiem, czy to zle, czy
dobrze, ze to bedzie moja uchwata. W kazdym razie prosze o przerwe.
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Przewodniczacy Krzysztof Kwiatkowski:

Mam taka propozycje. Jezeli przystajemy na formute, ze jutro bedziemy proce-
dowa¢ az dwie uchwaty okazjonalne, majac w perspektywie rozpoczecie posiedzenia
Senatu 0 godzinie jedenastej, to w takim razie za chwile ogtosze przerwe w posiedze-
niu komisji, to znaczy zaproponuje przerwe, bo musimy to przegtosowac.

Ale uczciwie mowig, ze procedowanie jutro troszke bedzie polega¢ na tym, ze...
No albo uda nam si¢ wypracowa¢ ten kompromis jeszcze dzisiaj czy jutro przed posie-
dzeniem, albo dosy¢ sprawnie bedziemy to jutro rozstrzyga¢ w gtosowaniu. Trzeba
liczy¢ si¢ z tym, ze...

(Senator Kazimierz Jaworski: Mam tego swiadomos¢.)

...bedziemy mieli poczucie niespetnienia w tym sensie, ze czas na dyskusje be-
dzie wyjatkowo ograniczony w dniu jutrzejszym.

Senator Kazimierz JaworskKi:

Ja mysle, ze wszyscy mamy te swiadomosé. Jeszcze jedno pytanie. Petna tresc
tego uzasadnienia przesztaby do nowej tresci uchwaty?

Przewodniczacy Krzysztof Kwiatkowski:

Jak méwitem, wybralismy te formute z uwagi na szacunek wobec wnioskodaw-
cOw i juz teraz nie mamy formalnie mozliwosci zmiany uzasadnienia. Jak pan senator si¢
domysla, nawet nie do konca bedac w petni usatysfakcjonowanym tym uzasadnieniem...

(Senator Kazimierz Jaworski: Doceniam to.)

...majac na wzgledzie wzgledy formalne, zostawiamy uzasadnienie absolutnie
bez zmian. Wybralismy formute, ktéra w naszym odczuciu jest bardziej uczciwa i bar-
dziej szukajaca kompromisu w stosunku do wnioskodawcow.

(Senator Kazimierz Jaworski: Nie opiniujmy tego, no...)

Ja méwie o intencjach, méwig o intencjach.

Czy panie i panowie senatorowie wyrazaja zgode na to, zebym w takim razie za-
rzadzit, ze posiedzenie komisji bedzie jutro o godzinie 10.15, i wtedy omowimy punkty
dotyczace dwoch uchwat okolicznosciowych?

(Wypowiedz w tle nagrania)

W takim razie mam inna propozycje¢. Moze o 6smej rano zrobmy posiedzenie?

(Wypowiedz w tle nagrania)

Czy bylaby zgoda cztonkow komisji na to, zebysmy zwotali posiedzenie na
6sma rano, 6sma dziesiec?

(Wypowiedz w tle nagrania)

Tylko ja mam prosbe, zeby panstwo wykorzystali ten czas na konsultacje z ko-
legami przed spotkaniem klubu. My tez bedziemy...

(Wypowiedz w tle nagrania)

Senator Kazimierz JaworskKi:

Juz tak poza protokotem powiem, ze troche mam zal, ze jako$ nie porozmawia-
lismy wczesniej o tym, bo to jest inna uchwata. Prosze mnie zrozumieé. Mysle, ze na-
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wet warto to odtozy¢, jutro wieczorem mozemy si¢ temu przyjrzeé, bo to nie musi by¢
rozpatrywane jako pierwszy punkt.

Przewodniczacy Krzysztof Kwiatkowski:

Nie, ale musimy to do porzadku obrad wpisa¢. Powiedziatbym, ze marszatek
bedzie oczekiwat tej informacji przed godzing 11.00. Zreszta ja tez mam te wiedze, ze
pewne konsultacje odnosnie do tego projektu juz si¢ odbyty i one nie do konca byty
udane, przynajmniej tak przekazywat nam marszalek. Stad tez taka proba szukania
wyjscia z tej sytuacji w tym momencie.

Senator Grazyna Sztark:

Panie Przewodniczacy i Panie Senatorze!

Mam nastepujaca propozycje¢. To bedzie trudny, jak si¢ domyslam, do osiagnig-
cia kompromis, nawet jezeli przyjmiemy, ze to uzasadnienie przez panstwa ztozone
bedzie w peini realizowato uchwate. Jutro to moze by¢ trudne, bo panowie macie spo-
tkanie klubu 0 9.30. Nakfadaja si¢ na to jeszcze posiedzenia naszych komisji. Miata-
bym taka propozycje, poniewaz rocznica smierci...

(Senator Kazimierz Jaworski: | tak mineta.)

...1 tak juz mineta. Jezeli to bedzie stwarzato problemy, miatabym nastepujaca
propozycje, zeby unikna¢ jakiejkolwiek przy tym awantury czy kiétni. Jezeli nie bedzie
osiagniety konsensus, to zapewne bedzie rozmowa migdzy panem przewodniczacym
i panem senatorem i chyba mozna przyja¢ taka opcje, ze to zostanie wykreslone z ju-
trzejszego porzadku obrad...

(Przewodniczgcy Krzysztof Kwiatkowski: Obecnie nawet jeszcze nie jest w po-
rzadku. Jest? Zaraz to sprawdze.)

Jak nie ma tego w porzadku, no to bedzie trzeba wprowadzi¢.

(Wypowiedz w tle nagrania)

Albo wprowadzimy, albo nie. Jezeli bedzie konsensus, niech to bedzie wprowa-
dzone, jezeli nie bedzie konsensusu, mam propozycje, zeby tego nie wprowadzac.

Przewodniczacy Krzysztof Kwiatkowski:

Zobaczymy, moze bedzie szansa wypracowania rozwiazania...
Prosze.

Senator Bohdan Paszkowski:

Mam tylko takie pytanie, moze do wnioskodawcy je skieruje. Na ile jest mozli-
we potaczenie tych tekstdw, ktore sa opracowane? Bo do tego tekstu, ktory zostat za-
proponowany przez pana przewodniczacego...

(Wypowiedz w tle nagrania)

...to jest tez bezdyskusyjne, dodaje rézne wazne elementy.

Ale przyznaje, ze réwniez tekst zaproponowany przez senatoréw PiS dla mnie
nie jest kontrowersyjny.

(WypowiedZ poza mikrofonem)
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Zatdzmy, ze dla kolegdw troche jest kontrowersyjny. Chciatbym dowiedzie¢ sie,
gdzie sa punkty sporne w tym projekcie — nie teraz oczywiscie — bo wtedy nam bedzie
tatwiej rozmawiac.

(Senator Kazimierz Jaworski: Dlatego ja o prositem o czas.)

(Wypowiedz w tle nagrania)

Przyznam, ze taki kompromis bedzie trudny do osiagniecia. Jezeli zrobimy tak,
ze srodek uchwaty zmienimy, zostawimy uzasadnienie, no to juz bedzie troche takie...
Przyznam, ze cigzko bedzie do tego przekonac.

Ale widze osobiscie inng mozliwosé¢, bo znam oba te teksty, juz si¢ z nimi zapo-
znatem. Mozna je jakos probowa¢ skompilowac.

Przewodniczacy Krzysztof Kwiatkowski:

Pan senator, a potem przedstawiciel Biura Legislacyjnego.

Senator Kazimierz Jaworski:

Ja jeszcze raz prosze o ten czas, sprébujemy sie nad tym zastanowic.

Przewodniczacy Krzysztof Kwiatkowski:

Prosze, Biuro Legislacyjne.

Gtowny Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Renata Bronowska:

Dzigkuje bardzo.

Chciatabym sie wypowiedzie¢ tylko w jednej kwestii, ktora przewija sie tu
w trakcie panstwa dyskusji. Chodzi mianowicie o t¢ cze¢s¢ projektu uchwaty, ktéra na-
zwana jest uzasadnieniem. Z regulaminu nie wynika w ogdéle obowiazek umieszczania
uzasadnienia do projektow uchwat. To panstwo na pewno wiecie. Skoro ono si¢ juz
tutaj pojawito, to spiesze panstwa poinformowac, ze jest to uzasadnienie do projektu.
To, co bedzie wynikiem prac komisji, a wigc ewentualne propozycje poprawek czy
inny projekt uchwaty, nie bedzie juz zawierato uzasadnienia. Uzasadnienie jako takie,
jezeli wola panstwa bedzie opublikowanie tekstu uchwaty w Monitorze Polskim, row-
niez nie bedzie publikowane, a wigc uzasadnienie to nie stanowi problemu, tak bym
powiedziala i to chciatabym zaznaczyc.

(Wypowiedz w tle nagrania)

Senator Zbigniew Cichon:

Wiadomo, ze uzasadnienie nie stanowi problemu, ale tym bardziej a contrario
problem moze stanowi¢ sama tres¢ uchwaty, zwazywszy na to, ze pewne elementy
uzasadnienia mogty, ze tak powiem, powetowac¢ zmiane tresci uchwaty. Ale skoro to
uzasadnienie nie jest publikowane, to tym bardziej wnioskodawcy beda przywiazy-
wac, nie ukrywam tego, duza wage do projektu samej uchwaty, ktéra ma przeciez by¢
opublikowana.
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Przewodniczacy Krzysztof Kwiatkowski:

W takim razie proponuje, zeby posiedzenie komisji zwota¢ na godzineg 8.15. Je-
stem dzisiaj do dyspozycji pana senatora, zeby pracowa¢ nad tym tekstem, za chwile
dam panu swoj numer telefonu komorkowego, poprosze tez o0 pana humer, mozemy sSie
spotka¢ w godzinach popotudniowych i wieczornych. Jutro rano rozpoczniemy prace,
bedziemy mieli do wyboru kilka rozwiazan.

Podsumowujac, zaczne od rozwiazan najdalej idacych od strony formalnej. Po pierw-
sze, wnioskodawcy moga stwierdzi¢, ze wycofuja projekty. Jezeli popetniam jakis blad, to
prosze mnie sprostowaé. Po drugie, jezeli dojdziemy do wniosku, iz w wyniku kompromisu
powstat tekst na tyle utomny, ze dla panstwa lepsza sytuacja bedzie, by nie bylo zadnej
uchwaty niz uchwata, ktdra nie w petni oddaje wasze intencje... Mdwige to od strony formal-
nej, nie sugeruje W tym momencie niczego i nie obarczam zadnego z tych rozwiazan jakims
fadunkiem emocjonalnym ze swojej strony. Po trzecie, moze okazac sig, ze na posiedzeniu
komisji wiekszos¢ uzyska wniosek o przyjecie tekstu pierwotnego bez poprawek, moze tez
uzyska¢ wiekszos¢ wniosek o przyjecie tekstu z poprawka, ktdra zaproponowatem. Moze
uda¢ nam sig dzisiaj wypracowac pewne rozwiazanie i jutro rano zaproponujemy tekst, ktory
bedzie do przyjecia przez wnioskodawcow, na przyktad w postaci autopoprawki. Moze tak
si¢ stac¢ i wtedy bedziemy mieli tekst jednolity, niebudzacy zadnych emocji.

Czy do tego podsumowania ktos z czkonkdw komisji lub pan senator ma jakies uwagi?

Senator Kazimierz Jaworski:

Ja chciatbym tylko panstwu przedstawi¢ intencje, jaka przyswiecata tej uchwale.
Ot6z my wstuchiwalismy sie w cata debate o traktacie i chcielismy przypomnlec trud-
niejsza czesé nauczania Ojca Swigtego. Prosze zrozumieé, ze nauczanie Ojca Swigtego
zawiera pewne zobowiazanie. Dlatego tez my nie wykorzystywalismy 2 kwietnia do
rozbudzania emocji czy do przypominania... Ja nawet nie odczytatem tego projektu
uchwaty na sali. Ten dzien jest dla nas wszystkich wazny i ja oczekiwatem, ze w tej
uchwale znajdzie sig ta trudniejsza czes¢ nauczania papieskiego. Jestem dzis zaskoczo-
ny, ze nadal taka metodologia jest tu... Nie chce nikogo urazi¢, ale nadal wykorzystu-
jemy, w znaczeniu nawet nienegatywnym, Ojca Swigtego, zeby uchwalié traktat, zeby
sobie samopoczucie poprawi¢. A przypomnijmy sobie to nauczanie, ktére jest funda-
mentem papieskiego testamentu. Dlatego tez prosze o troche czasu. Dziekuje.

Przewodniczacy Krzysztof Kwiatkowski:

Dobrze.

(Senator Zbigniew Cichori: Jezeli mozna...)

Nie wiem, kto pierwszy si¢ zgtaszat.

(Senator Zbigniew Cichori: Prosze, panie maja zawsze pierwszenstwo.)
Pani senator lub pan senator. Proszg.

Senator Grazyna Sztark:

Pan senator ma chyba wniosek formalny?
(Wypowiedz poza mikrofonem)
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Panie Senatorze, my jestesmy reprezentantami narodu polskiego, sa wsrdd nas
ludzie... Mnie nie przeszkadza ani jedno stowo, bo jestem osoba wierzaca, moze nawet
gteboko wierzaca. Mnie nie przeszkadza ani jedno stowo, ale musimy sie réwniez po-
chyli¢ nad tymi, ktorzy nie wierza, sa agnostykami, bo rowniez ich reprezentujemy.
Jest tu poza tym apel do Rady Europy itd., itd.

Chciatabym, zeby ta uchwata faktycznie uczcita $mieré Ojca Swigtego. Chciatabym
tez, zebysmy pamigtali to z nauk Ojca Swigtego, co nas wszystkich potaczyto i co taczy, a nie
to, co dzieli. Sa ludzie zupetnie inaczej myslacy, ale ich tez Ojciec Swigty kochat. Chciata-
bym, zeby ta uchwala i tych ludzi dotyczyta, zeby nie mieli zalu i pretensji, ze takie stowa si¢
w niej znalazty. Dlatego tez uwazam, ze tekst projektu uchwaty przedtozonego przez naszego
przewodniczacego jest po prostu bardziej, ze tak powiem, otwarty na wszystkich.

| dlatego chciatabym zaapelowa¢ do panstwa: pochylmy sie i otworzmy sie na
inaczej myslacych. A jezeli o0 mnie chodzi, to ja sama mogtabym si¢ zgodzi¢ z tekstem
pierwotnym w stu procentach. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy Krzysztof Kwiatkowski:

Pan senator, proszeg.

Senator Zbigniew Cichon:

Ja w kwestii formalnej.

Rozumiem pana senatora Jaworskiego, ktory te piekna inicjatywe podjat, wspolnie
zreszta z kolegami z klubu PiS, ale chciatbym zwroci¢ uwage na jedna rzecz. W zwiazku
Z propozycja zmiany tej uchwaty celowe bytoby chyba, zeby jednak posiedzenie komisji
odbyto si¢ po naszym klubowym spotkaniu, ktére mamy zaplanowane na jutro, na godzi-
ne 9.00. Wydaje mi sig, ze 8.15 to godzina zbyt wczesna dla naszej komisji. Czy nie dato-
by sie spotka¢ po dziewiatej, powiedzmy, o 9.30? Przeciez my chyba, przepraszam, ze
mowie w liczbie mnogiej, ale mysle, ze wyrazam tez stanowisko pana senatora, w tym
okrojonym sktadzie jako reprezentanci klubu PiS nie bedziemy w stanie w sposob wiazacy
podja¢ decyzji co do pdjscia na okreslony kompromis, ktéry wydaje mi sie, ze jest celowy.
Chciatbym tylko zwrdéci¢ uwage na jedno, ze na pewno klub PiS bedzie chciat podkresli¢
pewne fundamenty praw cztowieka, ktére musza by¢ przypomniane, bo Ojciec Swigty
mowit przeciez o nich caty czas. W przeciwnym razie jest ryzyko, ze prawa cztowieka
zostana zapomniane, to zejdzie na manowce, Co Czgsto niestety ostatnimi czasy widzimy
i czego przejawem jest miedzy innymi propozycja uchwaty Rady Europy, o ktorej si¢ tu
expressis verbis mowi. Ewentualnie mozemy po6js¢ na ustepstwo tego rodzaju, zeby nie
wymienia¢ nazwy Rady Europy, ale wydaje mi sig, ze pewna wzmianka, pewne memento
co do fundamentu praw cztowieka powinno by¢ w tej uchwale.

Przewodniczacy Krzysztof Kwiatkowski:

Zgadzamy sie¢ wszyscy co do tego, ze absolutnie zadnej ze stron nie zalezy na
doprowadzeniu do koniecznosci dokonywania wyboru przez gtosowanie — czy na po-
siedzeniu komisji, czy na posiedzeniu plenarnym Senatu. Nam nie zalezy, zeby przy
takiej uchwale doprowadza¢ do takich sytuacji.

W zwiazku z tym mam nastepujaca propozycje. Prositbym, zebysmy mogli sie
spotka¢ w trybie roboczym, nie wykluczajac spotkania dzisiaj wieczorem, bo jestem
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oczywiscie do dyspozycji. Wszystkich tych, ktorzy chca pracowac¢ nad tekstem tej
uchwaty, a takze nad tekstem uchwaty niepodlegtosciowej, chociaz ona nie bedzie te-
raz priorytetem, zapraszam na godzing 8.15 do siebie, do gabinetu przewodniczacego
Komisji Ustawodawczej, tam, gdzie sa sekretariaty komisji. A formalne posiedzenie
komisji zwotatbym na godzing 9.30. To bytby taki kompromis. Zwracam uwage na
jedna trudnos¢, ktora mamy zarowno my, jak i panstwo wnioskodawcy — bedzie po-
krywac si¢ to z godzing rozpoczecia spotkanie klubu PiS, wigc na pewno panstwo beda
musieli to przedyskutowac¢ w gronie jakiego$ prezydium Kklubu. Nie chcg...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Chcesz dziesie¢ minut przed spotkaniem klubu, tak?

Dobrze. O 9.20 rozpoczniemy posiedzenie.

Ja tez bede przeprowadzat konsultacje, oczywiscie nie w gronie senatorow PiS,
bo czekam na inicjatywe wnioskodawcow.

Czy na taki sposob procedowania wszyscy tu obecni wyraziliby zgode?

Jezeli tak, to konczymy rozpatrywanie punktu drugiego w tym momencie.

Godzina 8.15, sala nr 268, sekretariat Komisji Ustawodawczej, a o godzi-
nie 9.20 posiedzenie komisji. SMS panstwa poinformujemy, w ktorej sali sie ono od-
bedzie, bo jeszcze w tym momencie tego nie wiemy.

(Wypowiedz w tle nagrania)

To wtedy bedzie decyzja Komisji Ustawodawczej, a pozniej...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Inaczej. Jezeli nie uda nam si¢ wypracowac¢ pewnych rozwiazan, to niestety be-
dziemy musieli rozstrzygac¢ w trybie regulaminowym, czyli gtosowan.

(Wypowiedz w tle nagrania)

Ja caly czas mlwig, ze uwazam, iz nie powinno by¢ wnioskow mniejszosci
przy takiej uchwale, ale nie jestem w stanie teraz powiedzie¢, czy uda si¢ tej sytuacji
uniknag.

(WypowiedZ poza mikrofonem)

Senator Grazyna Sztark:

Odbedzie si¢ gtosowanie na posiedzeniu plenarnym, dojdzie do gtosowania, kto
bardziej wierzy, a kto mniej. Jesli bedzie gtosowanie nad wnioskiem mniejszosci...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

To trzeba dopowiedzie¢ dzisiaj, to trzeba dopowiedzieé¢, Panie Przewodniczacy,
w dniu dzisiejszym.

(Wypowiedz w tle nagrania)

Przewodniczacy Krzysztof Kwiatkowski:

Konczymy omawia¢ punkt drugi. Przechodzimy do punktu trzeciego...

Przepraszam, chciatbym panu senatorowi podzigckowaé, oczywiscie jezeli ma
pan takie zyczenie, to moze pan z nami pozostac.

Oddaje gtos przedstawicielowi Biura Legislacyjnego w sprawie rozpatrzenia
wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 2 kwietnia 2007 r. dotyczacego ustawy
0 gospodarce nieruchomosciami.

Prosze bardzo.
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Gtowny Ekspert do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Piotr Radziewicz:

Dziekuje bardzo.

Piotr Radziewicz, Biuro Legislacyjne.

Przygotowalismy dla panstwa dwie informacje prawne w sprawie wyrokow Trybu-
natu Konstytucyjnego. W obu przypadkach bedziemy rekomendowali tylko przyjecie tych
informacji do wiadomaosci, nie widzimy potrzeby podejmowania prac legislacyjnych.

Pierwsza informacja dotyczy ustawy o gospodarce nieruchomosciami. Trybunat
Konstytucyjny poddat kontroli przepisy ustawy o gospodarce nieruchomosciami obo-
wiazujace od 15 lutego 2000 r. do 21 wrzesnia 2004 r. Konkretnie chodzi o art. 98 ust.
4, w zwiazku z art. 145 ust. 2. Zaskarzone przepisy zostaty juz uchylone. Miato to
miejsce 22 wrzesnia 2004 r.

Zgodnie z tymi przepisami, jezeli w wyniku podziatu nieruchomosci wzrosta jej
wartos¢, to wojt, burmistrz albo prezydent miasta mogli ustali¢ w drodze decyzji optate
adiacencka z tego tytutu. Stawke procentowa optaty adiacenckiej ustalata rady gminy
w drodze uchwaty w wysokosci nie wigkszej niz 50% roznicy wartosci nieruchomosci.

Opfata adiacencka w kategoriach teoretycznych to nic innego jak danina publicz-
na uiszczana przez wihasciciela nieruchomosci lub uzytkownika wieczystego w razie zaj-
scia okreslonych zdarzen, powodujacych wzrost wartosci nieruchomosci. Mogt to by¢
przypadek, na przyktad wartos¢ nieruchomosci mogta wzrosna¢ w wyniku jej podziatu.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

...albo tak zwanego uzbrojenia terenu.

Trybunat Konstytucyjny stwierdzit, ze zasada ochrony zaufania jednostki do
panstwa i stanowionego przez niego prawa opiera si¢ na pewnosci, a wiec takim ze-
spole cech przystugujacych regulacjom prawnym, ktére zapewniaja jednostce bezpie-
czenstwo, umozliwiaja jej decydowanie o swoim postepowaniu w oparciu o0 petna
znajomos¢ przestanek dziatan organdw panstwowych oraz konsekwencji prawnych,
jakie te dziatania moga za soba pociagna¢. Jednostka winna mie¢ mozliwos¢ okreslenia
zarowno konsekwencji poszczeg6lnych zachowan, jak i zdarzen na gruncie obowiazu-
jacego w danym momencie stanu prawnego. Mogta tez oczekiwac, ze prawodawca nie
zmieni regulacji prawnych w sposéb nieoczekiwany i arbitralny.

Zaskarzone regulacje ustawy o gospodarce nieruchomosciami ustanawiaty obo-
wiazek uiszczania optat adiacenckich oraz okreslaty maksymalna wysokos¢ tych opfat.
Ale ustawa stwarzata stan niepewnosci co do zakresu obowiazku daninowego, zaréwno
jezeli chodzi o samo nakfadanie decyzji o optacie, jak i 0 wysokos¢ optaty.

Na szeroki zakres swobody decyzyjnej organow gminy naktadaty sie watpliwo-
sci interpretacyjne zwiazane z niejasnoscia przepisow prawnych, ktore byty tez do-
strzegane w orzecznictwie. Po pierwsze, zainteresowani nie wiedzieli, czy rada gminy
w ogole podejmie stosowna uchwate w sprawie optat adiacenckich. Po drugie, nie wie-
dzieli, jakie stawki optat gmina ustali. Po trzecie, nie wiedzieli, czy zarzad gminy —
woweczas to byt jeszcze zarzad gminy, bo, tak jak panstwu mowitem, przepisy te maja
charakter historyczny — taka optate ustali w konkretnym przypadku.

Ustawodawca wyznaczyt trzyletni horyzont czasowy dla takiego stanu. W tym
okresie wiasciciel nieruchomosci oraz uzytkownik wieczysty nie mieli pewnosci, czy
optata zostanie ustalona i jaka bedzie jej wysokosé¢. Zainteresowani nie byli tez w stanie
przewidzie¢, czy beda uiszcza¢ optaty wedtug stawek obowiazujacych w dniu podziatu
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nieruchomosci, czy tez wedtug stawek z dnia ustalenia optaty, a takze czy stawki raz
ustalone nie ulegna zmianie przed dniem ustalenia opfaty przez zarzad gminy.
W rezultacie whasciciele oraz uzytkownicy wieczysci podzielonych nieruchomosci musieli
przez caty ten czas rezerwowa¢ odpowiednie srodki pieni¢zne na ewentualna optate.

Z przedstawionych wzgledow Trybunat Konstytucyjny stwierdzit, ze art. 98 ust.
4, w zwiazku z art. 145 ust. 2 ustawy o gospodarce nieruchomosciami w brzmieniu
obowiazujacym od dnia 15 lutego 2000 r. do dnia 21 wrzesnia 2004 r. narusza zasade
zaufania jednostki do panstwa i stanowionego przez niego prawa, wynikajaca z art. 2
w zwiazku z art. 84 konstytucji.

Uwzgledniajac brzmienie sentencji wyroku oraz motywy jego uzasadnienia, nalezy
stwierdzi¢, ze wejscie w zycie wyroku nie wymaga interwencji prawodawcy. Uchylenie
przez Trybunat art. 98 ust. 4 w brzmieniu obowiazujacym w okresie, 0 ktérym panstwu przed
chwila powiedziatem, czyli tak zwanej starej wersji ustawy, wyeliminowato niekonstytucyjna
regulacje, nie tworzac jednoczesnie luki konstrukcyjnej w prawie. Dzigkuje bardzo.

(Przewodnictwo obrad obgmuje zastepca przewodniczgcego Bohdan Paszkowski)

Zastepca Przewodniczacego Bohdan Paszkowski:

Dziekuje bardzo.

Otwieram dyskusje.

Prosze 0 ewentualne pytania, wnioski.

Stanowisko Biura Legislacyjnego jest takie, aby nie podejmowa¢ zadnej interwencji.

Poddam pod gtosowanie ten wniosek, abysmy nie wszczynali zadnej procedury
ustawodawczej.

Kto jest za? Prosze podnies¢ reke. (4)

Ja tez. Jak wszyscy jestesmy za, to nie bede juz dalej pytat.

Dziekuje bardzo.

W nastepnym punkcie mamy rozpatrzenie wyroku Trybunatu Konstytucyjnego
z dnia 5 wrzesnia 2007 r. dotyczacego ustawy — Przepisy wprowadzajace kodeks cywilny.

Bardzo proszg.

Gtowny Ekspert do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Piotr Radziewicz:

Dzigkuje bardzo.

Powiem od razu, ze w tym przypadku rowniez bedziemy rekomendowali tylko
przyjecie do wiadomosci przez komisje konkluzji zawartej w wyroku Trybunatu Kon-
stytucyjnego, bez wnoszenia inicjatywy ustawodawczej.

Informacja prawna o wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 5 wrzesnia
2007 r. dotyczacego ustawy — Przepisy wprowadzajace kodeks cywilny. Trybunat
Konstytucyjny orzekt o niezgodnosci z konstytucja art. 55, 56 i 58 ustawy — Przepisy
wprowadzajace kodeks cywilny w zakresie, w jakim odnosza si¢ one do spraw spad-
kowych, w ktorych wydanie orzeczenia nastapito od dnia 14 lutego 2001 r.

Kwestionowane regulacje wyznaczaty czasowy zakres stosowania przepisow
kodeksu cywilnego dotyczacych dziedziczenia gospodarstw rolnych, wskazywaty, kto-
ra z kolejno obowiazujacych wersji tegoz kodeksu nalezato stosowa¢ w danej sytuacji.
W konsekwencji kolejnych nowelizacji kodeksu cywilnego przepisy o dziedziczeniu
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gospodarstw rolnych sa obecnie stosowane w kilku réznych wersjach — w zaleznosci
od tego, kiedy nastapito otwarcie spadku.

| tak przepisy o dziedziczeniu gospodarstw rolnych w brzmieniu ustalonym nowela
z 1971 r. maja zastosowanie do spadkow otwartych przed 4 listopada 1971 r., a takze do
spadkow otwartych miedzy 4 listopada 1971 r. a 5 kwietnia 1982 r. Z kolei przepisy
w brzmieniu ustalonym nowela z 1982 r. maja zastosowanie do spadkow otwartych mig-
dzy 6 kwietnia 1982 r. a 30 wrzesnia 1990 r. Przepisy w brzmieniu ustalonym nowela
z 1990 r. maja zastosowanie do spadkdéw otwartych po 30 wrzesnia 1990 r.

O tym, ktora wersje przepiséw kodeksu cywilnego stosowa¢ w danym momen-
cie, przesadzaja przepisy przejsciowe, ktore byty wiasnie przedmiotem kontroli Trybu-
natu Konstytucyjnego.

Zdaniem Trybunatu zaskarzone przepisy miaty charakter retroaktywny. Rozciagaty
one zastosowanie kodeksu cywilnego w odniesieniu do zasad dziedziczenia gospodarstw
rolnych, ktorego celem byta socjalistyczna przebudowa ustroju rolnego, miedzy innymi
rowniez na spadki otwarte po 1989 r. Tak okreslony cel regulacji nie znajduje zadnego uza-
sadnienia na gruncie obecnie obowiazujacej konstytucji — ustalit Trybunat Konstytucyjny.

Trybunat stwierdzit tez, ze art. 55, 56 i 58 przepiséw wprowadzajacych kodeks
cywilny, przewidujace wsteczne stosowanie kodeksu cywilnego w zakresie dziedzi-
czenia gospodarstw rolnych, naruszaja art. 2, art. 64 oraz art. 21 i 31 ust. 3 konstytucji,
czyli gtownie przepisy dotyczace demokratycznego panstwa prawnego oraz przepisy
0 ochronie wiasnosci i prawa dziedziczenia.

Uwzgledniajac brzmienie sentencji wyroku Trybunatu oraz motywy jego uza-
sadnienia, Biuro Legislacyjne jest zdania, ze rowniez w tym przypadku nie jest wyma-
gana interwencja prawodawcy. Uchylenie przez Trybunat Konstytucyjny wspomnia-
nych przepisow ustawy — Przepisy wprowadzajace kodeks cywilny wyeliminowato
niekonstytucyjne regulacje, nie tworzac luki w prawie. Dziekuje bardzo.

Zastepca Przewodniczacego Bohdan Paszkowski:

Dziekuje bardzo.

Otwieram dyskusje.

Prosze si¢ zgtaszac¢. Nie widze chetnych.

Sprawa jest bezdyskusyjna, jak mniemam.

W zwiazku z tym poddaj¢ pod gtosowanie wniosek, aby nie wszczynac proce-
dury legislacyjnej w tym przedmiocie.

Kto jest za? Proszg podniesé reke. (4)

Przeciw nikt nie bedzie i nikt si¢ nie wstrzyma sie od gtosu.

Prosze panstwa, wyczerpalismy porzadek tego posiedzenia. Przypominam, ze
0 godzinie 16.00 spotykamy sie w tej sali. Odbedzie si¢ wtedy wspolne posiedzenie
z Komisja Praw Cziowieka i Praworzadnosci w sprawie rozpatrzenia ustawy z dnia
28 marca 2008 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego.

Czy sa jeszcze jakies wnioski? Nie ma.

Dzigkuje panstwu.

Zamykam posiedzenie.

(Koniec posiedzenia o godzinie 15 minut 07)
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